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Verrede

Zu drei grofien Ergebnissen haben die Umwilzungen in Ost-
europa wihrend der Jahre 1917—1920 gefithrt: zum Boladhe-
wismus, der das historische Erbe Moskowiens und Rulllands an-
trat, zur Wiederbegriindung Polens und zum Wiederempor-
kommen der Ukraine als der dritten groBen nationalen und
politischen Potenz im osteuropiischen Raume neben Grofirul3-
land und Polen. Dies ist der Aspekt, unter welchem die gegen-
wiartige Lage in Osteuropa steht. Eine weitere Perspektive ergibt
sich durch den Ausgang des Weltkrieges. Vier Vélker namlich
gind in Europa von den Folgen des Weltkrieges iiberaus schwer
getroffen worden: das deutsche, das ungarische, das bulgarische
und das — ukrainische Volk. Von diesen war das ukrainische
infolge seiner Huflerst ungiinstigen geschichtlichen Entwicklung
innerlich das schwiichste, und daher war ihm das Hirteste be-
schieden: es ist dies das einzige Volk in Europa, das im Verlauf
der Umwilzungen von 1918/1919 nicht zur eigenen National-
staatlichkeit gelangt ist, troydem es — wie in der vorliegenden
Arbeit gezeigt wird — fiir seine nationalstaatliche Freiheit so
groBe Opfer gebracht hat wie keines der Vélker, die in jener
Zeit ihren Staat aufgebaut haben.

Zerschmettert liegt infolgedessen dieses Volk heute am Boden,
— eine Beute, in welche sich nach dem Recht des Krieges vor
allem Polen und die Sowjetunion, in zweiter Linie — was weniger
erheblich ins Gewicht fillt — die Tschechoslovakei und Ru-
minien geteilt haben. Uberaus grausam ist die Nationalkraft
dieses Yolkes durch den Moskauer Bolschewismus — in der
Sowjetukraine, im Dongebiet und am Kaukasus — einstweilen
gebrochen; sind doch in den Jahren 1918-—1923 teils durch
Waffenkimpfe, teils durch den roten und weiBlen Terror, teils
durch Seuchen und Hungersnot an 3 Millionen Menschen
ukrainischer Zunge ausgerottet worden. Nicht so schwer hatte
dieses Volk in Polen — vor allem in Ostgalizien — zu leiden;
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doch auch hier hat die Ubermadit des polnischen Volkes, haben
die iiberaus zweckdienlich auf die Zerstsrung des Ukrainertums
berechneten Mallnahmen des Siegerstaates, die Enttiuschung und
Verzweiflung in den eigenen Reihen, der Zerfall des inneren
Volksgefiiges als Ergebnis der Niederlage das ukrainische Volk
an den Rand eines unabsehbaren nationalen Zusammenbruchs
gefiihrt.

Das nationale SelbstbewuBtsein, der elementare Freiheits-
drang eines Volkes, das in seinem geschlossenen Siedlungsraum
zwischen den Karpathen und dem Don-FluB an 30 Millionen
Menschen zdhlt, — zumal ein BewuBtsein und ein Drang, die nicht
blof durch eine miihselige nationale Aufklirungsarbeit geweckt,
sondern aus dem in hundert Schlachten vergossenen Blut geboren
wurden, — lassen sich indes nicht mehr aus der Welt schaffen.
Gewiff kann die schwere Zerriittung, unter welcher dieses Volk
heute zu leiden hat, es politisch noch auf Jahrzehnte lahmlegen.
Doch sobald aus dem groBen Leiden dieser Nation eine neue,
zugleich wagemutige und der iiberaus schweren Auflenlage geistig
gewachsene Volksfihrung ersteht, -— dann wird die Ukraine
allem Anschein nach das Problem des kommenden Osteuropas
werden.

So hat das Wiederemporkommen der Ukraine die gewohnten
Perspektiven, von welchen man die Lage in Osteuropa zu be-
trachten pflegt, vollstindig verschoben. Nicht mehr zwei grofle
historische Elementargewalten — das Moskowitertum und das
Polentum -, wie im 19. oder im 18. Jahrhundert, bestimmten
diese Lage in den Jahren 1917—1920 und werden sie fortan be-
stimmen, sondern — wie im 17. Jahrhundert — drei, wenn auch
ungleich starke Elemente: Moskowien, Polen und die Ukraine.

Wie grof} ist diese dritte Potenz inmitten der allgemeinen
Krifteverteilung Osteuropas? In welche Zusammenhiinge gehort
sie hinein? Welche Wirkungen auf die Begriindung der gegen-
wirtigen Lage in Osteuropa sind von ihr in den Jahren 1518
bis 1920 bereits ausgegangen und welche sind einmal in der Zu-
kunft vermutlich zu erwarten? — Dies sind mit Riicksicht auf
jene Verschicbung in den Grundlagen Osteuropas keine muBigen
Fragen; sie sind schwerwiegend genug, um den Gegenstand einer
eingehenden Untersuchung zu bilden.

Nun diirfte sich nichts besser dazu eignen, jene Fragen zu
beantworten, als eine Darstellung der Ukraine in dem Kampfe,
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den sie — nach einer Pause von zwei Jahrhunderten — zum
erstenmal mit ihren Gegnern — Polen und RuBiland — in den
Jahren 1918—1920 ausgefochten hat. Dies ist die Aufgabe der
vorliegenden Schrift, die deshalb keineswegs eine eng begrenzte
lokalhistorische Untersuchung sein darf. Vielmehr zwingt die
Zielgetzung dazu, die Universalhistorie Europas zu beriicksich-
tigen, wenn auch ¢in bestimmtes Land — die Ukraine — in die
Mitte der Darlegungen geriickt ist. So stellt diese Schrift zu-
niichst zwar die inneren Zustiinde und Vorginge politischer und
kriegerischer Art in der Ukraine dar, doch sie versucht zugleich,
die vielfiltigen Zusammenhinge universaler Art, in welche die
Ukraine geriet, unablissig zu verfolgen: die auswiirtizen Fak-
toren sowohl, die iiber das Schidksal der Ukraine mitentachieden,
als auch die Wirkungen, die von der Ukraine ausgingen und die
Entwicklungen der Umwelt mitbestimmten, sowie die Verflech-
tungen jener Faktoren mit diesen Wirkungen im grofen, wandel-
baren Spiel der Krifte. Polen und RuBlland, der Bolschewismus
und die Gegenrevolution, die Tendenz der Wiederbegriindung
der russischen Reichseinheit und die Tendenz des Zerfalls dieser
Einheit, die Lage in Mitteleuropa und die groBe Entscheidung der
Annahme oder Ablehnung des Versailler Vertrags durch das
Deutsche Reich, der Weltkapitalismus und der soziale Welt-
umsturz, die Pariser Friedenskonferenz und die osteuropiische
Politik einzelner Westmichte, — das grofe Wogen der Kriifte
und Entscheidungen, deren Schauplatz in jener Zeit Europa war,
ist in diese Darstellung mit einbezogen, soweit die ukrainische
Sache damit in einem — und sei es noch so entfernten — Zu-
sammenhange stand. Stets wird dabei versucht, das augenblick-
liche und das wesentliche Krifteverhiltnis der ringenden Volker
im Auge zu behalten und die Wandelbarkeit der Lagen, ihre ent-
scheidenden Wenden zu beriicksichtigen. Vor allem aber sollen
die in jener Epoche vollbrachten groBen Leistungen, gleichviel
von welcher der kampfenden Parteien sie ausgingen, nach Ge-
biihr gewiirdigt werden.

Sowohl die Darstellung des tatsiichlichen Verlaufs der Er-
eignisse als auch die Ansichten iiber ihre Tragweite, die in der
Geschichtsschreibung der unmittelbar interessierten Vilker — der
Ukrainer und der Polen — iiber diese Geschehnisse iiblich sind,
werden hiufiz und sehr wesentlich berichtigt; der deutschen Ge-
schichtsschreibung iiber die Entstehung der heutigen Lage in

1*
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Europa wird ein zum griBten Teil vollig unbekanntes Material
zur Verfiigung gestellt. Auf eine vollstandige Quellen-Aus-
nugung wird dabei kein Wert gelegt: gern sind Ergebnisse schon
vorliegender Einzeluntersuchungen, sofern sie stichhaltig sind,
iibernommen; dagegen sind umstrittene und zweifelhafte Ereig-
nisse sorgfiltiz gepriift worden. Vor allem aber sollen grofie
Zusammenhinge politischer, diplomatischer und kriegerischer
Art durch Zusammenstellung und Vergleichung zerstreuter
Quellen-Hinweise und des sonstigen Materials klargelegt und zum
erstenmal zu einem Gesamtbild vereinigt werden.

Die Ungunst der Zeit hat die Veroffentlichung dieser bereits
im Jahre 1929 verfaBten und hier fast unverindert zum Abdruck
gebrachten Schrift bisher verhindert. Fiir wertvolle Anregungen
und freundliche Unterstiigung dankt der Verfasser den Herren
Professoren der Berliner Universitit Dr. Otto Heetsach und Dr.
Max Vasmer. Dem Herrn Professor der Berliner Universitit Dr.
Walter Elze fiihlt sich der Verfasser fir jahrelang bezeugtes
forderliches Interesse an dieser Untersuchung und fiir ikre nun-
mehrige Aufnahme in die Schriftenreihe der ,Kriegsgeschicht-
lichen Abteilung® zu besonderem Dank verpflichtet. Fiir die
groBziigige Forderung der Arbeit selbst sagt der Verfasser Herrn
Conrad Braun aus Magdeburg, fiir die iiberaus freundschafiliche
Teilnahme an ihr den Herren Dr. Hans Eberl, Dr. Hans Braun,
Dr. Rudolf Steinmet;, Dr. Wilhelm Richter und Dr. Max Briinn
aus Berlin seinen Dank.

Berlin, im Februar 1934.



Einleitung

I

Der Ausbruch des Weltkrieges fand die Ukraine in politischer
Hinsicht in zwei groBe Hauptlandschaften geteilt. Im Jahre 1910
von etwas iiber 3% Millionen Ukrainern und ebhenso vieler Polen
bewohnt, gehirte Galizien, dessen westliche Hilfte polniaches,
dessen ostliche Hilfte dagegen ukrainisches Sprachgebiet war,
wobei der San*) ungefihr die Grenzscheide zwischen den beiden
bildete, seit dem Jahre 1772 zu Osterreich (Karte I). Die iibrigen
neun Zehntel der Ukraine und ihres Volkes zu beiden Seiten
des Dnjepr waren dem Russischen Reich untertan. Bis dahin war
schon seit einem Jahrhundert der Proze der ukrainischen natio-
nal-kulturellen und politischen Erneuerung im Gange; — er war
der Ukraine mit simtlichen ,,unhistorischen®, d. h. in den groflen
Vélkerkimpfen friiherer Jahrhunderte unterlegenen und bis
zum Ende des 18. Jhs. in ihren Oberschichten denationali-
sierten Yolkern Europas — so z. B. den Tschechen oder den Siid-
slaven —, gemeinsam. Diese universal-europiische Erneuerung
der Nationen, deren Urspriinge iiberall in der Romantik, deren
Triebkrifte dagegen im groBen, allgemein-europiiischen ProzeB
der Demokratisierung liegen, war in den Landschaften der
Ukraine in den Jahrzehnten vor dem Weltkriege zu verschiedenen
Stufen gediehen.

Thren Anfang nahm sie um die Wende des 18. und 19. Jhs.
am Dnjepr, und zwar in der links vom Dnjepr gelegenen Ukraine,

wo ein grofler Teil der sozial-politischen Oberschicht seine ukrai-

*) Es werden in der vorliegenden Schrift durchweg die gegenwirtig all-
gemein gebriuchlicken geographischen Namen — d. h. die polnischen,
rusgischen und deutschen, nicht aber die ukrainischen — angewandt. Thre
Schreibweise ist die in den deutschen Atlanten fibliche; die in Galizien und
KongreBpolen geltenden polnischen Ortsnamen werden in polnischer Schreib-
weise wiedergegeben, die russischen dagegen in der deutschen Schreibart der
russischen Laute.
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nische Gesinnung stets bewahrt, ja der politischen Selbstindig-
keit der Ukraine immer gedacht und noch zu Ende des 18. Jhs.
mit den auswirtigen Michten gegen Ruflland konspiriert hatte.
Seitdem blieb die Dnjeprukraine in der gesamtukrainischen natio-
nalen Bewegung, die im Laufe des 19. Jhs. auch in Ostgalizien ein-
drang, geistig stets fiilhrend. In der nationalen Wissenschaft, wo-
bei — wie iiberall in der nationalen Erneuerung — diec Historie
den ersten Platz einnahm, und in der Nationaldichtung, in welcher
inshesondere der grifite ukrainische Nationaldichter, der in der
ersten Hilfte des 19. Jhs. wirkende Taras Sevéenko*), her-
vorragt, hatte deun auch die Dnjeprukraine Ansehnliches ge-
leistet. Doch RuBland hatte nicht -— wie Osterreich — eine De-
mokratisierung durchgemacht und infolgedessen sowie infolge
des Umstandes, daBl die ukrainische Bewegung seit den 1870er
Jahren in RuBland hart verfolgt wurde, vermodchte diese Be-
wegung mnicht die Volksmasse selbst zu durchdringen, so dal
diese bis zum Jahre 1917 wenn auch nicht ganz national unbe-
wullt, so doch im hohen MaBe national gleichgiiltiz blieb. So war
das ukrainische Volk am Dnjepr in den Jahrzehnten bis zum
Jahre 1917 in der Hauptsache nur von einer spirlichen Ge-
bildetenschicht reprisentiert; eine wirkliche Gefahr fiir RuBland
stellte sie daher einstweilen noch nicht dar, trodem gleich die
erste russische Hevolution vom Jahre 1905 schon auBerordent.
lich grolle zahlenmilBige Fortschritte dieser Bewegung zeitigte
— ein Hinweis auf das Kommende: die Jahre 1917/1918. Ver-
hingnisvoll fiir die spiteren Geschicke der Dnjeprukraine war,
dall jene Gebildetenschicht, hingerissen von Mychajlo
Drahomanov, nicht bei der demokratischen Gesinnung
stehen blieb und sie nicht bis zum Postulat der eigenen
Nationalstaatlichkeit steigerte — wie es sonst bei den ,.erneuer-
ten* Vilkern der Fall war —, sondern daf} sie sich unter dem
Einfluf} der Entwicklung, die zu Ende des 19. Jhs. das geistige

*} Die polnischen Personennamen werden in der polnischen Schreibweise
wiedergegeben (sz = sch; rz,% = franzisisches j; § = franzdsisches nasales
on; 6 = u; e = franzdsisches nasales in; ¢k = tzk); die ostslavischen {ukrai-
nischen und ;usaischen) Personennamen dagegen werden wie iiblich transkribiert
(& = sch; & = tsch; % = franzdsisches j), In beiden Schreibweisen s = 8;
z = stimmhaftes deutsches s; ¢ = tz; j = kurzes, konsonantisches i; ¢, d’,
A, 8, t', £ = wmouilliert; ostslavisches v und polnisches w = deutsches w;
polnisches } = ostslavisches | {dumpfe 1-Anssprache wie im Englischen); pol-
nisches 1 = ostslavisches 1’ = deutsches L

-4



Ukrainische nationale Erneuerung im I9. Jh. 7

Leben des gebildeten Russentums nahm, dem sozialistischen
Internationalismus anschlof, in der Erwartung, die ukrainische
nationale Kultur und politische Selbstverwaltung wiirden in der
kommenden sozialistischen Vilkergemeinschaft Rufllands zu
ihrem Recht kommen: wieder ein Hinweis auf das Zukiinftige —
den Bolschewismus. Dadurch hatte das Dnjeprukrainertum in
den Jahrzehnten vor dem Weltkriege die Moglichkeit aus der
Hand gegeben, vermittels der Idee der staatlichen Selbstindigkeit
der Ukraine die sozial-politischen Oberschichten fiir die ukrai-
nische nationale Sache zu gewinnen; es hatte im Gegenteil diese
Schichten durch ihre Furcht vor der sozialen Umwilzung erst
recht ihrem Volke entfremdet und in die Arme des ,,allrussischen*
reaktioniiren Nationalismus getrieben. Dariiber hinaus hatte es
eine Primitivisierung der ukrainischen nationalen Bewegung,
ihren geistigen Riickgang, ihre Verzerrung ins Massendemago-
gische hinein herbeigefiihrt.

Anders war es in Ostgalizien. Hier hatte das ukrainische
Volkstum um die Wende des 18. und 19. Jhs. zu Anfang des
groBen Lrneuerungsprozesses der Vilker keine sozial-politischen
Oberschichten mehr. Diese waren lingst polonisiert, und zwi-
schen ihnen und dem Volkstum ihres Landes klaffte auBer dem
sprachlichen auch der kirchlich-religiose Unterschied: wihrend
das Polentum rémisch-katholisch war, war das ukrainische Volks-
tum durchweg griechisch-katholisch, d. h. mit Rom unter Wah-
rung des dstlichen, slavischen Kirchenritus uniiert. So war hier
dieses Volk zu Anfang der dsterreichischen Zeit nichts als ein im
historischen Polen arg verwahrlostes Bauerntum unter der Fiih-
rung einer zur polnischen Zeit nicht weniger verwahrlosten
Sonderkirche, die sich mit der romisch-katholischen in keiner Hin-
sicht messen konnte. Erst die rechtliche und sozial-wirtschaftliche
Hebung der Bauernschaft, die in der Bauernbefreiung vom Jahre
1848 gipfelte, sowie die Hebung der griechisch-katholischen Hier-
archie bis zur Gleichberechtigung mit der anderen Landeskirche
durch den &sterreichischen aufgeklirten Absolutismus hatten hier
allgemeine Zustinde geschaffen, die fiir das Wiederemporkommen
des ukrainischen Volkes giinstig waren. Aus klerikalen und durch-
weg populiren Anfingen hervorgegan,"gen, hatte das Ukrainer-
tum in Galizien spéterhin keine hervorragenden geistigen Lei-
stungen aufzuweisen: es zehrte stets von jenem Kulturgut, das
es aus der Dnjeprukraine iibernahm. Aber hier kam ihm seit den
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1860er Jahren das osterreichische konstitutionelle Regime und
seit den 1900er Jahren die allzemeine Demokratisierung der
Donaumonarchie zugute. Das ukrainische nationale Selbsthewuft-
sein durchdrang hier infolgedessen das gesamte Volkstum: zwar
nicht in geistiger, wohl aber in national-organisatorischer Hin-
sicht wurde so das galizische Ukrainertum seit den 1890er Jahren
fiir die Gesamtukraine fiihrend.

Weder die Russen noch die Polen hatten ein Verstindnis fiir
das allmiihliche Wiederemporkommen des Ukrainertums — wie
iiberall die im 19. Jh. vorherrschenden Nationen die nationale
Erneuerung der ,,unhistorisch” gewordenen Vilker stets fiir ein
Kunstprodukt hielten, weil sie deren unerklirlichen elementaren
Drang zum nationalen Eigendasein verkannten. Die Russen, die
bis zu den 1860er Jahren der ukrainischen Bewegung kein be-
sonderes Gewicht beimaBen, waren nachher der Ansicht, sie sei
in der Dnjeprukraine vom ostgalizischen Ukrainertum geschiirt;
ja sie argwohnten darin zuletzt gar eine polnische oder &ster-
reichische Intrige, was jeder Grundlage entbehrte. Ehenso waren
die Polen dermaflen daran gewidhnt, die Polonisierung der ge-
hobenen Schicht, die dem ukrainischen Volkstum entstammte,
und ihren Dienst unter der polnischen Vormacht fiir einen natiir-
lichen Zustand zu halten, daB sie in der immer stirkeren Auf-
lehnung gegen die polnische Vorherrschaft in Ostgalizien, die all-
mihlich von jenem Volkstum ausging, nichts anderes zu sehen ver-
mochten als eine osterreichische, dann russische und zuletzt gar
reichsdeutsche Intrige zum Verderben der polnischen Nation,
Diese Wandlungen in den polnischen Auffassungen bezeichnen
drei Etappen im polnisch-ukrainischen Verhiltnis in Galizien.

Der Wechsel von der unumschrankten Adelsherrschaft des
historischen Polens zum dsterreichischen aufgeklirt-absoluti-
stischen Staate, die Wohltaten, die die unteren Schichien diesem
Wedhsel verdankten, hatten die gesamle Bauernschaft Galiziens
fiir Osterreich gewonnen. Ebenso staatsireu wurde die griechisch-
katholische Hierarchie infolge der Miihe, die sich Osterreich
um ihre Kirche gab. Dieses soziale und kirchliche Interesse,
das in diesem Lande zu Osterreich hielt, wurde durch ein neues
Moment — das nationale — verstidrkt, sobald seit den ersten
Jahrzehnten des 19. Jhs. zuerst jene Hierarchie und in der Folge
immeyr breitere Kreise der Ruthenen, wie der damals noch aus-
schlieBlich gebriuchliche historische Nationalname des ukrai-
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nischen Volkes lautete, sich allmihlich in immer steigendem Mafle
auf ihre nationale Sonderart im Gegensatz zum Polentum zu be-
sinnen begannen. Wenn auch sie noch Jahrzehnte mit der her-
kommlichen polnischen Kultur verbunden blieben, so sahen sie
doch die Gewshr fiir ihre nationalen Belange — zunichst die
Kirche und spiiter die Pflege ihrer Literatur- und Volkssprache,
sowie ihrer sehr allmihlich entstehenden neuen National-
kultur — in Osterreich. Thres nationalen Niedergangs im histo-
rischen Polen eingedenk, wandten sie sich gleich in den ersten
Jahrzehnten des 19. Jhs. naturgemidB gegen die polnische Irre-
denta, zumal die polnische adelige und biirgerliche Demokratie,
die der Haupttriiger der gegenosterreichischen Revolution in
diesem Lande war, sich unverziiglich und duBerst feindlich diesen
Anfingen der Erneuerung der ukrainischen Nationalitit ent-
gegenstellte und daran festhielt, daf das ostgalizisch-ukrainische
Volkstum nur ein Stamm der polnischen Nation sei, der an seiner
eigentlichen nationalen Sache — der polnischen — einer Verrat
ansiibe.

Damit kam der geschichtliche polnisch-ukrainische Gegensaty
in diesem Lande, der im 18. Jh. infolge der Polonisierung der
ukrainischen Oberschichten aufgehort hatte, wieder empor,
und dies fand seinen Ausdruck in der Revolution vom Jahre
1848. Da diese Revolution in Osterreich ein Werk der
sozial mehr oder weniger voll entwickelten Nationen — der
Deutschen, Magyaren, Italiener, Tschechen und Polen -~ war,
lag es in der Natur der Dinge, daB die Krone ihre Stiitze in den
mehr oder weniger ausgesprochenen Bauernnationalititen suchte,
und so fanden sich neben den Kroaten, Slovenen und Slovaken
auch die Ruthenen im Lager der Gegenrevolution, Die Ruthenen
erreichten dadurch eines: sie wurden von Usterreich als ein
Sondervolk, als die zweite Landesnationalitit neben den Polen
anerkannt; — mehr zu erreichen — namlich die Teilung Galiziens
in zwei Kronlinder, ein polnisches und ein ruthenisch-ukrai-
nisches, — vermodhten sie bei ihrem damals noch viel zu tiefen
Nationalniveau nicht. Schon dies hescheidene Ergebnis brachte
indes das Polentum im hichsten Malle auf; es verwechselte die
Ursache mit der Wirkung und kam zur Uberzeugung, diese andere
Nationalbewegung im Lande sei erst von Usterreich erzeugt wor-
den, und die Mir vom Ruthenentum als von einer tsterreichischen
Intrige kehrte dann in den 1900er Jahren wieder, als das
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Ukrainertum an der allgemeinen Demokratisierung Osterreichs
zu gewinnen begann, die polnische National-Demokratie hingegen
den Zerfall Osterreich-Ungarns, das Niederringen des. Deutschen
Reichs und die Vereinigung simtlicher polnischer Teilgebiete in
Russland im kommenden Weltkriege, den sie erwartete, zum
polnischen Nationalinteresse erklirte.

War im Jahre 1848 das &sterreichische Staatsinteresse mit
dem ruthenischen Nationalinteresse konform, so wurde es dies
in den 1860er Jahren mit dem polnischen. Osterreich beendete
seine jahrzehntelangen Verfassungskimpfe, in denen es von dem
Drang seiner sozial voll entwickelten Nationalititen nach ihrer
eigenen Nationalstaatlichkeit bedroht war, auf dic Weise, daB
es einen Ausgleich mit den Magyaren und den Polen schuf. Die
Magyaren befriedigte es im Jahre 1867 durch den ésterreichisch-
ungarischen Staatsdualismus. Dem Polentum hingegen hatte es
zweierlei zu bieten. Es gab den Polen die Hoffnung auf eine
Wiederbegriindung des polnischen Staates in Anlehnung an das
Habsburger Reich nach einem etwaigen osterreichisch-russischen
Kriege, und es gewihrte den Polen im voraus einen Ersag fiir
ihre Nationalstaatlichkeit, indem es ganz Galizien und damit auch
die Ruthenen der unumschriinkten Herrschaft des polnischen
Adels preisgab. Es waren dies die sogenannten ,,garantierten®
und ,,ungarantierten’‘ polnischen Gerechtsame in diesem Lande.
»Garantiert™ war die Landesautonomie Galiziens, reprisentiert
durch einen Landtag, der aus einer kurialen, den Polen eine iiber-
wiiltigende Mehrheit sichernden Wahlordnung hervorging, sowie
durch Ausfithrungsorgane des Landiags — ein ganzes Nefj der
landesautonomischen Verwaltung und Biirokratie — und durch
eine rege Pflege der polnischen Nationalkultur, wobei das ge-
samte Hochschulwesen sowie fast das gesamte Mittelschulwesen
des Landes polnisch wurden, der ruthenische Besitz dagegen fast
ausschliefilich auf eine gewisse Pflege des Volksschulwesens be-
schrinkt blieb. Die ,ungarantierten” polnischen Rechte waren
hingegen vor allem der Grundsatz, daB der Gsterreichische Statt-
halter in Lemberg, ausgestattet mit weitgehenden Befugnissen,
nur ein Pole sein durfte, wodurch das Polentum iiber die Landes-
autonomie hinaus aueh die Staatsverwaltung in Galizien in seine

. Hand bekam, und in zweiter Linie der polnische Einflufl im Wie-
ner Ministerkabinett, in welchem ein polnischer Minister ohne
Portefeuille fiir Galizien sali. Die hichste Bliite feierten die. pol-
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nischen ,,ungarantierten” Rechte in den 1890er Jahren, als es
Zeiten gab, da die Polen fiinf Ministerien im Wiener Kabinett
besegten und auBler dem Prisidium und dem galizischen Landes-
ministerium das AuBlen-, [nnen- und das Finanzministeriom Oster-
reichs innehatten.

Ertriglich war dieses System fiir das Ruthenentum insofern,
als der herrschende polnische Adel nur die Polonisierung der ge-
hobenen ukrainischen Schicht anstrebte, doch immerhin die Ent-
nationalisierung der Volksmasse selbst sich nicht oder doch nicht
mit sehr grofem Nachdruck zum Ziel setzte. Unertraglich war
es jedoch, dafl dem Ruthenentum die Befriedigung simtlicher
hoherer Nationalbelange, selbst ein ausreichendes Mittelschul-
wesen, hartniickig verweigert wurden und daB die herrschende
Schicht ihre Macht im Interesse des Latifundienbesies arg mil-
brauchte und sowohl der Hebung der Bauernschaft sich entgegen-
segte als auch das Emporkommen eines Biirgertums, des Ge-
werbes, der Industrie und des Handels hemmte.

Die gewaltige Ubermacht, die das Polentum durch seinen Aus-
gleich mit Osterreich erlangte, rief einen sehr tief greifenden
Riickschlag in der ruthenisch-ukrainischen Nationalentwicklung
hervor. Einstweilen noch zu schwach, um dem Polentum in einer
direkten Auseinandersejung die Siirn zu bieten, glaubte das
Ruthenentum sein Heil in RuBlland zu finden; seine Gesamtheit
wurde gegen das Ende der 1860er Jahre russophil, verliel} seine
Auffassung vom Jahre 1848 von einer sowohl von den Polen als
auch von den Russen unterschiedlichen ruthenisch-ukrainischen
Nationalitit und schloB sich der ,.allrussischen” Nationalidee an,

niimlich der Idee von einer dreieinigen russischen Nation, deren

Kultur und gemeinsame — russische — Literarsprache drei rus-
sische Stimme vereinige: die Grofirussen, die ruthenisch-ukrai-
nischen Kleinrussen und die Weilirussen.

Wieder verwechselte das Polentum die Ursache mit der Wir-
kung und kam zu der Auffassung von der ruthenischen Bewegung
als einer russischen Intrige, allen Erfahrungen des historischen
Polens zum Trotz. Die russophile Kapitulation des Ruthenen-
tums erdffnete indes in Wirklichkeit gerade fiir die polnische
Geistigkeit - und politische Idee auBerordentlich grofie Aus-
sichten in der Ukraine. Angesichts der harten Verfolgung des
Dnjeprukrainertums durch Rufiland seit den 1870er Jahren
und angesichts jenes Eindringens der Russifizierung auch in
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Galizien kam nimlich in den 1880er Jahren unter der gali-
zisch-ukrainischen Minderheit, die ihrer Nationalidee treu blieb
und das stagnierende russophile Altruthenentum in geistiger
Bezichung weit iiberragte, der Gedanke von einer ukrainisch-
polnischen Interessen- und Kampfgemeinschaft gegen RuBland
auf, zumal anch das polnische Volk damals im Russischen Reich
arg bedriangt wurde und die polnische Gesamtnation im Russen:
tum ihren Hauptfeind sah. Dureh einen Ausgleich mit den Polen
beabsichtigte man dabei in Ostgalizien eine Basis des Kampfes des
Gesamtukrainertums gegen das Russentum zu schaffen — ein
national-kulturelles und politisches ,,Piemont* der Ukraine. Zu-
gleich mit diesen Apniherungsversuchen der konservativeren
Elemente des Ukrainertums an die polnischen herrschenden
Adelskreise entstand eine iiberaus enge polnisch-ukrainische Ge-
meinschaft auch in den unteren, proletarisch-bauerlichen Schichten.
Seit den 1870er und insbesondere 1880er Jahren begann niimlich
in den beiden Vilkern ein Aufstieg der sozialistischen Bewegung.
Da die Bauernschaft und das spirliche stidtische Proletariat
beider Nationalititen vom herrschenden polnischen Adel in glei-
cher Weise riicksichtslos niedergehalten und ausgebeutet wurden,
lag diese Freundschaft nahe, zumal sie auch im gleichen ideologi-
schen Internationalismus begriindet war. Das Ukrainertum wurde
so in Galizien sowohl in seinen oberen als auch unteren Sphiren
ausgesprochen polonophil, und so kam in den 1890er Jahren in
der Politik beider Vilker der polnisch-ukrainische Ausgleich auf
die Tagesordnung. Dies gab dem Polentum, dessen geistige und
politische Kultur diejenige der ukrainischen Nationalbewegung
weit libertraf, die Maglichkeit, sich der national-politischen Ent-
widklung des einstweilen noch unfertigen Ukrainertums dauernd
zu bemichtigen. Der Weg dazu war offenbar die entschlossene
Anerkennung des Ukrainertums als einer dem Polentum im Prin-
zip ebenbiirtigen Kulturnation zugleich mit der Vereinigung der
ukrainischen national-politischen Tendenz mit der polnischen
durch die Idee cines zukiinftigen polnisch-ukrainischen Reiches
als einer Union zweier staatsrechtlich gleichgestellter Staats-
nationen,

Allerdings hitte es dazu betrichtlicher Verzichtleistungen des
Polentums zugunsten des Ukrainertums auf dem Gebiet des
augenblicklichen polnischen Kulturbesies im Lande bedurft, ja
stindiger weiterer Verzichte nach Mafigabe der fortschreitenden
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ukrainischen Entwicklung. Aber der Ausgang einer solchen Ent-
wicklung war ungewiB, da ja alles darauf ankam, ob die polnische
Geistigkeit tatsichiich dermaBen iiberlegen war, dal} sie die ukrai-
nische dauernd in ihrem Bann zu halten vermochte, von dem
Umstand begiinstigt, daB der Druck der russischen Gefahr das
Ukrainertum unaufhérlich in die Arme des Polentums trieb.
Indes war im Polentum weder die Erkenntnis vorhanden, daB
das Wiederemporkommen der Ukraine unaufhaltsam war, noch
war die Bereitschaft da, durch sofortige freiwillige Verzichte die
spiteren erzwungenen vorwegzunehmen. Das Ukrainertum war
fiir die Polen nur ein Emporkémmling; es widersirebte ihnen,
diesem Volke die prinzipielle Gleichberechtigung zuzuerkennen;
sie hofften, das Ukrainertum fiir immer in Untertinigkeit zu
halten, ja wombglich es doch noch — wie im 18. Jh. — zu poloni-
gieren. Auflerdem war gerade in den 1890er Jahren die Zeit des
tiefsten Riickgangs der Hoffnungen auf die Wiedererneuerung der
polnischen Staatlichkeit, da die Doktirin von der ,dreifachen
Loyalitat“ allen drei Teilungsmichten gegeniiber unter dem
Polentum vorherrschend war. Wihrend also die Ukrainer von den
Polen ,.groBe Taten* im Geiste der Groflziigigkeit des Gsterrei-
chisch-ungarischen oder des magyarisch-kroatischen Ausgleichs er-
warteten, waren die polnischen Zugestindnisse dermalBen gering-
fiigig,dal} das ukrainische Freundschaftsangebot jeden Sinn verlor.

Erst jetzt entbrannte der eigentliche direkte ukrainisch-pol-
nische Kampf, indem die Ukrainer an ihre Volksmasse selbst
appellierten. Eine besondere Stirke der Ukrainer war dabei, da}
bei ihnen ein System von nur zwei Parteien nahezu voll verwirk-
licht wurde, da die Mehrheit und damit die eigentliche Fiihrung
einer gemiiligten, liberalen, in mancher Hinsicht fast konser-
vativen Partei der von Julijan Romanéuk geleiteten
»Ukrainischen Nationalen Demokraten* gehorte, die Minder-
heitsopposition dagegen von der reichlich demagogischen und et-
was sozialistisch infizierten ,,Ukrainischen Radikalen Partei* re-
prisentiert war, andere Fraktionen aber zu klein waren, um
- praktisch mitzuzihlen. In kurzer Zeit iiberzogen sie das ganze
Land mit einem straffen Net der politischen und kulturellen
Volksorganisation, wozu allerdings schon seit den 1860er Jahren
Anfinge gelegt worden waren. Auch in Lemberg entwidkelte sich
— einen kriftigen AnstoR dazu gab Ivan Franko — eine
ansehnliche national-wissenachaftliche und literarische Titigkeit,
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inshesondere um die ,,Ukrainische Wissenschaftliche Sevéenko-
Gesellschaft®, wiahrend vom Lemberger griechisch-katholischen
Metropoliten Graf AndrijSeptyékyjeine groBziigige Forde-
rung der ukrainischen Nationalkunst ausging. Desgleichen bliihte
das private Schulwesen auf. Zugleich schritten die Ukrainer zur
Hebung ihrer Bauernschaft durch Genossenschaften, eigene Kre-
ditanstalten, die Parzellierung des GroBgrundbesiges und die Or-
ganisierung des Saisonarbeiterzugs nach Deutschland. In der kur-
zen Zeitspanne von zwanzig Jahren bis zum Weltkriegsaushruch
hatte sich so ein auBerordentlich groBer Wandel in Ostgalizien
vollzogen: an Stelle einer verelendeten Bauernmasse entstand ein
national selbstbewulites Bauernvolk.

Die Polen versuchten, diese Entwicklung zu hemmen, in-
dem sie sich mit den ruthenischen Russophilen liierten. Die
ukrainische nationale Idee erwies sich indes als stiirker: bis zum
Jahre 1914 iiberwiiltigten die Ukrainer die Russophilie sowohl
unter der gebildeten Schicht als auch unter dem Bauerntum bis
auf geringe Reste entscheidend. Nur mit groBem Aufwand der
von RuBlland gelieferten Mittel vermochten sich diese Reste in
einigen der riicdkstindigsten Landeskreise zu halten; ihre #uBerst
rithrige Agitation zugunsten Rufllands und der russischen Orthe-
doxie erweckte den Anschein einer unvergleichlich griBeren
Kraft als diese verfallende Russophilie in Wirklichkeit besaB.

Jest kam denUkrainern auch die allgemeine Demokratisierung
Osterreichs zugute, inshesondere die Parlamentswahlreform vom
Jahre 1907, die eine zahlreiche ukrainische Volksvertretung in
Wien erscheinen lie. Doch war damals das Ansehen der ukrai-
nischen Volksfiihrer, denen die Bauernschaft verhiltnismiRig ge-
waltige Fortachritte ihres allgemeinen Kulturzustandes und ihres
Wohlstandes zu verdanken hatte, schon so groB, so straff war die
nationale Massendisziplin, daf} bereits bei der Einfiithrung der
allgemeinen und direkten Parlamentswahlen im Jahre 1907 die
ukrainischen politischen Fiihrer zuar griBten Uberraschung der
Polen in der Lage waren, in denjenigen Wahlkreisen, in weldhen
die Ukrainer keine Mehrheit hatten, Zehntausende von ukrai-
nischen Banernstimmen beliebig, fast willkiirlich, z. B. zugunsten
der jiidischen Zionisten, zu verwenden, um die Mandate wenig-
stens den Polen zu entreilen. Se bildete sich im Laufe von
zwanzig Jahren vor dem Weltkriege ein Zustand in Galizien her-
aus, in welchem zwar die polnische Oberschicht die ukrainischen
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filhrenden Kreise an Kultur und an materieller Macht erheblich
iibertraf, dafiir aber die ukrainische Bauernschaft an nationalem
SelbsthewuBtsein, an Biirgersinn, an nationaler Disziplin, ja an
Kultur und Gesittung dem polnischen Banerntum iiberlegen war.
Die Fortschritte des Ukrainertums riickten so die Teilung Gali-
ziens in ein polnisches und ein ukrainisches Kronland immer mehr
in den Bereich der unabwendbaren Notwendigkeii, da das immer
groBer werdende Eigengewicht des Ukrainertums es fiir Oster-
reich immer schwieriger machte, in diesem Lande gegen den
Willen des ukrainischen Volkes zu regieren.

Waren schon diese Fortséhritte des Ukrainertums, die den
polnischen nationalen Besiggstand in Galizien im steigenden Mafie
‘mit jedem Jahr einengten, dazu angetan, den polnisch-ukrai-
nischen Gegensatz zu verschirfen, so wurde dieser durch das seit
den 1890er Jahren erfolgte Emporkommen der ,,Polnischen
National-Demokratie®, zu deren Fiithrung sich bald — in den
1900er Jahren — Roman Dmowski aufschwang, erst recht
auf die Spitze getrieben. Aus den Traditionen der polnischen
revolutiondren Demokratie der 1830er und 1840er Jahre hervor-
gegangen, blieb sie zwei Tendenzen von Anfang an treu: sie
strebte danach, eine tatsichliche, wenn auch konspirative Na-
tionalregierung des Gesamtpolentums zu werden, und sie be-
schrinkte ihre Titigkeit nicht auf irgendein einzelnes pol-
nisches Teilgebiet, sondern erstreckte ihre Tatigkeit iber
die Grenzen der Teilungsmichte hinweg gleichermallen aunf
alle drei Teilungsgebiete und wurde so ,.allpolnisch”. Von vorn-
herein zeichnete sich die polnische revolutionire Demokratie
durch einen fanatischen Nationalismus aus, was sie — wie schon
erwihnt — z. B. im Jahre 1848 die Existenz der ukrainischen
Nationalitit in Ostgalizien leugnen lieB. Jegt, in der National-
Demokratie, wurde jener Nationalismmus aus einer fanatischen
Gesinnung zum rationalistisch durchdachten politischen System.
Nicht unbedingt in der méglichst baldigen Wiederherstellung des
polnischen Staates sollte danach das polnische Machtstreben seine
Befriedigung suchen, sondern vorerst in der Steigerung der poli-
tischen, wirtschaftlichen und kulturellen Geltung des vilkisch-
polnischen Elements und in der polnischen vélkischen Expansion
auf den Nachbargebieten mit einer nichtpolnischen Bevilkerung.
AuBer der Aktivierung der eigenen Bawernmassen sollte die-
sem Ziel die Schaffung eines polnischen Biirgertums unter Ver-
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dringung der Juden aus den Stéddten, aus der Industrie und dem
Handel, dienen, auf den Fremdgebieten aber — wie in Ost-
galizien — die Polonisierung nicht nur der Oberschichten — was
der polnische Konservatismus anstrebte —, sondern auch der
Volksmassen der nichtpolnischen Nationalitit selbst. Durch cine
geschickte Ausnuung jeder legal und illegal sich bietenden Ge-
legenheit sollte sich auf diese Weise das Gewicht des polnischen
volkischen Elements als eines politischen Faktors allmihlich ver-
grolern, es sollte so gewissermallen aullerhalb der Eingriffs-
sphire der Regierungsgewalten der Teilungsmichte ein einheit-
licher Organismus der ,.allpolnischen* Nation entstehen und ali-
mihlich die polnische Frage auch in der allgemein-europiischen
Politik wieder auf die Tagesordnung bringen. Zum Triger dieser
zentralen ,allpolnischen” Idee wurde der nationale Fanatismus
jedes einzelnen Polen. Zum unmittelbaren Ziel der Organisation
aber wurde das Eindringen der National-Demokraten, wenn irgend
miglich, in alle schon bestehenden National-Organisationen der
Polen und der Kampf um die national-demokratische Alleinfith-
rung in ihnen. Zur Taktik der Organisationen im ganzen wurde in
bezug auf die Teilungsmiichte die absolute ZweckmiBigkeit der
Appassung an die Umstinde und der Irreleitung des Gegners. So
vereinigte die National-Demokratie alle Vorziige des konspira-
tiven oligarchischen Koteriewesens mit der Wucht der blind ge-
horsamen Massenorganisationen. Das Mittel dazu war aber eine
virtuose Handhabung der Massenpropaganda. Die Mobilisierung
der moralischen Massengefiihle fiir die national-demckratische
Sache durch eine Vereinfachung der Moral, der zufolge alles fiir
moralisch gut proklamiert wurde, was die Polen selber taten oder
was dem polnischen Nationalinteresse entsprach, alles fiir mora-
lisch verwerflich dagegen, was diesem Interesse sich entgegen-
setste, — dies war der eine Grundsag dieses Propaganda-Systems.
Der andere aber war die unaufhorliche und konsequente Massen-
verhegung durch eine systematische und stets maBlose Verlenm-
dung und Herunterzerrung der Gegner — die Greuelpropaganda,
die unwahre Darstellung der Tatsachen, das hartnickige Fest-
halter an unwahren Behauptungen, sofern sie zweckdienlich
waren, trofy aller Richtigstellungen, ja troty des Augenscheins.
Das polnische Volk wurde in einen Fieberzustand gebracht, und
tatsiichlich wurde so seine Leistungsfihigkeit weit iiber das nor-
male Mal} gesteigert. Dies hat es auch in der Tat der National-
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Demokratie ermoglicht, siimtliche Ziele ihrer Politik in der Folge
zu erreichen. Es fragt sich nur, ob diese hemmungslose Auf-
peitschung aller Energien nicht die Substanz der polnischen
Nation selbst angegriffen hat, — aber die Antwort darauf bleibt
kommenden Zeiten vorbehalten.

Das Emporkommen des Sozialismus und der National-Demo-
kratie im polnischen Volke zugleich mit der Demokratisierung
Osterreichs hatten nun die polnische Adelsherrschaft in Galizien
gebrochen. Unter dem national-demokratischen EinfluB wurde
seit der leggten Jahrhundertwende die Polonisierung und, wo dies
nicht ging, die Verelendung und Vernidhtung des ostgalizisch-
ukrainischen Volkes zum wesentlichen Ziel der polnischen Natio-
nal-Politik. Sowohl die polnische Biirokratie in diesemn Lande
als auch der grioBte Teil der Geistlichkeit und des GroBgrund-
besigertums wurde diesem Ziel dienstbar gemacht. Die Mittel
aber waren: auf dem kirchlich-religitsen Gebiet die Konvertie-
rung der gebiirtigen Ukrainer — unter reichlicher Anwendung
von Druckmitteln — zum romischen Katholizismus, wobei die
Kirche zum polnischen nationalen Machtmittel ward, auf dem
Gebiet der Volksaufklirung die Polonisierung des ukrainischen
Volksschulwesens® und eine rege Titigkeit polnischer Privat-
schulen, auf dem sozial-wirtschaftlicher Gebiet ein Streben nach
der Kolonisierung Ostgaliziens mit der eingefiihrten polnischen
Bauernschaft. Das polnisch-ukrainische Verhiltnis, das bis dahin
noch viel von menschlicher Anstiindigkeit, ja gar etwas von Noblesse
und gegenseitiger Achtung hatte, bekam jegt auf polnischer Seite
infolge jener Volksverhegung etwas von einem pébelhaften An-
strich. Die Folge davon war, dafl sowohl ein glithender HaB gegen
die Polen sich unter dem Ukrainertum breit zu machen begann
-— was z. B, in der Ermordung des damaligen Statthalters Gali-
ziens durch einen ukrainischen Studenten im Jahre 1908 oder in
den Fenergefechten zwischen den polnischen und den ukrainischen
Studenten auf der Lemberger Universitit im Jahre 1910 seinen
Auedruck fand —, als auch der polnische Sozialismus, sich den
. Massenstimmungen anpassend, bis zu einem gewissen Grade
nationalistisch in diesem national-demokratischen Sinne wurde.
Die Briicken zwischen den beiden Vilkern wurden so abge-
brochen.

Am schlimmsten war, daBl das schon erwiihnte System der pol-
nischen national-demokratischen Propaganda die tatsiichlichen
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Verhiiltniszse nicht nur vergiftete, sondern sie auch villig ver-
dunkelte. So geniigte die Tatsache, daB die Ukrainer, im Be-
streben, ihre Bauernschafi wirtschaftlich zu heben, die Heran-
ziehung der ukrainischen Saisonarbeiter in Deutschland durch-
setzten, um die Polen daran glauben zu lassen, der ukrainische
Widerstand in Ostgalizien sei iiberhaupt von Berlin aus geleitet
— eine Behauptung, die spiter von den Polen auch vor den
Ententemichten hartnidkiz und systematisch vertreten wurde.
Der Wiener Regierung lag angesichts des herannahenden Krieges
mit RuBland in Wirklichkeit alles daran, einen polnisch-ukrai-
nischen Ausgleich zu schaffen, doch andrerseits durfte sie ihre in
nationaler Hinsicht mittlerweile michtig erstarkten ukrainischen
Untertanen nicht mehr - wie fiinfzig Jahre vorher — der un- .
umschriinkten polnischen Willkiir preisgeben, und deswegen
mahnte sie die Polen zur M#Rigung. Die osterreichische Staats-
verwaltung im Lande dagegen, die sich in den Hinden der pol-
nischen Biirokratie befand, war tatsichlich ein polnisches Mittel
zur Bekiémpfung der Ukrainer nach wie vor. Aber diesen Tat-
sachen zum Trots behauptete die polnische National-Demokratie,
die doch den Gegensaty zwischen den beiden Vélkern selber auf die
Spie getrieben hatte, dieser Gegensaty sei absichtlich von Oster-
reich erzeugt worden. Sie erreichte damit einen doppelten Zweck.
Sie machte das Ukrainertum vor ihrer eigenen Volksmasse veracht-
lich; und zugleich lenkte sie den gegenukrainischen Hall dieser
Masse in die ésterreich-feindlichen Bahnen, wodurch sie die pol-
nische Orientierung auf Osterreich bekimpfte, weil sie selbst mit
Hinblick auf den herannahenden Weltkrieg die russophile Orien-
tierung vertrat und auf das Zerschlagen der Mitielmichte durch
die Entente hinwirkte. Auch die Behauptung, der ukrainische
Gegensatz zu den Polen sei von Osterreich kiinstlich geschiirt
worden, wurde in der Folge gegen die Ukrainer vor den Entente-
michten benutt, und die unablissigen Wiederholungen dieser
Behauptung haben tatsichlich der ukrainischen Sache auf der
Pariser Friedenskonferenz den grifiten Schaden zugefiigt. Doch
infolge der national-demokratischen Rijhrigkeit verwechselte das
polnische Volk wieder einmal die Ursache mit der Wirkung, und
die M#ér vom Ukrainertum als einer deutschen und &ster-
reichischen Intrige wurde seitdem zum Gemeingut sowohl der
polnischen Gesdchichtsschreibung als auch des polnischen natienal-
und staatspolitischen Denkens.
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In diesem Zustand der Verhetjung und des Hasses gingen die
beiden Vilker in den Weltkrieg.

Il

Eine Unruhe bemiichtigte sich der Vélker beim Herannahen
des Weltkrieges. Allenthalben wurden, sei es die nationalstaat-
liche Befreiung, sei es die VergroBerung der schon bestehenden
Kleinstaaten von den einen Vilkern durch den Sieg der Mittel-
michte, von den anderen durch den der Entente erwartet. Diese
Welle erfalite in Galizien zuerst die Polen. Schon im Jahre 1908
begann Jozef Pilsudski von Krakan aus Militirvereine fiir
den kommenden Krieg mit Ruflland zu organisieren; aus ihnen
ging dann die polnische Legion hervor, die anf Seiten der Miitel-
michte kimpfte. Auch bei den ostgalizischen Ukrainern wurde
der Gedanke der staatlichen Selbstindigkeit der Ukraine wach.
Sie organisierten sich ehenfalls militirisch, zuerst insgeheim, dann
seit dem Jahre 1912 offen; und auch aus ihrer Organisation ent-
stand spiiter eine ukrainische Legion, die im Weltkriege im Ver-
band der dsterreichischen Armee kampfte.

Beide Vilker — die Polen troy der national-demokratischen
Russophilie — schlossen sich zundchst der Sache der Mittelmiichte
an, — die Polen mit gutem Gruad, weil die dsterreichische Politik
tatsichlich die Wiedererrichtung eines polnischen Staates erwog,
die Ukrainer dagegen, indem sie sich selbst tiuschten, da Oster-
reich alle ukrainischen Pline fern lagen. Das Dnjeprukrainer-
tum verblieh passiv. Nur einige dnjeprukrainische Emigranten
hatten es verstanden, eine rege ukrainische Propaganda wihrend
des Weltkrieges im Deutschen Reich zu entifalten, — und nicht
ohne Erfolg, denn diese fand mit der Zeit einigen Anklang sowohl
in der reichsdeutschen Offentlichkeit als auch in der &ster-
reichischen Heeresleitung, freilich nicht in dem Sinne, dafl diese
einer ukrainischen Nationalstaats-Grindung geneigt wurde, aber
doch insofern, als man in den Militdrkreisen einsah, daB3 das
osterreichische Interesse sich keineswegs mit dem polnischen
volliz deckte und dafl es dem Interesse der allzemeinen Krieg-
fiihrung entsprach, die Wiinsche nicht nur der polnischen, sondern
auch der ukrainischen Bevolkerung des Kriegsschauplages einiger-
maflen gerecht zu behandeln. Im sonstigen hatte weder die Gster-
reichische Politik noch die Heeresleitung eindeutige Vorstellungen

%
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dariiber, wie Mittelosteuropa nach dem etwaigen Siege der Mittel-
miichte zweckmifliz zu ordaen wire: die ecinzeinen Ansichten
widersprachen einander, sie schwankten in verschiedenartigsten,
je nach der augenblicklichen Lage wechselnden Plinen zwischen
zwei entgegengesetzten Auffassungen — zwischen der entschieden
iiberwiegenden Bereitwilligkeit, nitigenfalls ganz Galizien dem
zukiinftigen Polen abzutreten, und den nicht ausschlaggebenden,
theoretischen Uberlegungen von der Schaffung eines besonderen
ostgalizisch-ukrainischen Kronlandes. So blieb Osterreich prak-
tisch stets polenfreundlich, wenn auch dies — insbesondere in
den Militirkreisen — auf Opposition stie. Doch schon die bloBe
Tatsache dieser Opposition erfiillte das Polentum mit dem griB-
ten Widerwillen: dieses war dermallen daran gewthnt, Ostgalizien
fiir einen ausschlieflich polnischen Besitz und die MiRBachtung
der Forderungen der ukrainischen Bevilkerung fiir das natiir-
liche Recht in diesem Lande zu halten, dal die Mir von der an-
geblichen Unterstiigung der Ukrainer durch Osterreich gegen die
Polen von diesen immer unerschiitterlicher geglaubt wurde. Ohne
seinem endgiiltigen EntschluB} in bezug auf Galizien vorzugreifen,
konnte indes Osterreich mitten im Kriege Ostgalizien dech nicht
als eine rein polnische Provinz behandeln und sich so iiber die
Existenz der ukrainischen Bevilkerung hinwegsetgen, deren Regi-
menter — den neuerlichen offiziellen Wiener weltkriegsgeschichtli-
chen Publikationen, die sich immer noch nicht von der Legende des
»ruthenischen Verritertums® freigemacht haben, zum Trof —
zu den tiichtigsten Osterreichischen Truppen gehirten. Da die
polnischen Regierungsmethoden in bezug auf die Ukrainer
satisam belkannt waren, durchbrach infolgedessen Osterreich unter
dem Druck der Heeresleitung zum erstenmal die polnischen ,,un-
garantierten” Rechte und segte bei der Wiedereroberung des an
die Russen verlorengegangenen Galiziens im Jahre 1915 anstatt
eines polnischen Statthalters einen unparteiischen Militirgouver-
neur in diesem Lande ein — General Collar d, spiiter den iiber-
aus polenfreundlichen General Huyn.

Nicht sogleich bildete sich indes diese ésterreichische Kriegs-
verwaltungspraxis in Galizien auns. Kaum war der Krieg be-
gonnen, als die groflenteils national-demokratisch infizierte pol-
.nische Blirokratie vorerst die Gelegenheit ergriff, um im angeb-
lichen Gsterreichischen Staatsinteresse und unter dem Vorwand
der Bekimpfung der Russophilie, die sie selbst noch vor kurzem
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gegen die Ukrainer unterstiit hatte, mit den ostgalizischen Ukrai-
nern aufzuriumen. Es wurden Massenverhaftungen vorgenom-
men, denen auch die der Staatsverwaltung als unbedingt staats-
loyal bekannten Ukrainer allenthalben zum Opfer fielen. Ein
Volk, das in seiner Gesamtheit entschieden zu Usterreich hielt,
wurde auf diese Weise wegen einiger Hunderte wirklicher Russo-
philen, die man noch vor dem Kriegsaushbruch mit Leichtigkeit
hitte unschiidlich machen konnen, zu einem ,,Verriitervolk® ge-
stempelt. Abertausende Ukrainer wurden also in Scharen nach
Internierungslagern deportiert. Der fremdsprachigen Truppen,
inshesondere der magyarischen, hemiichtigte sich angesichts der
eigenen MiBerfolge und der vielen Tramsporte der angeblichen
Verriter eine Spionenpanik, und nun wurde das Land zum Schau-
plat von ungezihlten Hinrichtungen véllig unschuldiger Opfer —
eines der diistersten und unriihmlichsten Kapitel der Weltkriegs-
geschichte. Die von der polnischen Biirokratie in Ostgalizien ein-
mal entfesselte Furie machte dann bei den Ukrainern natiirlich
nicht Halt: auch viele westgalizisch-polnische Bauern mufiten in
der Folge, als die Russen im Jahre 1914 fast vor Krakau vorge-
drungen waren, diese neue Methode im polnisch-ukrainischen
Kampfe mit ihrem Leben biiflen. Erst im Jahre 1916 hatten sich
diese Wogen der Kriegsgreuel beruhigt.

Die ukrainische Politik in Osterreich wurde mittlerweile — in
den Jahren 1914--1915 — durch das auf diese Weise erzeugte
MiBtrauen Osterreichs ihrem Volke gegeniiber vollstindig lahm-
gelegt. In mihevoller Klecinarbeit muBlte vorerst dieses MiB-
trauen durchbrochen werden, es muflite fiir Abertausende von
Fliichtlingen aus Ostgalizien gesorgt werden, und mit unendlicher
Vorsicht, um selber nicht in Verdacht zn kommen, muflte daran
gearbeitet werden, daf} in den Internierungslagern wenigstens die
schlimmsten Mifhandlungen abgeschafft wurden und daB man
schlieBlich die Internierten allmihlich zu befreien begann. So
besserten sich zwar — seit dem Ende des Jahres 1915 — die
ukrainischen Aussichten in Osterreich, und man beruhigte sogar
die ukrainischen Politiker mit unbestimmten Versprechungen.
Aber in Wirklichkeit behielt die polenfreundliche Haltung der
osterreichischen Politik entschieden die Oberhand: am 5. No-
vember 1916 wurde unter einem starken ésterreichischen Drudk
die staatliche Unabhingigkeit KongreBpolens durch die Mittel-
machte proklamiert, und zugleich wurde vom Kaiser Franz
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Josef I, einem alt bewiihrten Freund der polnischen Sache, die
Erfiillung des alten Wunsches der osterreichischen Polen — die
sog. ,Absonderung Galiziens®, d. h. die Erweiterung der pol-
nischen landesautonomischen Gerechtsame bis zu einem nur losen
Zusammenhange mit der Donau-Monarchie, — angekiindigt.
Einen Umschwung in dieser Unterstiigung der Polen durch
Osterreich, mit welcher dieses nichts erreichte, da jene die un-
verziigliche Angliederung ganz Galiziens an Polen forderten,
filhrten erst seit dem Jahre 1917 die Ereignisse in der Dnjepr-
ukraine herbei. Sogleich nach dem Ausbruch der Revolution in
RuBland im Mirz 1917 bildete sich nimlich in Kiew unter der
Fihrung von Prof. MychajloHrusevékyjder ,Ukrainische
Zentral-Rat* (Ukrajinéka Central’'na Rada®) als die politische
Fihrung und Vertretung des Dnjeprukrainertums. Mit sonder-
barer elementarer Gewalt kam nun auf die bloBe Kunde von der
Entstehung der eigenen Nationalregierung das pationale Emp-
finden des ukrainischen Volkes zum Durchbruch, so dafl Men-
schen, die noch gestern sich als Russen fiihlten, plioglich ihres
Ukrainertums sich bewufit wurden, und fast tiber Nacht
wurde die Dnjeprukraine zum Schauplag einer umwilzenden
ukrainischen Nationalrevolution. Die Soldaten ukrainischer
Nationalitdt begannen sich in der russischen Armee spontan
in ecigene Truppenteile abszusondern, indem sie sich dem
nZentral - Rat* zur Verfigung stellten. Bald war der .Zen-
tral - Rat“ in der Lage — abgesehen von anderen Massen-
organisationen -—- auf eine Zahl von anderthalb, ja von
zwei Millionen Soldaten ,ukrainisierter” Truppenteile hinzu-
weisen. Der russischen Patrioten bemichtigte sich ein Bangen
um das Schicksal RuBlands: es wurde allenthalben erwartet, daB}
der ,Zentral-Rat* sofort die ukrainische staatliche Unabhingig-
keit ausrufen, mit den Zentralmachten Frieden schlieBen
und gegen GroBruBland aufmarschieren wiirde. Es wiire auch
sicherlich dazu gekommen, wenn die Dnjeprukraine eine wirk-
liche fiihrende Schicht gehabt hiitte, denn einstweilen war die
sozial-revolutioniire Tendenz in der Ukraine noch unbedeutend,
und das Volk war iiberall von einem ausgesprochen gegenrussi-
schen und separatistischen ukrainischen Nationalismus ergriffen.
Indes stand der ,,Zentral-Rat” im Banne des russischen sozia-
listischen Internationalismus; er hielt an der Wahrung der staat-
lichen Einheit der Ukraine mit Ruliland fest, an der ,,Vertiefung
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der Revolution® im briiderlichen Bunde mit der russischen ,,re-
volutiondren Demokratie”, d. h. an der Einmiindung der Revo-
lution in einen sozialistischen Umsturz, und, was damit zusammen-
hing, auch an der Fortseyung des Krieges gegen die Mittelmiichte,
den man fiir den Kampf um die Zukunft der Revolution prokla-
mierte.

So befand sich die dnjeprukrainische Demokratie zusammen
mit der russischen — die ja die Revolution damit begriindete, dal
das zaristische Regime unfihig war, den Krieg ,,bis zum sieg-
reichen Ende® fortzusegen, — allem Gerede von den angeblichen
deutschen Intrigen in der Ukraine zum Troy, vollstindig im Be-
reich der Ententepolitik. Was den Kiewer ,.Zentral-Rat* von
der Petersburger ,,Provisorischen Regierung® trennte, war nur
die Forderung der Ukrainer, daf} die Autonomie der Ukraine un-
verziiglich durchgefiihrt werden sollte, wogegen die ,,Provisorische
Regierung® diese Frage von der zukiinftigen Konstituante RuB-
lands gelost haben wollte. In diesem Zwiespalt siegten zunichst
die Ukrainer: am 23. Juni 1917 riefen sie die Autonomie der
Ukraine aus mit ihrem eigenen Parlament — eben dem ,,Zentral-
Rat“ — und mit der eigenen Regierung — dem ,,General-Sekre-
tariat® (,,Heneral’nyj Sekretarijat*) — an der Spige, und schon
im Juli 1917 mufite die ,,Provisorische Regierung®, auf die riesige
Volks- und Soldatenbewegung hinter dem ,,Zentral-Rat“ Riick-
sicht nebmend, diese vollendete revolutionire Tatsache aner-
kennen, '

Infolge dieser Vorgiinge begannen unter den galizischen
Ukrainern sich Anschluflstimmungen an die Dnjeprukraine zu
regen. Zu Ende des Jahres 1917 bildete sich gar in Kiew eine
galizisch-ukrainische Legion, die spiter sehr bekannt gewordenen
»9.5.-Schiigen, eine zahlenmiiBig geringe, aber ungeachtet der
allgemeinen revolutiondren Auflgsung sehr disziplinierte und
kampftiichtige Truppe, die bald zur Garde des ,,Zentral-Rats*
wurde.

Erst jetzt wurde die ukrainische Frage fiir die Mittelmiichte
aktuell. Zwar blieb Osterreich, durch den Krieg schon sehr er-
schopft und den Untergang ahnend, entschieden auf Seiten der
Polen, doch angesichts des vollstindigen Sieges der Entente-
orientierung im Polentum seit dem Ausbruch der russischen Re-
volution vom Jahre 1917 begann die ukrainische Propaganda Ein-
fluB auf die Erwigungen der reichsdeuischen Politik auszuiiben:
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man begriite dort das Emporkommen der Ukraine, in welcher
man ¢in zokiinftiges Gegengewicht gegen das ententefreundliche
Polen sah.

Die Ereignisse selbst trichen zu einem Eingriff der Mittel-
michte in der Ukraine. Im November 1917 wurde nimlich die
»Provisorische Regierung® in Petersburg und in Moskau von den
Bolschewisten gestiirzt, und RuBland verfiel in eine vollstindige
Auflésung. Der ,,Ukrainische Zentral-Rat* erklirte sich gegen
diesen Umsturz und proklamierte die ,,Ukrainische Volksrepu-
blik* (,,Ukrajinska Narodnja Respublika* U. N. R.), die erst nach
der Uberwindung des Bolschewismus in GroBruBland wieder in
den staatlichen Zusammenhang mit dem demokratischen RuBland
zuriickkehren sollte. Es schien alse, daBl die Ukraine zu einem
neuen Machtzentrum an Stelle des zusammengebrochenen RuB-
lands werden sollte. Es hatten vorher auch in der Tat die ,,ukrai-
nisierten* Truppenteile noch am liangsten ihre Kampftiichtigkeit
bewahrt und dem Auflésungsprozel widerstanden. Nicht von den
Mittelmiichten, sondern von der Entente wurde daher das neu in
den Wirren der Revolution entstehende dnjeprukrainische Staats-
gebilde zuerst anerkannt, da schon zu Ende Dezember 1917
Frankreich und zu Anfang Januar 1918 England ihre offiziellen
Vertreter bei der ukrainischen Regierung nach Kiew entsandt
hatten.

Indessen war ¢s gegen Ende des Jahres 1917 mit der Schein-

herrschaft des ,,Zentral-Rats** in Wirklichkeit schon vorbei. Er

selbst hatte ja alles getan, um einerseits den ukrainischen Natio-
nalismus, der spiiter dem Bolschewismus hiitte widerstehen kon-
nen, zu dimpfen und andrerseits durch seine eigene sozial-revo-
lationiire Propaganda und Titigkeit den Boden fiir das Auf-
kommen des Bolschewismus auch in der Ukraine vorzubereiten.
Die anfiingliche nationale Massenbegeisterung war infolgedessen
sehr bald verflogen, ja sie wurde durch die sozial-revolutionire
Agitation dermaflen enttiduscht und zerstort, dal sie in der
Dnjeprukraine nie wieder in derjenigen frischen Stirke wie im

Jahre 1917 aufkam. Die ,,bolschewisierten* sowochl als auch die

sukrainisierten* Truppen verlieflen die Front und gingen heim;
eine ungeheure Agrarrevolte iiberflutete das Land; der Massen-
stimmungen bemichtigte sich nunmehr der Bolschewismus. Als
im Januar 1918 die bewaffneten Bolschewistenscharen von Mos-
kau aus in die Ukraine einzudringen begannen, flammte iiberall
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in der Ukraine, wie vorher in GroBruBlland gegen die ,Provi-
sorische Regicrung®, die bolschewistische Revolution gegen den
LZentral-Rat” auf. Dieser rief am 22. Januar 1918 die Selb-
stindigkeit der ,,Ukrainischen Volksrepublik® aus, in der Hoff-
nung, dadurch eine nationale Abwehr zu entfesseln, aber auf
diesen Ruf eilte niemand mehr herbei. In Kiew selbst brach ein
aligemeiner Bolschewistenaufstand aus; der ,,Zentral-Rat® wurde
von den Aufriihrern eingeschlossen; die Hinmordung seiner sdmt-
lichen Mitglieder — und dies war gewissermaflen die Bliite des
ganzen damaligen dnjeprukrainischen Volkes — schien unab-
wendbar. Aber den heldenmiitigen Kompagnien der ostgalizisch-
vkrainischen ,,8.8.-Schiigen”, die unaufhirlich im Sturm und im
Handgemenge vorgehend, in einem fiinf Tage und Nichte dau-
ernden Straflenkampf den Aufstand niederwarfen, war es im
letsten Augenblick gelungen, den ,.Zentral-Rat* zu retten. Doch
angesichts der Haufen von Meoskaner Bolschewisten, die von
auBen ler gegen die Hauptstadt vorgingen, mufite Kiew vom
wZentral-Rat* und seinen hart abgekiimpften Verteidigern zu
Anfang Februar 1918 gerdumt werden.

Schon wihrend der StraBenkimpfe in Kiew hatten sich die
Vertreter der nunmehr fiir einen souverinen Staat proklamierten
Ukraine in Brest-Litowsk eingefunden, wo die Mittelmichte lang-
wierige Friedensverhandlungen mit den Bolschewisten fiihrien.
Die Bolschewisten sprachen der Delegation das Recht ab, einen
Frieden im Namen der Ukraine zn schlieBen, indem sie auf die
Eroberung Kiews durch ihre eigenen Haufen hinwiesen und da-
her jenes Recht fiir sich beanspruchten. Doch es war gerade der
Angenblid, da die ,,5.5.-Schiijen* die Stadt in ihre Hand be-
kamen. Unter Hinweis darauf, daBl der ,,Zentral-Rat" sich doch
in Kiew hielt, wurden also die Ukrainer zu den Verhandlungen
zugelassen, und so wurde der Friede von Brest-Litowsk durch
eine Schar von ostgalizisch-ukrainischen Kimpfern ermoglicht.

‘Den Zentralmichten — insbesondere Osterreich — war der
vollige Zusammenhruch der ,,Zentral-Rats*-Herrschaf: noch un-
bekannt. Die Kridfte der Dnjeprukraine wurden daher — wie
vorher durch die Entente — viel hioher eingeschiigt, als sie in
Wirklichkeit in diesem Augenblidk waren. Auf der anderen Seite
stand Wien knapp vor einer Hungersnot, und Osterreich — be-
sonders” der Ssterreichische AuBenminister Graf Czernin —
glaubte sich gezwungen, den Frieden um jeden Preis abschlieBen
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und deswegen in alle ukrainischen Forderungen einwilligen zu
miissen, um von der Ukraine sofort Lebensmittel fiir Osterreich
zu bekommen. Daher der fiir die Ukrainer so iiberaus giinstige
Friede von Brest-Litowsk vom 9. Februar 1918. Der Ukraine
wurden simtliche durch die Mittelmichte von RuBland ent-
rissenen ukrainischen Landschaften einschlieBlich des Cholm-Ge-
biets zuerkannt. Zugleich verpflichtete sich Osterreich in einem
Geheimvertrag mit der Ukraine, aus Ostgalizien und der Buko-
wina spitestens bis zum 20. Juli 1918 ein besonderes autonomes
Kronland zu errichten. Als Gegenleistung verpflichtete sich die
Ukraine in einem anderen Vertrag, den Mittelmiichten gegen ent-
sprechendes Entgelt eine Million Tonnen Getreide zu Liefern. Sie
hat nachher — den Berechnungen von Graf Czernin zufolge —
2—3mal so viel geliefert.

Indessen wurde der Geheimvertrag, sei es durch ¢ine ukrai-
nische Indiskretion, sei es — da die Magyaren einen ostgalizischen
Priizedenzfall nicht wiinschten — durch eine magyarische Mit-
teilung den Polen bekannt. Ein Sturm der Entritstung erhob sich
unter dem Polentum, und unter diesem Druck erklirte Oster-
reich spiter — am 4. Juli 1918 —, nachdem die Schwiche der
Dnjeprukraine den Mittelmiichten im vollen Umfang bekannt
geworden war, jenen Geheimvertrag unter nichtigen Einwinden
fiir nicht bestehend. Auch Korrekturen in bezug auf das Cholm-
Gebiet wurden der Ukraine zugunsten Polens aufgezwungen. So-
war fiir Osterreich der Vertrag von Brest-Litowsk nur eine Epi-
gode. Fs kehrte wieder zu seinen Plinen, die Polen durch die
Abtretung ganz Galiziens zu gewinnen, zuriick und blieb dann
dieser Auffassung bis zu seinem Untergang treu, ohne damit bei
den Polen etwas erreicht zu haben.

Damit ging die letste giinstize Wendung an den ostgalizischen
Ukrainern vorbei. Die Dnjeprukraine aber wurde seit Mirz 1918
auf GeheiBl des ,,Zentral-Rats* von den Armeen der Mittelmichte
okkupiert, um das Land von den Bolschewisten zu sdubern. Im
Augenblick, als diese Truppen einriickten, befand sich das gesamte
ehemalige Russische Reich in bolechewistischer Gewalt, da nicht
nur die Ukraine, sondern auch sonst keine einzige Landschaft des
fritheren RuBland vermocht hatte, dieser ersten bolschewistischen
Hochflut inmitten des allgemeinen Zerfalls aus eigenen Kriften
zn widerstehen — auch die seit jeher militirisch organisierten

Kosaken-Gebiete nicht,
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Selbst wihrend der Okkupation gab indes der ,,Zentral-Rat*
seine sozial-revolutiondire Titigkeit nicht auf. Dies, sowie das
Bedenken, daB eine sozial-revolutionire Ukraine nicht {ahig sein
konnte, die Hilfsquellen des Landes voll auszunuen und die
verabredeten Lieferungen an die Mittelmichte zu leisten, ver-
anlafite die Heeresleitung der deutschen Okkupationsarmee, den
wZentral-Rat* zu Fall zu bringen. Am 29. April 1918 wurde das
monarchische Regime des auf eine Handvoll von dnjeprukrai-
nischen Agrariern gestiigten Hetmans Pavlo Skoropadékyj
begriindet, und damit wurde einstweilen die sozial-politische und
rechtliche Ordrnung in der Ukraine aus der verrevolutiondren Zeit
wiederhergestellt.

Dies war die allgemeine Situation in Ostgalizien und in der
Dujeprukraine im Augenblick des Zusammenbruchs der Mittel-
michte.



I. Teil

Die Entstehung des Westukrainischen Staates
in Ostgalizien

1. Der Zusammenbruch (sterreichs und die Besitz-
ergreifung Ostgaliziens durch die Ukrainer

Die Unbeholfenheit, mit der sterreich das Polentum seit
dem Weltkriegsaushruch behandelte), die schweren Differenzen
zwischen Osterreich und dem Deutschen Reich in der polnischen
Frage nach den Siegen ither Ruflland im Jahre 1915%), die pol-
nische national-demokratische Aktion, die sich keine durch jene
Umstinde geschaffene Gelegenheit entgehen lieB, um die Austro-
philie im galizischen Polentum zn schwiichen®), dies alles trug
dazu bei, daB Osterreich sein polnisches Spiel verlor. Dieses war
auch ohnedies aussichtslos, weil die kongreBpolnische Gesamt-
heit weder eine Gemeinschaft irgendwelcher Art mit den Mittel-
michten empfand noch von diesen irgendwelche ,,Befreiung®
wiinschte, sondern, organisch mit dem Russischen Reich ver-
wachsen, an Rullland und an der Entente unerschiitterlich fest-
hielt®).

Daher schlug die Proklamierung der Selbstindigkeit Polens
durch die Mittelmachte vom 5. November 1916 fehl: die pol-
nischen Austrophilen waren unzufrieden, weil Galizien, die Russo-
philen, weil die polnischen Gebiete des Deutschen Reichs und
womdiglich auch noch einige der nordwestlichen Grenzbezirke
KongreBpolens auBerhalb des polnischen Staates verbleiben
sollten. Es entstanden zwar in Warschau am 14. Janmar 1917
bhezw. am 22. Juni 1918 der ,,Staatsrat” (,,Rada Stanu*) und am
12. September bezw. 15. Oktober 1917 der ,,Regenzrat* (,,Rada
regencyjna®) als die obersten Organe des neuen Staates, doch die
kongreBpolnische Gesamtheit lehnte es ab, eine dem deutschen
Oberbefehl unterworfene Armee zu bilden, und so wurden jene
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Institutionen zu Trigern einer Opposition, die von den Mittel-
michten durch nichts mehr befriedigt werden konnte,
Verzichtete KongreBpolen darauf, den polnischen Staat durch
die Aktion der Polen in Anlehnung an die Mittelmiichte zu
schaffen, und legte es sich darauf fest, abzuwarten, daf} der Ver-
lauf der Kriegsereignisse diesen Staat durch den Sieg der Entente
gewissermalBlen automatisch errichtete, so verlor die galizisch-
polnische Austrophilie ihre Daseinsberechtigung, es sei denn, daB
sie Osterreich zur TFortsepung seiner polonophilen Politik ver-
leitete. Solange das automatische Aufkommen der polnischen
Staatlichkeit noch fraglich war, konnte jene austrophile Richtung
wenigstens bestehen. Sobald aber RuBland am 30. Mirz 1917
sich zum Grundsay der Selbstindigkeit Polens bekannte, brach
sie zusammen®). Die Gewohnheit, in Osterreich einen Hort der
polnischen Sache zu sehen, klang noch eine Zeitlang in Galizien
nach. Als aber Osterreich unter dem Druck der Hungersnot den
Frieden von Brest-Litowsk vom 9. Februar 1918 mit der Ukraine
abschloB, dieser das Cholmgebiet zuerkannte und sich zur Ab-
sonderung Ostgaliziens verpflichtete, verstummten diese Nach-
klinge: die galizisch-polnische Gesamtheit schloB sich neben dem
KongreBpolentum riickhaltlos der Ententeorientierung an. Die
letzten Reste der galizisch-polnischen Legion, die bis dahin die
Unzufriedenheit der Polen mit den Mittelmichten iiberdanert
hatten, verlielen jegt ihre Bundesgenossen und gingen am
15./16. Februar 1918 unter dem Oberbefehl des Generals J6ze f
Haller in die Ukraine iiber. Am 10. Mai 1918 wurden sie bei
Kanew am Dnjepr von den in die Ukraine einriidkenden Deut-
schen eingeholt und entwaffnet. General Haller entkam mit
wenigen Begleitern iiber Murmansk in NordruBland nach Frank-
reich®). .
Zum erstenmal seit 50 Jahren gingen die Polen im Jahre 1918
im Wiener Parlament zur Opposition iiber, ungeachtet dessen,
daf} unter ihrem Druck Osterreich unverziiglich sich seiner Ver-
pllichtungen von Brest-Litowsk entledigt hatte. Jelt wiinschten
sie nur noch den Zusammenbruch der Mittelmichte, trieben aber
weder ihre Parlamentsopposition auf die Spitye, noch arbeiteten sie
offen — wie die Tachechen — auf den Zerfall Osterreichs hin.
Sie fiirchteten, Osterreich konnte noch in der legten Stunde Ost-
galizien absondern und es den Ukrainern iibergeben®). Diese
Angst war unbegriindet, weil Osterreich bis zu seinem Ende triige
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daran festhielt, die Habshurgermacht um ein polnisches Reich zu
vergroflern, aber sie legte dennoch die polnische Politik bis zum
Untergang Osterreichs lahm.

Vielleicht noch mehr von Furcht erfiillt waren die galizischen
Ukrainer. Der unabwendbare Untergang Osterreichs wurde im
Jahre 1918 immer offenkundiger, aber die von Dr. Evhen
Petruievy@ gefithrten ukrainischen Parlamentarier wagten
nicht einmal, mit der Méglichkeit des Untergangs der Donau-
monarchie zu rechnen®), Sie hatten sich zu sehr in den ster-
reichischen Parlamentarismus eingelebt, sich zu sehr daran ge-
wdhnt, daB der Sinn der Politik in ,,grundsitlichen* Erklirungen
der Ukrainer und im gelegentlichen Nachgeben der Regierung
bestinde, um sich in eine Lage versest zu denken, da Osterreich
nicht mehr existierte und man selbstiindig handeln muBte. Aber
auch diejenigen ukrainischen Kreise, denen der Zusammenbruch
Osterreichs offenbar war, unternahmen nichts. Seit dem Frieden
von Brest-Litowsk argwihnte Osterreich, daB die galizischen
Ukrainer zur Ostukraine hiniiberstrebten -— was auch zum Teil
der Wirklichkeit entsprach —, und zeigte sich unfreundlich. Die
Ukrainer fiirchteten also, sich zu regen und ihre Unzufriedenheit
zum Ausdruck zu bringen, um den Polen in deren Bekiimpfung
der Ukrainer nicht — wie im Jahre 1914 — den Vorwand des
osterreichischen Staatsinteresses in die Hinde zu spielen®). Wie
ein Alpdruck lastete auf den Polen die Vermutung, die Ukrainer
machten gegen sie insgeheim gemeinsame Sache mit der &ster-
reichischen Heeresleitung'®). Aber die galizisch-ukrainische Fiih-
rung versuchte nicht einmal, etwa unter dem Vorwand von Vor-
sichtsmaBBnahmen gegen einen eventuellen polnischen Putschver- .
such in Galizien die dsterreichische Heeresleitung zu veranlassen,
ukrainische Garnisonen nach Ostgalizien zu legen. Das Absterben
Osterreichs verkrampfte so auch die dsterreichischen Vilker, und
um so stirker war die Erstarrung, je gréBer die Staatstreue eines
Volkes war,

Indessen nahte den Mittelmichten schon das Verhingnis, Im
September 1918 brach Bulgarien zusammen, und am 4. Oktober
1918 erkannte Osterreich die Wilsonschen Friedenshedingun-
gen vom 8. Januar 1918 an, darunter die Gebietsabtretungen zu-
gunsten Italiens, die Autonomisierung der Vélker Osterreich-
Ungarns und die Wiederherstellung des selbstindigen polnischen
Staates auf allen unbestreithar polnischen Gebieten. Im Wider-
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spruch damit lehnte Kaiser Karl I. noch am 12. Oktober 1918
die ukrainische Forderung der Teilung Galiziens ab, und in v6l-
liger Ubereinstimmung mit dem Ministerprisidenten Hussarek
bot der osterreichische AuBenminister Graf Julius An-
drassy, der darin seine Vorginger den Grafen Czernin und
den Freiherrn Burian nachahmte, noch am 19. Oktober 1918
die Angliederung des ungeteilten Galiziens an den polnischen
Staat um den Preis einer Realunion desselben mit Osterreich an
~— ein Ansinnen, welches die Polen angesichts des Sieges der
Entente allerdings ablehnten'?).

Diese krampfhaften Rettungsversuche Osterreichs riittelten
endlich die ukrainischen Parlamentarier auf. Am 10. Oktober
19138 beschlossen sie, sich nicht auf Proteste zu beschriinken, son-
dern durch einen eigens dazu gebildeten .,Ukrainischen National-
Rat“ (,,Ukrajinfka Nacional’'na Rada®) das Selbstbestimmungs-
recht der Ukrainer auf simtlichen ukrainischen Gebieten Oster-
reich-Ungarns — in Ostgalizien, in der Nordwest-Bukowina und
in Karpathoruthenien — auszurufen. Der EntschluB wurde durch
die letzten Bemiihungen, die Habsburger Monarchie zu erhalten,
gleichsam legalisiert, nimlich durch das Manifest Kaiser Karls L
vom 16. Oktober 1918, das den Umbau Osterreichs — nicht aber

Ungarns — in einen Bundesstaat ankiindigie, in welchem jedes
dsterreichische Volk seine eigene Staatsorganisation erhalten
sollte'?).

Das Manifest stelite auch tatsiichlich die offizielle galizisch-
ukrainische Fiihrung zufrieden — im Gegensatz zur radikaleren
Minderheit simtlicher Parteien, die unbedingt den Anschluf} Ost-
galiziens an die Dnjeprukraine forderte. Ausdenukrainischen Par-
laments- und Landtagsabgeordneten Galiziens und der Bukowina
sowie aus Vertretern der Parteien wurde am 18. Oktober 1918
der angekiindigte ,,Ukrainische National-Rat“ in Lemberg ge-
bildet, und am folgenden Tage wurde die Vereinigung séimtlicher
ethnographisch-ukrainischen Gebiete Osterreich-Ungarns in ein
sonderstaatliches ,,ukrainisches Territorium* ausgerufen, -~ ein
Beschluf}, der durch die nach Lemberg zusammenberufene Ver-
trauensmiinner-Yersammlung des ganzen Landes hestitigt ward.
Bei dieser Ausrufung einer Sonderstaatlichkeit in einem nicht
niher bezeichneten Zusammenhang mit Osterreich-Ungarn lie
man sich von den Erwigungen leiten, daB, falls die Entente die
Erhaltung der Habsburger Monarchie beschlieBen sollte, der An-
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schlufl an die Dnjeprukraine doch undurchfiihrbar wire, sodann,
dal angesichts der ungekliirten Lage in der Dnjeprukraine man
gich durch jemen Anschlul in eine unsichere Zukunft stiirzen
wiirde, und schliellich, daB die Vélker Usterreich-Ungarns auf
die Zulassung ihrer Vertreter zu Friedensverhandlungen durch
die Entente mit Bestimmtheit redmen diirften, wihrend die
Dnjeprukraine durch ihren Frieden von Brest-Litowsk die
Entente gegen sich aufgebaoten hitte'®).

Folgerichtiz wire jetst die Bildung einer ukrainischen Ge-
heimregierung gewesen, um die staatliche Organisation des
sukrainischen Territoriums* vorzubereiten, zumal ja auch die
Polen das Land beanspruchten. Es war indessen eine Zeit, da
simtliche im Weltkriege unterlegenen Vilker von dem sogen.
»Wilson-Glauben* erfaBlt wurden, vom Glauben an den Anbruch
eines neuen Weltzeitalters, in welchem nidht mehr die Gewalt,
sondern die ,,demokratischen Prinzipien® der Freiheit, Gleich-
heit und Verbriiderung der ,selbstbestimmenden” Vilker iiber
die Geschicke der Linder entscheiden wiirden. Uberall unter
jenenVilkern kamen ja auf diesem Boden die politisch untauglich-
sten Schichten zur Regierung. So schien es den ukrainischen Par-
lamentariern zu geniigen, den eigenen Wunsch nach der ,,Selbst-
bestimmung* kundzutun, um diese wirklich zu erreichen, da ja
Osterreich durch die Entente verpflichtet sei, die ,,Selbstbestim-
mung* seiner Volker durchzufiihren.

Das Mittel dazu sahen sie in den Verhandlungen mit den
mittlerweile wechselnden §sterreichischen Regierungen. Nicht
einmal die nach langem Zogern am 21. Oktober 1918 erfolgte
Veroffentlichung der Antwortnote des amerikanischen Staats-
sekretiirs Lansing vermochte diesen ukrainischen demokra-
tischen Legitimismus zu erschiittern, — eine Note, in der Uster-
reichmitgeteilt wurde, daf die Tschechoslovaken und die Jugoslaven
sich de facto im Kriegszustande mit Osterreich-Ungarn befinden,
daf} also die Vilkerautonomisierung keine geeignete Grundlage
za Friedensverhandlungen mehr abgeben kénne, sondern es die
Sache dieser Vilker sei, selbst zu bestimmen, welche MaBnahmen
Osterreich-Ungarns sie zufriedenstellen konnten. Da das Fort-
bestehen der Habsburger Monarchie der Entscheidung der Tache-
chen und der Jugoslaven preisgegeben und damit von der Entente
das Todesurteil iiber dieses Reich verkiindet ward, wurde die
Lansingsche Note zum Signal der allgemeinen revolutioniren,
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offen auf den Zerfall Osterreichs hinzielenden nationalstaatlichen
Selbstorganisation jener Vilker, unbekiimmert um die formelle
Legalitit dieses Vorgangs. Dennoch legien die Ukrainer bis zu-
lest den groBten Wert darauf, dall die Bsterreichische Regierung
ihmen die Ausibung der Staatsgewalt auf dem ,ukrainischen
Territorium* formell iibertrage, und vernachlidssigten dariiber
die Vorbereitungen zur unabhiingigen Machtergreifung voll-
stindig, — aber sie verhandelten fruchtlos. Die sterreichischen
Kabinette — zunichst von Hussarek, sodann von Prof. Lam -
masch —, deren Aufgabe jet nur noch in der einigermallen
geordneten Uberfilhrung der alten &sterreichischen in die neue
nationalstaatliche Ordnung der Dinge bestand, waren denn auch
tatsdchlich in bezug auf Ostgalizien in einer AuBlerst schwierigen
Lage. Ob sie Ostgalizien den Polen, ob den Ukrainern zusprechen
sollten, in jedem Fall waren schwer. Unruhen in diesem Lande
unaushleiblich, und sie zogen die Angelegenheit unschliissig hin.
Erst der Ministerrat vom 31. Oktober 1918 erkannte zwar grund-
saglich sowchl das Recht der galizischen Polen an, sich ihrem
Staate anzuschlieBen und schon im voraus die Staatsverwaltung
im polnischen Teile Galiziens zu fibernehmen, als auch das Recht
der Ukrainer auf ihre eigene nationalstaatliche Selbstindigkeit
in Ostgalizien, beschloR jedoch, — als ob ein methodisches Vor-
gehen an der Zeit wire —, lediglich den galizischen Statthalter
anzuwelsen, fiirs nichste im FEinvernehmen mit dem ,,Ukrai-
nischen National-Bat* die Leitung der Bezirksiimter und der Be-
zirksfinanzdirektionen in den vornehmlich durch die Ukrainer
besiedelten Landesteilen den ukrainischen Beamten anzuver-
trauen. Einem der ukrainischen Bezirkshauptleute sollten spiter
die Funktionen der Statthalterschaft fiir Ostgalizien iibertragen
werden'®). Indessen erreichte weder diese Verordnung den gali-
zischen Statthalter General Huyn, noch hitte dieser sic aus-
filhren kénnen, wenn er sie erhalten hiitte: wenige Stunden nach
jener Ministersifung in Wien, in der Nacht vom 31. Oktober auf
den 1. November 1918, bemichtigten sich der Stadt Lemberg
und Ostgaliziens durch einen Handstreich — die ostgalizisch-
ukrainischen Truppen aus eigenem Entschluf.

Dieweil der ,Ukrainische National-Rat*“ untitig wartete,
schritten die Polen zur Besiggergreifung ganz Galiziens. Schon
am 7. Oktober 1918, auf die Nachricht vom Friedensangebot der
Mittelmichte hin, proklamierte der Warschauer ,,Regenzrat® die

Kutschabsky : 3
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Vereinigung simtlicher polnischer Gebiete zu einem selbstindigen
Staate mit einem Zugang zum Meer. Dies war, angesichts dessen,
daB die deutsche und Hsterreichische Okkupation Kongrefipolens
noch bestand, ein Staatsstreich, aber man rechnete mit den Mittel-
michten nicht mehr. DemgemilB erklirten auch die galizischen
Polen im Wiener Parlament bereits am 9. Oktober 1918, ihre
Politik bezwedke, alle jene Liinder, in welchen das polnische Volk
geschichtlich und kulturell vorherrsche, im polnischen Staate zn
vereinigen. Unter dieser Formel erhoben sie Anspruch auch auf
Ostgalizien und trosteten die galizischen Ukrainer damit, daf3
diese sich in einem demokratischen Polen sicherlich leicht mit
den Polen verstindigen wiirden, OQhne Unterschied der Partei
schloB sich das Polentum gegen die nationalstaatlichen Bestre-
bungen der Ukrainer in Ostgalizien zusammen. Einige Tage dar-
auf, am 15. Oktober 1918, forderien die polnischen Parlamen-
tarier als ,,von nun an die Untertanen und Biirger des freien und
vereinigten polnischen Staates” schon die Bildung einer polnisch-
osterreichisch-ungarischen und einer polnisch-dentschen Liqui-
dierungskommission zum Zweck der Uberfithrung der Gebiete,
die Polen beanspruchte, in das polnische Staatswesen®).
Wiahrend nun die @sterreichischen Kabinette zogerten, den
Ukrainern freie Hand zu lassen, fiigte sich das Kriegsministerium
dem unvermeidlichen Schicksal und erlieB eine — erst am 2. No-
vember 1918 &ffentlich bekanntgegebene — Verfiigung, daB, da
die Nationalstaaten auf dem osterreichischen Boden ihre eigenen
Armeen schaffen wiirden, die oOsterreichischen Militirbehorden
anzuweisen seien, ihre Geschifte den Nationalregierungen zu
iibergeben, und daBl den heimkehrenden gsterreichischen Heeres-
angehorigen anheimgestellt wiirde, sich bei den Behorden ihrer
Nationalarmee zu melden und ihren Eid auf den eigenen Natio-
nalstaat zu leisten. Diese Verfiigung, von deren Existenz die
Ukrainer nichts wullten, wurde zwar ihnen nicht, aber dem Vor-
sigenden des polnischen Parlamentsklubs, Dr. Tertil, mitge-
teilt, und darauf bildeten die Polen in Krakau am 27. Oktoher
1918 die schon seit zwei Wochen in Aussicht genommene ,,Pol-
nische Liquidierungskommission® {,,Polska Komisja Likwida-
cyjna®) unter der Leitung eines Prisidiums, in welches der Natio-
nal-Demokrat Graf Alexander Skarbek, der Sozialisten-
filhrer Ignacy Daszynski, der Fihrer der Bauernpartei
Wincenty Witos und der Vorsigende des Wiener Polenklubs
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Dr. Tertil gewiihlt wurden. Die Kommission erliel sogleich
einen Aufruf an simtliche Behorden Galiziens, ihren Dienst fort-
an im Namen des polnischen Staates zu versehen, unterwarf sich
jedoch dem Warschauer ,,Regenzrat™ nicht, so daB sie gleichsam
eine galizisch-polnische Sonderregierung darstellte. Ohne wesent-
liche Reibungen {ibergaben darauf die osterreichischen Militiir-
behirden in Krakau ihre Geschéfte am 30. Okiober 1918 der
smLiquidierungs-Kommission®, und diese betraute sogleich den
polnischen Legionshrigadier Roja mit dem Krakauver General-
kommando. Die ,.Kommission* hatte keinen Grund, rasch und
umstiirzlerisch vorzugehen: die Zivilverwaltung in Krakau wurde
in aller Form am 31. Oktober, im iibrigen Westgalizien erst im
Laufe der darauf folgenden Tage iibernommen®®).

Mit einer gewissen Unterstiijung von Seiten der §sterrei-
chisch-ungarischen Militirbehirden waren also die Polen bereits
so gut wie im Besiyy aller Staatsgewalt in Westgalizien und be-
gannen in Krakau schon polnische Truppenformationen aus ehe-
maligen Legioniren und den vormaligen Gsterreichischen Soldaten
zu bilden, als in Ostgalizien alle Gsterreichischen Militir- nnd
Zivilbehorden noch immer ihren Plag behaupteten und die
Ukrainer mit der Wiener Regierung noch immer ergebnislos ver-
handelten. Indessen meldeten sich zwei polnische Pritendenten
auf Ostgalizien auf einmal: die Krakauer ,,Liquidierungs-Kom-
mission** beschlof}, demniichst — womdaglich schon am 1. Novem-
ber 1918 — ihren Si§ nach Lemberg zu verlegen und bei dieser
Gelegenheit die Geschiifte vom galizischen Statthalter General
Huyn zu iibernehmen, und zugleich bestimmte der Warschauer
»Regenzrat® den Fiirsten Witold Czartoryski zum pol-
nischen Regierungskommissir fiir Galizien mit dem Auftrag, am
1. November 1918 den Statthalter, General Hu yn, abzulosen'’).
Im Gegensaty zu den Ukrainern, die den Weg eines giitlichen Aus-
gleichs mit der polnischen Minderheit betraten und in der ost-
galizisch-ukrainischen Regierung sogar den Posten eines pol-
nischen Ministers mit dem ,,Veto“-Recht in allen polnischen natio-
nalen Belangen vorsahen®®), nahmen somit weder die Krakauer
noch die Warschauer Polen Riicksicht auf die ukrainische Mehr-
heit im ostgalizischen Lande, dessen sich zu bemichtigen sie sich
anschickten,

Die Polen fiihlten sich ja ihrer Sache sicher. Wenn auch Oster-
reich im Jahre 1915 einen nichtpolnischen General, der iihrigens

8
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bis zuleft sehr polenfreundlich war'?), als galizischen Statthalter
cingeseft hatte, so blieb dennoch nach wie vor die ganze Staats-
verwaltung in Ostgalizien in den Hinden der polnischen Biiro-
kratie. Die ostgalizischen Stidte — Lemberg voran — besalen
eine erdriickende polnisch-jiidische Mehrheit; der GroBgrund-
besig befand sich durchweg bei den Polen; und auch auf dem
platten Lande gab es vielerorts eine polnische Dorfbevolkerung.
Da die Polen in Ostgalizien auBlerdem iiber eine stark ausgebaute
militdrische Geheimorganisation verfiigten und die tatsichliche
Schlagkraft der ukrainischen nationalen Bewegung immer weit
unterschigten, oft im durchaus ehrlichen Glauben, daB sie, sei
es durch Osterreich, sei es gar durch das Deuische Reich, nur
kiinstlich geschiirt werde, schien ihnen die Besigergreifung Ost-
galiziens keine sonderlich schwere Aufgabe zu sein. Sie verlieBen
sich offenbar darauf, daf} die iiberstiirzten Ereignisse im Feindes-
lager Ratlosigkeit hervorrufen wiirden, und sie hofften, die
etwaigen rein lokalen Unruhen und vereinzelte Kundgebungen
der Ukrainer nach der Machtiibernahme mit leichter Miihe unter-
driicken zu konnen®}.

In ihren Malinahmen baute sowohl die Krakauer ,Liguidie-
rungs-Kommission* wie die Warschauer Regierung auf die be-
waffnete Macht, die in Ostgalizien, und insbesondere in Lemberg,
die polnischen militirischen Geheimbiinde und die polnischen
Soldaten der Osterreichisch-ungarischen Garnisonen darstellten.
Diese soliten in Ostgalizien den Kern des polnischen Heeres ab-
geben, das die Ukrainer im Zaume halten sollte. Unter allen
jenen Geheimorganisationen hatte nur eine einzige, allerdings die
stirkste, die ,,Polnische Militirorganisation™ (,,Polska Organi-
zacja Wojskowa*), deren Zentrale mit dem Vertranensmann
Pilsudskis, dem Legionsobersten Rydz-Smigly, an der
Spitge in Krakau war, Kunde von geheimen ukrainischen Militir-
vorbereitungen, und riistete sich zum Kampfe. Die iibrigen sahen
im Glauben an die schon seit einem Jahrzehnt von der polnischen
National-Demokratie emsig verbreitete Meinung, Osterreich
unterstiige die Ukrainer gegen die Polen, die Gefahr nicht un-
mittelbar in den Ukrainern, sondern eher im osterreichisch-unga-
rischen Heer, in der Moglichkeit, da, wenn Ostgalizien den Ukrai-
nern formell iibergeben wiirde, dieses Heer den Ukrainern bei-
stinde. Denn es lagen noch — wenn auch wenig zahlreich —
aullergalizische Truppenteile in Lemberg und in den ostgalizischen
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Provinzstidten, und in der Siidukraine weilte noch eine ganze
osterreichisch-ungarische Okkupationsarmee. Diese bewaffnete
Menge ging ja, troty des Zusammenbruchs ihres inneren militi-
rischen Werts, noch nicht auseinander, und immerhin konnte sie
— wie es schien — eine im Vergleich mit den polnischen Geheim-
biinden ausreichende Macht abgeben, um im Falle der formellen
Ubergabe Ostgaliziens an die Ukrainer, zur Wahrung der offent-
lichen Ordnung eingesett, die Ukrainer im Besig Lembergs und
des iibrigen Ostgaliziens solange zu sichern, bis sie geniigend
starke Truppen ukrainischer Nationalitit von den entfernten
osterreichisch-ungarischen Fronten herbeischafften. So schien die
einzige Gefahr, der die Polen gegeniiber zu stehen glaubten, die
Maoglichkeit eines — wie die Polen das nannten — ,,ukrainisch-
gsterreichischen Umsturzes**, die Moglichkeit der Einfithrung der
Ukrainer in die Regierungsgewalt in Ostgalizien durch Osterreich
mit allen ihm noch scheinbar zu Gebote stehenden Machtmitteln™).

Schon am 31. Oktober 1918 fiihrte die ,,Polnische Militar-
organisation die allgemeine Mobilisation ijhrer Mitglieder in
Lemberg durch. Es wurden Waffen und Munition verteili, die
polnischen Lemberger Studentenheime und Schulen verwandelten
gich in befestigte Lager. Am Nachmittag des 31. Oktober 1918
gchloB sich jene Organisation mit den iibrigen Biinden zusammen;
zum gemeinsamen Fihrer ward der Hauptmann Czesfaw
Maczynski erkoren, der tatsichlich einen Tag darauf sich an
die Spie des polnischen Aufstandes gegen die Ukrainer in Lem-
berg stellte. Somit war dieser Aufstand — um den Ereignissen
etwas vorzugreifen — kein spontaner Verzweiflungsakt der ,,pol-
nischen Frauen und Kinder*, wie er iiberschwenglich von der
polnischen Geschichtsschreibung gepriesen wird, sondern eine vor-
bercitete Aktion der militirisch organisierten polnischen Sol-
daten, die bereits die Erfahrungen des Weltkrieges hinter sich
hatten und den Lemberger ukrainischen Kriften an Zahl nur un-
erheblich nachstanden. Die Besigergreifung Lembergs und des
iibrigen Ostgaliziens durch die Polen stand also am Abend des
31. Cktober 1918 in jeder Hinsicht — sowohl in politischer wie
in militarischer — ganz unmittelbar bhevor®™).

Den Umschwung der Lage fithrte ein enger Kreis von ukrai-
nischen Soldaten herbei. Die Apnregung dazu war schon im
August 1918 von der ,,Ukrainischen National-Demokratischen
Partei" ausgegangen, und zwar ven derem besten Kipfen,
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denen jedoch die eigentliche fiihrende Stellung in der Partei ver-
gagt blieb: vonDr. VolodymyrBac¢ynékyj,Dr.Vasyl’Pa-
nejko, Dr. Stepan Baran und Ivan Kyveljuk sowie
Dr.L’onhin Cehel’skyj. Angesichts des zunchmenden Zer-
falls Osterreichs war es offenkundig, daB es fiir die Polen
leicht sein konnte, gestiist auf ibre Biirokratie und ihre
Stidtebevilkerung, mit oder ohne Zustimmung Wiens die
Staatsgewalt in Ostgalizien an sich zu reien und, dieweil der
wehrfahige Bevilkerungsteil ukrainischer Nationalitit sich in der
osterreichischen Armee an den weit entlegenen Fronten befand,
die ostgalizischen Ukrainer mit Gewalt zu bezwingen. Es wurde
~auch das Geriicht laut, daB die Polen sich schon seit langem zu
einem Umsturz in Galizien insgeheim militiirisch vorbereiteten.
In Apbetracht dieser Umstinde schlossen sich bereits im Sep-
tember 1918, lange vor der Entstehung des ,,Ukrainischen Natio-
nal-Rats, unter der Fiihrung des ukrainischen Legionsmajors
Dmytro Vitovéikyj einige Offiziere der in der Bukowina sta-
tionierten, insgesamt nur zwei Bataillone starken ukrainischen Le-
gion in einer dullerst geheimgehaltenen Verschwirung zusammen,
um die gegebenenfalls notwendige militirische Gegenwehr der
Ukrainer auf eigene Faust zu organisieren. Trogdem es in den im
Lande stationierten &sterreichischen Truppen nur sehr wenige, aus-
schlieflich subalterne Offiziere ukrainischer Nationalitit gab, ge-
lang es dem Militdrbund, bis zum Ende Cktober 1918 den griBten
Teil der ukrainischen Offiziere und Mannschaften simtlicher in
Ostgalizien, darunter auch in Lemberg, liegenden Garnisonen zu
gewinnen und so in einer erstaunlich kurzen Zeit von nicht ganz
zwel Monaten einen etwaigen ukrainischen Umsturz militirisch
zu sichern®®).

Als nun der Aufruf der .Polnischen Ligquidierungs-Kommis-
sion” an die Behbrden Galiziens bekannt wurde und am 31. Ok-
tober 1918 die Ukrainer das Geriicht vernommen hatten, der
Lemberger Statthalter sei angeblich von der Wiener Regierung
angewiesen worden, derjenigen Partei seine Geschiifte zu iiber-
geben, die bei ihm zuerst vorsprechen und die Gewihr fir die
Erhaltung der &ffentlichen Ordnung bieten werde, und dal am
1. November 1918 eine Abordnung der ,Polnischen Liquidie-
rungs-Kommission* nach Lemberg kommen solle, um im Namen
Polens die Regierungsgewalt in Osigalizien zn iibernehmen, kam
der Augenblick des Handelns. Auf einer Zusammenkunft etlicher
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in Lemberg anwesender ukrainischer Politiker mit den Leitern
der Militirverschworung wurde am Vormittag des 31. Oktober
1918, also nur einige Stunden vor dem Zusammenschluf} der pol-
nischen Geheimbiinde, unter dem Druck des Majors Dmytro
Vitovékyj beschlossen, die ukrainische Geheimorganisation zu
veranlassen, schon in der niichsten Nacht vom 31. Oktober auf
den 1. November 1918 im Namen des ,,Ukrainischen National-
Rats* die Regierungsgewalt in Ostgalizien an die Ukrainer zu
bringen. Unverziiglich wurden Kuriere mit den Umsturzbefehlen
an alle Provinzgarnisonen Ostgaliziens ausgesandt; wie ein Stein
geriet so der Umsturz ins Rollen. Die wenigen Stunden, die iiber
dic Frage entschieden, wer Ostgalizien in Besiy nehmen wiirde:
die Polen oder die Ukrainer, wurden damit von den Ukrainern
gewonnen™),

Der ukrainische Umsturz in der Nacht vom 31. Oktober auf
den 1. November 1918 wurde sowohl in Lemberg wie in den
Provinzstidten Ostgaliziens von einem vollstindigen Erfolg ge-
kront. Nach einem vorher genau ausgearbeiteten Plan gelang so-
wohl die Entwaffnung der fremdnationalen Truppenteile als auch
die militirische Besegung Lembergs durch die ukrainischen Trup-
pen glatt und ohne den geringsten Zwischenfall in einer voll-
kommenen Stille. Der Statthalter General Huyn und der mili-
tirische Stadikommandant Lemhergs General Pfeffer ahnten
nichts, als die Ukrainer gegen Morgen des 1. November 1918 bei
ihnen erschienen und sie in Ehrenhaft nahmen. Die Uberrump-
lung der Lemberger Polen war so vollstindig, daBl der Umsturz
von ihnen erst am Morgen des 1. November 1918 erkannt wurde,
als sie auf dem Rathaus und den Regierungsgebiuden die ukrai-
nischen Nationalbanner flattern sahen®).

So erfolgte die Besigergreifung Ostgaliziens durch die Ukrai-
ner ohne jedes Zutun der tsterreichischen Zentralregierung, des
Lemberger Statthalters, oder der &sterreichisch-ungarischen
Heeresleitung™). Dies gilt, wenn auch die gesamte polnische Lite-
ratur iber diese Ereignisse einmiitig das Gegenteil davon be-
hauptet, teils, weil sie sich jenmen iiberraschenden Erfolg der
Ukrainer nicht anders zu erkliren vermag und die erschépfenden
ukrainischen Veréffentlichungen daritber nicht kennt, — teils
wiederum, um dadurch die Heldenhaftigkeit der polnischen Ab-
wehr grofler erscheinen zu lassen, — teils achlieBlich — in den vor
dem Jahre 1923 erschienenen Schriften —, um das wirkliche natio-
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nale und politische Gewicht der Ukrainer geringer erscheinen zu
lassen und sie als besondere Lieblinge Osterreichs und des Deut-
schen Reichs vor der Entente zu schidigen®).

2. Die ukrainischen staatsrechtlichen Akte
in Ostgalizien

Die miihelose Besigergreifung Lembergs durch die ungefihr nur
1500 Mitglieder zihlende Zweigstelle des ukrainischen Geheimbun-
des war ¢in Erfolg, der sogar die Verschwirer selbst tiberraschte, da
sie eher auf einen schlimmen Ausgang gefaBt waren. Indessen so
gute Verschworer die Ukrainer waren, so schlecht waren sie als
Heerfithrer. An der Spige des Geheimbundes, und jetst an der
Spitse der ukrainischen Truppen, stand Legionsmajor Dmytro
Vitovikyj. Ein glihender Patriot, aber weder ein Soldat noch
ein Staatsmann, hatte er mit seinen Mitarbeitern alle Aufmerk-
samkeit darauf gerichtet, daf der Umsturz gelinge und die
Ukrainer die Staatsgewalt an sich rissen. Doch trafen sie weder
Vorbereitungen dafiir, daB sofort nach der Umwilzung eine ein-
heitliche Heeresleitung und Heeresorganisation fiir das ganze
Land ins Leben gerufen wurde, noch dafiir, daB unverziiglich eine
umfassende, planmiBig im voraus festgelegte ukrainische mili-
tirische Aktion in Lemberg selbst und am San-FluB} in Bewegung
gesefit wurde, um den doch mit Sicherheit zu erwartenden pol-
nischen Aufstand in Lemberg zu vereiteln und durch einen ukrai-
nischen Truppenaufmarsch am San-FluB dem Kriege um Ost-
galizien mit Polen womdoglich vorzubeugen. Sie machten eben
Revolution und erwarteten, daf} sich alles iibrige von selbst, ge-
wissermaflen durch einen mystischen Vorgang ,,aus dem Volke
heraus* ergeben wiirde. Allerdings erforderte jenes ein unge-
wohnliches Kénnen der Leitung und eine ganz hervorragende
Leistungsfahigkeit der Gesamtheit. Nun war damals bei simt-
lichen von der Revolution erfaBten Vilkern weder das Kénnen
eine besondere Stirke der Fiihrung, noch waren die durch die
Kriegsnot arg erschopften Vélker zu wirklich groBen Leistungen
fihig. Simtliche ostgalizisch-ukrainischen Regimenter standen
ausnahmslos an der italienischen Front; viele Wochen sollten noch
vergehen, bis sie in ihre Heimat zuriickkehrten. Die Truppen
waren nach einem so langen Kriege von einem fast unwidersteh-
lichen Drange zur Demobilisierung beherrscht. Offiziere gab es
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duBerst wenige. Das Land war von kriegstanglichen Minnern
vollkommen entbléBt; es gab nur wenige Etappenformationen
meistens alter Landsturmminner, die, wie eine jede Etappen-
truppe nach einem vierjihrigen Krieg, zerset waren. So mahm
alles zuniichst einen automatischen Lauf, den in jener Zeit dex
allgemeinen revolutioniiren Auflssung die Dinge uiberall auf dem
Boden der im Weltkriege unterlegenen Vilker zu nehmen pfleg-
ten. Da die Zahl von nicht mehr als 1500 Mann, iiber die die
Ukrainer in Lemberg zunichst verfiigten, zu gering war, um eine
ausgedehnte, duBerst feindselige Stadt mit 200 000 Einwohnern
mit Erfolg niederzuhalten, und da zudem der Sicherungsdienst
in der Stadt, die Verbindung zwischen den in ihren Kasernen ge-
trennt voneinander liegenden Abteilungen und ihr Zusammen-
wirken arg vernachlissigt wurden, so kam es gleich am ersten Tag
der ukrainischen Festseung in Lemberg — am 1. November
1918 — zum Aushruch des Aufstandes der polnischen Militdr-
biinde®®),

Dieweil nun die polnischen Kimpfer sich des duBlersten siid-
westlichen Zipfels Lembergs bemiichtigt hatten und durch den
Zuzug der polnischen patriotischen Jugend und der ehemalig n
Soldaten stiindlich verstirkt, unter dem tatkriftigen Oberbefehl
des Hauptmanns Maczynaski erfolgreich den ukrainischen
Militirpatrouillen Troty boten und, unaufhirlich stiirmend, im
StraBenkampf langsam gegen die iibrige Stadt vordrangen, und
wiihrend einzelne ukrainische Soldaten und kleinere Patrouillen
auch in den von den Ukrainern besejten Staditeilen von den
»Frauen und Kindern* der pelnisehen historischen Legende iiber
diese Ereignisse unter dem Jubel der Menge auf den Strallen
meuchlings hingemordet oder gelyncht wurden®™} — nahm der
ukrainische ,,National-Rat* seine Titigkeit mit dem 5i in Lem-
berg als oberstes Organ des neuentstehenden ostgalizisch-ukrai-
nischen Staates auf. Jet zeigie sich in vollem Umfange, wie
vollig unvorbereitet der ganze Umsturz kam. Drei leitende Aus-
schiisse hatte der ,,Ukrainische National-Rat*“ durch seinen Be-
schtufl vom 19. Oktober 1918 vorgesehen: die ,,Exekutiv-, die
wgalizische® und die ,bukowinische' ,,Delegation des Ukrai-
nischen National-Rats*. Die ,,Exekutiv-Delegation war als die
eigentliche Regierung, die beiden anderen als die Ausfithrungs-
organe gedacht. Aber jener Zentralausschull konstituierte sich
unter der Fihrung von Dr. Evhen Petrusevy@ erst am
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25. Oktober 1918 und noch dazu in Wien; die beiden anderen
»Delegationen” — die in Lemberg unter dem Vorsi von Dr.
Kost' Levyékyj und die in Czernowiy unter Omeljan
Popovyé — enstanden noch spiter: am 27. und am 29. Ok-
tober 1918. So kam es, daf, wihrend der Umsturz sich in Lem-
berg vollzog, die eigentliche verantwortliche politische Leitung
der Ukrainer in Wien sall; notgedrungen nahm die Lemberger
Zweigstelle des ,,Ukrainischen National-Rats* die Titigkeit der
tatsiichlichen ersten Nationalregicrung der galizischen Ukrainer
auf. Dies wurde mit zwei am 1. November 1918 erlassenen Auf-
rufen ,,an die Bevolkerung der Stadt Lemberg” und ,,an das
ukrainische Volk“, sowie mit der Ubernahme der Regierungs-
geschiifte von der sterreichischen Statthalierschaft eingeleitet®).

Wihrend der erste Aufruf im wesentlichen nur die Bekannt-
machung enthielt, daf} der durch den Willen des ukrainischen
Volkes im ukrainischen Raume der ehemaligen osterreichisch-
ungarischen Monarchie entstandene Ukrainische Staat
durch den ,,Ukrainischen National-Rat“ als sein oberstes Organ
am 1. November 1918 die Regierungsgewalt auf seinen Gebieten
iibernommen hatte, war der zweite Aufruf bedentsamer, denn in
ihm wurden die ersten MaBrahmen einer Staatsorganisation ge-
troffen.

Verfiigten die Polen tatsichlich iiber die ganze Staatsverwal-
tung des Landes, so daRl auBer der politischen und militirischen
Vorbereitung der Besisergreifung Galiziens sie keiner mehr be-
durften, so war die Lage der Ukrainer unvergleichlich nach-
teiliger, denn sie waren vor die Aufgabe gestellt, fast die gesamte
ihnen feindliche Biirokratie zu ersegen. Da nun der ,,Ukrainische
National-Rat* keinerlei Vorbereitungen dazu getroffen hatte,
mubten die ersten ukrainischen Regierungsmallnahmen den Cha-
rakter einer rein revolutiondren Improvisation tragen. Der Auf-
ruf forderte durchaus im Stile der Zeit, die allenthalben mit Aus-
schiissen und Aufrufen ,,An Alle* regierte, die nicht niher be-
zeichneten ,ukrainischen Organisationen in Stidten, Bezirken
und Dérfern®, d. h. einfach alles, was die Ukrainer an Vereinen
jeder Art besalBlen, auf, sich aller Staats-, Landes- und Gemeinde-
dmter zu bemichtigen und, bis die ukrainischen Staatsorgane
gesegmiiBlig gebildet wiirden, die Funktionen dieser Amter im
Namen des ,,Ukrainischen National-Rats*® auszuiiben. Wo dieses
noch nicht — durch den Umsturz vom 1. November 1918 — voll-
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zogen war, sollten die bisherigen, der ukrainischen Staatlichkeit
abgeneigten Behiorden noch abgeschallt werden. Ebenso impro-
visiert waren die Mafnahmen, die eine ukrainische Heeresmacht
schaffen sollten. Die dsterreichischen Soldaten ukrainischer Natio-
nalitit erklirte der Aufruf als von nun an dem ,,Ukrainischen
National-Rat“ und den von ihm ernannten Militirbehorden
unterstellt und rief sie von den Gsterreichischen IFrenten in ihre
Heimat zur Verteidigung des Ukrainischen Staates zuriik. Da
aber fiir keinen Heeresorganisationsrahmen im voraus gesorgt
wurde, iiberlieB der Aufruf auch hier alles der allgemeinen Ini-
tiative. Demnach sollte sich die gesamte waffenfihige ukrainische
Bevilkerung in militirische Abteilungen zusammenrotten, um
spiiter in den Verband der ukrainischen Armee aufgenommen zu
werden oder Wach- und Polizeidiensie in den Gemeinden und
Bezirken auszuiiben, Ferner sicherte der Aufruf allen Biirgern
des Ukrainischen Staates ohne Unterschied der Nationalitdt und
des Glaubenshekenntnisses die biirgerliche, nationale und kon-
fessionelle Gleichberechtigung zu und forderte — wiederum im
Geiste der Zeit — die nationalen Minderheiten, als welche die
Polen, die Juden und die Deutschen anerkannt wurden, auf, ihre
Vertreter in den ,,Ukrainischen National-Rat* zu entsenden. Des
weiteren verkiindete der Aufruf die Giiltigkeit der bisherigen
osterreichischen Gesege und stellte die Zusammenberufung der
»Koustituierenden Versammlung* {,,Ustanové Zbory“) anf Grund
des allgemeinen, gleichen, unmittelbaren, proportionellen und ge-
heimen Wahlrechts in Aussicht, sobald das Bestehen des Ukrai-
nischen Staates gesichert sei, eine ,,Versammlung®, die iiber das
weilere Schicksal des Ukrainischen Staates entscheiden sollte.
Unter diesem ,,weiteren Schicksal” war die Entscheidung gemeint,
ob der neu entstehende Staat fernerhin selbstandig bleiben oder
sich dem dnjeprukrainischen Staate anschlieflen sollte. Schliefilich
versprach der Aufruf, die Zusammensegung und das Programm
des ersten Kabinetts des Ukraimischen Staates demnichst noch
bekannt zu machen, — eine Verlegenheitsauskunft, da die Kabi-
nettsbildung in keiner Weise vorbereitet war.

Am selben Tage, am 1. November 1918 nachmittags — gerade
als der Kampf mit den polnischen Aufstindischen schon in vollem
Gange war —, begab sich eine Abordnung des ,,Ukrainischen
National-Rats* unter der Fithrung von Dr. Kost’ Levydékyj
zum Statthalter General Huyn, um die formelle Ubergabe der
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Landesverwaltung von ihm zu fordern. Huyn lehnte dies ab
mit der Begriindung, daB er als Inhaftierter keine Rechtsakte
ausitben kipne, iibergab aber seine Amtsbefugnisse schrifilich
dem Vizeprisidenten der Statthalterschaft, einem Ukrainer Vo-
lodymyr Decykevyé, und dieser erfiillte die Forderung
der Abordnung, indem er erklirte, dal er auf Grund des kaiser-
lichen Manifestes vom 16. Oktober 1918 und des einmiitigen
Willens des ukrainischen Volkes die Regierungsgewalt im Namen
Osterreichs dem ,,Ukrainischen National-Rat* iibergebe. Es wurde
ein diesbeziigliches Protokoll verfaBit und unterzeichnet, und so
erhielten die Fiihrer des ukrainischen Volkes in Ostgalizien eine
— freilich jetst wertlose — Urkunde, die noch einen Tag vorher
der Gipfel ihrer politischen Bemithungen war®).

So sehr der Aufruf des ,,Ukrainischen National-Rats" mit
seinem revolutioniren .,An Alle!™ sich dazu eignete, das Land in
cine villige Auflosung zu stiirzen, vollzog sich dennoch der
Ubergang von der osterreichisch-polnischen zur ukrainischen
Staatlichkeit im allgemeinen glatt und ohne nennenswerte
Stérungen der &ffentlichen Sicherheit. Es entstanden tatsichlich
iiberall in den Gemeinden und Bezirken die von der Bevilkerung
improvisierten Behirden, es wurden &ffentliche Schut- und
Polizeitruppen gebildet. Zwar war die Disziplin dieser improvi-
sierten Truppen lodkerer geworden, —- doch schiigten sie immer-
hin das Leben und das Eigentum der Einwohner wirksam. Die
ostgalizisch-ukrainische Bauernschaft zeigte also einen viel
héheren Grad von nationaler Disziplin und Biirgersinn als die
westgalizisch-, geschweige denn kongreB-polnische, denn eine
solche Flut von Pliinderungen, von Banditentum und von sozialer
Revolte, wie sie zu gleicher Zeit das polnische Westgalizien —
von KongreBpolen nicht zu reden — heimsuchte, erlebte Ost-
galizien weder damals noch spater™).

Nicht so viel staatlichen Sinn besall indessen die Lemberger
ukrainische Fiihrung selbst. Der polnische Aufstand hatte sie
zuniichst vollig lahmgelegt; ratlos sah sie dem Aufruhr zu und
vergeudete die Zeit in fruchtlosen Verhandlungen mit den Lem-
berger Polen. Erst am 9. November 1918 erholte sich der ,,Ukrai-
nische National-Rat” etwas von seiner Verwirrung, nahm die
Trennung der Staatsgewalten vor und bereitete so dem Zustand
seiner kollektiven Verantwortungslosigkeit ein Ende. Sich selbst
behielt er die Gesesgebungs- und Kontrollkompetenz eines Par-
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laments vor, als sein Ausfiihrungsorgan setste er ein Koalitions-
kabinett simtlicher ukrainischen Parteien ein ~- das ,,Vorliunfige
Staatssekretariat® (,,Tyméasovyj Derzavnyj Sekretarijat®) unter
der Leitung von Dr. Kost” Levyékyj. Wie schon die Be-
zeichnung ,,vorlinfig* zeigt, war es ein Verlegenheitskabinett,
dessen Zusammensegung in hohem MaBe rein zufillig war;
immerhin bedeutete es einen ordnenden Eingriff in die Ver-
fahrenheit, in welche der neu entstehende Staat geriet®).

Die Bildung des Kabinetts hat den ,,Ukrainischen National-
Rat* veranlaBt, noch einen anderen BeschluB von Wichtigkeit zu
fassen, Da niimlich ein selbstindiger ostgalizisch-ukrainischer
Staat unter den Truppen unpopulir war und insbesondere die
ehemalige ukrainische Legion, die sich ja um die Besigergreifung
Ostgaliziens so verdient gemacht hatte, entschieden die Ideologie
des Anschlusses Ostgaliziens an den Staat der Dnjeprukraine ver-
trat, wurde das ,,Vorliufige Staatssekretariat® am 10, November
1918 angewiesen, ,,dic notwendigen Schritte zur Vereinigung
samtlicher ukrainischer Linder in einem Staate zu unter-
nehmen®. Fiirs erste hatte dies nur einen rein ideologisch-grund-
siglichen Wert. Denn die innere Lage in der Dnjeprukraine war
aullerordentlich unsicher, so daB} im gegebenen Augenblick keine
Rede davon sein konnte, die Abwehr vor den Polen in Ostgalizien
durch eine gesamtukrainische Zentralregierung von Kiew aus zu
leiten. Aber dieser BeschluB leitete weitere AnschluBakte Ost-
galiziens an die Dnjeprukraine ¢in und wurde so zum Anfang
einer Verquickung der ostgahizisch-ukrainischen mit der dnjepr-
ukrainischenFrage, — ein fiir die spiteren Geschicke der Ukrainer
hochst wichtiger Umstand®™).

Erst jest wurde die ostgalizisch-ukrainische Staatsleitung plan-
mifiger. Den Auftakt bildete das am 13. November 1918 ver-
abschiedete ,,vorliufige Grundgesets des Ukrainischen Staates™.
Es griff auf das Selbstbestimmungsrecht der Vélker als auf den
Rechtstitel der Staatsgriindung zuriick und seste den Staatsnamen
mnwestukrainische Volksrepublik® {,Zachidficukra-
jinska Narodnja Respublika®) fest. An Stelle von ,galizisch-
ukrainisch* oder ostgalizisch wurde so die Bezeichnung ,,west-
ukrainisch® eingefiihrt, die fortan durchgehend auch in der
vorliegenden Schrift angewendet wird, wiihrend demgemis8 fiir die
Dnjeprukraine die Bezeichnung ostukrainisch benut wird.
Entscheidend fiir die Staatsform war — neben dem unbedingten
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Republikanertum der ukrainischen Demokratie — nicht nur der
allgemeine Zusammenbruch der monarchischen Verfassung in
Ost- und Mitteleuropa. Aus der Ostukraine, wo am 29. April
1918 die Monarchie des Hetman Pavle Skoropadéikyj
entstanden war, verlautete nimlich, daB die ostukrainischen
Parteien sich zu einem Aufstande zum Zweck der Wieder-
herstellung der republikanischen Ordnung vorbereiteten. Es
schien also eine Angleichung der Westukraine an diese Staats-
form als ein Auftakt der zukiinftigen Vereinigung mit der
Ostukraine geboten. Als Staatsgebiet wurde der ganze geschlos-
sene ethnographisch-ukrainische Raum des ehemaligen Galiziens,
Nordungarns und der Bukowina erklart (Karte 1). Dadurch
unternahm die ,,Westukrainische Volksrepublik® — freilich
nur ideologisch — die Erfullung ihrer territorialen Anspriiche
durch einen Konflikt nicht nur mit den Polen, sondern auch mit
den Rumiinen und Magyaren. Das Grundgeseg; verkiindete sodann
die Westukraine als einen souverinen Staat — ein Ausgangspunkt
fiir die spiteren Reibungen mit der Ostukraine trot der nach-
maligen westukrainischen AnschluBakte an den ostukrainischen
Staat. Als die schwiichste Abart der republikanischen Verfassung
wurde die Ausitbhung der Hoheitsrechte jenes souverinen Staates
dem Parlament als dem kollektiven Staatsoberhaupt der West-
ukraine iibertragen. Zunichst — bis zur Zusammenberufung der
»Konstituierenden Versammlung® auf Grund des international
giiltigen ,,allgemeinen, gleichen, unmittelbaren, geheimen und
proportionellen” Wahlrechts — sollten die ganze Staatsgewalt der
»Ukrainische National-Rat* und das Staatssekretariat ausiiben.
So begab sich der neue Staat zusammen mit dem gesamten revo-
Intiondren Mitteleuropa ginzlich auf die Bahnen der westlichen
radikalen Demokratie, die so wenig dem sozialen und kulturellen
Zustand Ostgaliziens entsprach. Zulet bestimmte das Grund-
geset; das — allerdings bald durch den Dreizack der Ostukraine
verdringte — Staatswappen: ein goldener Lowe auf blavem Feld,
das Wappen des Halicz-Wolhynischen Reichs aus dem 13.—14. Jh.,
und das Staatsbanner: blau-gold®).

Der Entstehungsprozef eines westukrainischen de facto-
Staates, der in allem iibrigen die gesamte osterreichische Gesey-
gebung beibehielt®®), war auf diese Weise abgeschlossen. Dieser
Staat verfiigte zwar nicht iiber das ganze Gebiet, das er bean-
spruchte, doch die iiberwiegende Mehrzahl der Bevilkerung dieses
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ganzen Gebiets — mit Ausnahme Karpathorutheniens — er-
kannte die Autoritat des ,,Ukrainischen Natiomal-Rats* als ihrer
obersten Staatsgewalt voll an; diese von aullen unabhangige Auto-
ritit beherrschte auch tatsichlich und unmittelbar durch ihre
Zivilverwaltungs- und Militirorgane den groBten, dem Umfang
und der Bevilkerungszahl nach fiir die Souverinitit eines Staates
ansreichenden Teil jenes Staatsgebiets und sicherte die Gese-
miBigkeit und die Ordnung in diesem Machtbereich wirksam®’).
Auch auf zwei Akte vilkerrechtlicher Natur konnte sich der neue
de facto-Staat berufen: auf die die Ententemiachte verpflichtende
Erklirung Wilsons iiber das Selbsthestimmungsrecht der V§l-
ker als die Grundlage der neuen Staatenordnung in Europa und
auf die gemidlB dem Manifest Kaiser K arls I. erfolgte formelle
Ubertragung der Staatsgewalt durch die osterreichische Statt-
halterschaft.

3. Der Ausbruch des polnisch-ukrainischen Krieges
um Ostgalizien

Der Lemberger Titigkeit der Ukrainer hatte indessen der
siegreiche Verlauf des polnischen Aufstandes ein Ende bereitet.
Gleich in den frithen Vormittagsstunden des 1. November 1918
war dieser Aufstand ausgebrochen. FEs hatte sich zunichst eine
Handvoll der Aufstindischen im #duBersten siidwestlichen Stadt-
teil Lembergs eingenistet; sie schlug die ukrainischen Landsturm-
patrouillen zuriick und erweiterte bis zum Nachmittag ihren Be-
sig betriichtlich. Die Zahl der Aufstindischen schwoll unaufhgr-
lich an: es stieB zu ihnen alles von den Polen, was auch nur
einigermaflen waffenfihig war, Legionire, ehemalige oater-
reichische Soldaten, Studenten, Mittelschuljugend, die stiidtischen
Rowdies, ein undiszipliniertes, den Pliinderungen ergebenes, doch
hervorragend kampftiichtiges Element. Mitten im Kampfe for-
mierten sich die Aufstindischen in Abteilungen und Froat-
abschnitte mit den Offizieren an der Spige, die gerade an Ort
und Stelle waren. Zu gleicher Zeit organisierte Hauptmann
Mjaczynski das ,,Oberkommando® (,,Komenda Naczelna*} mit
Verbindungs- und Nachrichtendienst, ordnete den Wirrwarr in
eine zusammenhingende Front und gab dem Vorwirtsstiirmen
Ziel und Plan. Am 2. November 1918 erstiirmten die Aufstiin-
dischen — nunmehr schon planmiflic — Kasernen in der unmittel-
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bar angrenzenden siidwestlichen Vorstadt mit gréfieren Waffen-und
Munitionsvorriten. Im zielbewufiten Ringen eroberten sie schlief
lich am 2. und 3. November 1918 den in der unmitielbaren nord-
lichen Nachbarschaft gelegenen Lemberger Giiter- und Haupt-
bahnhef mit verhiltnismiBig gewaltigen Waffen- und Munitions-,
Nahrungsmittel- und Bekleidungsmagazinen und verlegten den
Schwerpunkt ihrer Streitmacht auf diesen Frontabschnitt, so daB
er spiter zu einer fast uneinnehmbaren Stellung ausgebaut
wurde, an der alle verzweifelt gefiihrien Gegenangriffe der
Ukrainer zerschellten. Dies war der entscheidende militiirische
Erfolg der Polen: die Aufstindischen hatten festen Ful} gefalt;
ithre Zahl war gleich am zweiten Tage der Erhebung auf ungefihr
1000 Kimpfer angeschwollen und vergriéBerte sich dann unauf-
horlich; nur mit Heranziehung betrichilicher frischer Truppen
konnten die Ukrainer nummehr hoffen, Herr des Aufstandes zu
werden, denn die Krifte der beiden Gegner hatten sich ungefihr
ausgeglichen. Auf Seiten der Polen war dies eine militarisch
glanzvolle Leistung, in welcher die Todesverachtung der einzelnen
Kimpfer, die ungestiime Angriffslust der einzelnen Abteilungen,
die glinzende Organisationsfihigkeit der obersten Leitung und
die zweckmiBige Kampfhandlung sich verbanden, um den Sieg
zu erringen®®).

Allerdings halfen den Polen die auf der Gegenseite obwalten-
den Umstinde. Die Aufstiindischen waren ein Freiwilligen-Ele-
ment, wihrend von den der &sterreichischen Zwangsmobilmachung
entstammenden ukrainischen Soldaten ein gewisser Teil kriegs-
miide und unzuverlissiz war und — pur miihsam von den Offi-
zieren zusammengehalten — nach und nach desertierte. Die
Stirke der Ukrainer schwand also, wihrend die der Polen wuchs.
Zahlenmillig waren die Truppen der Ukrainer von vornherein
gering: kaum mehr als 1500 Kampfer. Ihren griBten Teil bil-
deten alte, frontuntaugliche Landsturmmiinner. Diese kimpften
keineswegs schlecht, ja rangen sogar fiir ihre Beschaffenheit
in manchen Fillen hervorragend gut; sie taten im allgemeinen
ihr Bestes, stiirmten und verteidigten sich zihe: — dem jugend-
lichen Ungestiim der polnischen Aufstindischen waren sie nicht
gewachsen., Als Bauern fiihlten sie sich auf den Straflen einer
ihnen wenig bekannten, zumal hichst feindseligen Stadt unsicher.
Der polnische Aufstindische, dem diese Stadt vertraut war, fand
Zufiucht und Hilfe iiberall, die Ukrainer dagegen wurden auch
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im Riicken aus den Hiusern angegriffen und beschossen. Sicher
waren die Ukrainer dennoch in der Lage, am 1. November 1918
die polnischen Aufstindischen einzuschliefen und zu erdriicken,
auf jeden Fall den Giiter- und Hauptbhahnhof nicht zu verlieren,
aber ihre oberste Fithrung war ratlos, der Verbindungs- und
Nachrichtendienst der Ukrainer war mangelhaft, die planmaBige,
mandvrierende Leitung der Einzelabteilungen unzureichend, zu-
mal die Zahl der ukrainischen Offiziere héchst ungeniigend war,
wihrend bei den Polen schon die kleinsten Abteilungen von
einem Offizier befehligt wurden, und so kimpfte, wihrend die
Polen Angriffe mit konzentrierten Kriften fithrten, auf Seiten
der Ukrainer geradezu jede Abteilung fiir sich®®).

Nicht nur in Lemberg, auch in der Festung Przemyél und im
ostgalizischen Petroleumgebiet Drohobycz-Boryslaw entbrannte
zu gleicher Zeit oder bald darauf der polnisch-ukrainische Kampf
um Ostgalizien. Uberall dort, wo die Polen eine zahlenmiBig be-
deutendere geschlossene Insel bildeten, war es eine rasche Tat
der polnischen Militirbiinde, die jest, nachdem die Ukrainer
ihnen zuvorgekommen waren, sich mit allen ihren Gefithlen da-
gegen siriiubten, dem ukrainischen Staate untertan zu werden,
und, ochne Anweisungen von der polnischen politischen Fiihrung
abzuwarten, zn den Waffen griffen. Ohne viel Uberlegung handelte
8o das polnische nationale Temperament®®).

Auch den Ukrainern war der Gedanke, daB sie Polen ange-
gliedert werden sollten, unertriiglich, auch sie haBten tief ihren
Gegner, ein HaBl, der im Verlauf weiterer Ereignisse sich unge-
mein steigerte. Aber es waren Gefiihle eines wesentlich passi-
veren Volkstums, gehemmt von seiner mationalen Ideologie, die
sich auf den Grundlagen der alten demokratischen Auffassung
von Gerechtigkeit und Briiderlichkeit unter den Vilkern auf-
baute. Dieses Volk fiihlte sich von der Herrschaft der polnischen
Minderheit in seinem eigenen Lande bedriickt, es wandte sich
gegen diese Unterdriickung, bereit, jener Minderheit das Hachst-
mall von nationalen Freiheiten im ukrainischen Staate zu ge-
wihren; es sah also sein staatliches Ziel lediglich in der Erreichung
der Freiheit von fremder Herrschaft, nicht aber in der Ausiibung
eigener Macht, Daher war die Stellungnahme der Ukrainer dem
Polentum als einem Ganzen gegeniiber villig passiv. Mochten die
Polen auf den Gebieten, wo sie eine Mehrheit bildeten, einen
noch so michtigen Staat wiedererrichten — darum kiimmerten
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sich die Ukrainer nicht weiter, dies war fiir sie sogar begriiBens-
wert, weil es dem abstrakten Prinzip der Volkerfreiheit ent-
sprach —, wofern nur die Polen ihre Herrschaft auf dem ethno-
graphisch-ukrainischen Gebiet aufgaben. Dall es Lagen geben
kann, wo das Gedeihen eines Volkes unvermeidlich die Schidi-
gung, ja den Untergang eines anderen bedeuten mull, war den
Ukrainern unbegreiflich, und die unabwendbare Notwendigkeit
eines polnisch-ukrainischen Daseinskampfes schien ihnen nur ein
Ergebnis der polnischen Bésartigkeit. Ja, es fehlte ihnen gar die
Vorbedingung jeglicher heldenhaften Volkskriegsfithrung: das
lebendige Empfinden dafiir, daB das Schicksal der Vilker auf
Jahrzehnte, zuweilen auf Jahrhunderte hinaus sich in groflen
Augenblidken der hichsten Krifteanspannung entscheidet und
daf} der polnisch-ukrainische Waffenkampf im allgemeinen und
dessen Lemberger Abschnitt insbesondere eben ein solcher grofler
Augenblic fiir die Ukraine war.

Anders bei den Polen. Sie fiihlten sich als eine historische,
eine herrschende Nation. Die Wiederherstellung Polens bedeutete
fiir sie vor allem Herrschaft und Macht. Diese erstreckie sich einst
iiber den groBten Teil der Ukraine, und deshalb hielten die Polen
auch jet das ukrainische Volk nicht fiir einen ebenbiirtigen
Gegner, sondern fiir eine den Polen gegeniiber zur BotmiBigkeit
bestimmte fremdvolkische Masse. Zwar hatten sie sich — wenn
auch mit Widerwillen — mit dem Gedanken ausgesShnt, daBl die
Wiederherstellung der polnischen Herrschaft am Dnjepr wahr-
scheinlich unmaglich sein wiirde, zwar hatte die Festseung Rul-
lands im 18.—19. Jh. die polnische Herrschaftstradition am Dnjepr
jah abgebrochen, doch war diese Tradition hier in Ostgalizien, wo
Osterreich die Polen bis zum lesten Augenblick regieren lieB, voll
erhalten geblieben, so da8 die Polen einen polnischen Staat ohne
Lemberg und ohne das iibrige Ostgalizien sich achlechterdings
nicht vorstellen konnten. Nichts anderes war also die westukrai-
nische nationale Freiheitshewegung in der polnischen Auffassung
als eine Rebellion, die mit allen Gewaltmitteln gebrochen werden
mufite. Von dieser ,,Behellion” hatten sie auch eine anschanliche
Vorstellung, die Henryk Sienkiewicz, ein mit dem Nobel-
preis gekrinter Schriftsteller, in seinem Meisterstiick natio-
naler Verhegung'), dem Roman ,Mit Feuer und Schwert®
aus der Zeit des Aufstandes des ukrainischen Kosakenhetmans
Bohdan Chmel’'nyékyj im 17. Jahrhundert, mit so
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groBem schriftstellerischem Talent erzengt hatte: aus den ,,wil-
den Feldern* der ukrainischen Steppe erhebt sich eine furcht-
bare blutriinstige Horde, alles vernichtend, alles in Brand stek-
kend und im Blut erstickend; diese Feuershrunst greift auf die
tiefsten PSbelmassen iiber; eine Sintflut begrabt die herrschende
Schicht, die Triger jeglicher htheren menschlichen Gesittung: die
Polen. Ein Kampf mit dem {sterreicher, PreuBen oder Russen
war daher fiir das von Sienkiewiczauf das tiefste beeindruckte
ostgalizische Polentum eigentlich eine Abstraktion. Aber ein
Waflengang gegen die Ubermacht der ,,ukrainischen Hydra* war
etwas anschaulich Vertrautes und Begeisterndes. Man nannte die
ukrainischen Truppen nie anders als ,,Banden*, troydem auch die
polnischen in jener Zeit nicht weniger ,,BandenmiBiges” in sich
hatten. Man identifizierte sich mit Sienkiewicz-Helden, die
im Namen der ,Majestit des Polnischen Staates* stiirmten, seng-
ten, hinrichteten, mit ,,Feuer und Schwert* ganze Landstrecken
in Wiisten verwandelten, um die rebellierenden ukrainischen
»Hajdamaken” — etwa Riuber — ein fiir allemal auszurotten.
Es gab also kanm einen von den polnischen Aufstindischen in
Lemberg, der in verschiedenen Situationen sich nicht als dieser
oder jener Sienkiewicz-Romanheld fiihlte*?), und es war be-
deutsam, dafl der Aufstand seinen Anfang im Gebiude der Sien-
kiewicz-Schule nahm. So haBiten die Polen die Ukrainer im
Namen der ,,Majestit Polens” mit einem Widerwillen, der keine
Anerkennung des Rechts der Westukrainer auf ihr eigenstaat-
liches oder auch nur auf ihr sonderpolitisches autonomes Da-
sein kannte, der, mit der Verachtung des Gegners gepaart, der
Hal eines angeblich héheren Menschentums gegen eine niedrigere
Kolonialrasse war.

War diese Steigerung des polnischen nationalen Gefiihls schon
hinreichend, um zu einem Ausbruch des polnisch-ukrainischen
Walfenkampfes in Ostgalizien zu fiihren und auf Seiten der Polen
fanatische Kémpfer zu erwedken, so stirkte die Ausdauer dieser
Kimpfer der Umstand, daB unter dem Einflul der polnischen
National - Demokraten jenes exaltierte nationale Gefiihl zur
Grundlage des ganzen politischen Denksystems des ostgalizischen
Polentums wurde. Auch die politische Uberlegung spielte mit.
Die Polen fiihlten sich als die Angehérigen der siegreichen En-
tente; sie wullten, wie sehr die Westukrainer ithnen auBenpolitisch
unterlegen waren, da sie bis zum leten Augenblick auf Gedeih
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und Verderb zu den Mittelmichten hielten. Und sie waren der
Unterstiigung des ganzen soeben enistehenden polnischen Staates
sicher, dessen Leistungsfihigkeit sie freilich weit iiberschigten.
Unter solchen Umstanden schien ibnen der endgiiltige Erfolg ver-
biirgt, wenn sie nur riicksichtslos genug zugriffen, und dies taten
sie auch. Zweifler, die etwa das Recht der Ukrainer auf Lemberg
und Ostgalizien anerkannten, gab es unter den Polen nicht. Es
tagte gerade, als am 1. November 1918 die ersten Schiisse der
polnischen Aufstindischen erschollen, ein Kongrel der Vertreter
der polnischen Studentenschaft aus ganz Polen in Lemberg. Nur
ein einziger, ein unabhiingiger Sozialist aus Warschau, erkannte
jenes Recht der Ukrainer prinzipiell an, aber auch er hielt aus
Solidaritit zu den Aufstindischen, und so beschlofl der Kongrefl
einmiitig, gegen die Ukrainer zu kimpfen, und griff zu den
Waffen*”}). Auch unter den Polen wirkte der Glaube an die
Entente, ein Glaube, der alles Heil von Frankreich und den
Friedensverhandlungen erwarten lieB und so die Kriifte in ihren
unmittelbaren Anstrengungen lihmte. Auch sie gerieten im Laufe
der Kimpfe oft in eine tiefe seelische Depression, in welcher sie
einem inneren Zusammenbruch nahe waren. Doch ungleich stirker
als bei den Ukrainern war bei ihnen das Element, das vom Willen
beseelt war, mit eigener Macht, und sei es gegen die ganze Welt,
die Ukrainer zu bezwingen, — ein Wille, der zu Héchstleistungen
anspornte und selbst in den Aungenblicken der tiefsten Nieder-
geschlagenheit die Wahrung einer stolzen Haltung den Ukrainern
gegeniiber gebot —, und so lag das unbedingte Ubergewicht der
Bravour auf Seiten der Polen, nicht der Ukrainer,

DaB die eigenen Geschicke durch den eigenen Willen ent-
schieden werden, — solche Gesichispunkte, die den Eroberer-
vilkern so vertraut sind, waren dem ,,Ukrainischen National-
Rat* vollig fiemd, zumal es in den politisch leitenden Kreisen
der Ukrainer nicht eine einzige einigermaBen iiberragende Per-
sonlichkeit gab, die fihig gewesen wiire, in einer schwierigen Lage
die Ziigel zu ergreifen und die Ereignisse zu lenken. Da es gleich
am 2. oder 3. November 1918 offenkundig wurde, daB es nicht
mehr moglich war, mit denjenigen Kriften, die die Ukrainer in
Lemberg hatten, den Aufstand zu bezwingen, so lag es nahe, Lem-
berg den Militirbefehlshabern zu iiberlassen, die politische Lei-
tung dagegen aus dieser Hauptstadt in die Provinz zu legen, dort
unverziiglich eine Kampfregierung zu bilden und durch das Auf-
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bieten aller verfiighsren Volkskrifte die Lemberger Polen zu er-
driicken. Indessen tat jene schwache Fithrung, was unfihige Leute
zu tun pilegen, die den Schein zu wahren suchen, weil es ihnen an
innerer Kraft zum zielbewufiten Handeln gebricht: sie hielt ihr
Verbleiben in Lemberg fiir den Beweis ihrer Festighkeit, weil
ihr sowohl um ihr Ansehen als auch um die ,,Stimmung der Armee
und des Volkes* bange war®).

In Wirklichkeit hatten die Erfolge der polnischen Aufstin-
dischen die ukrainische Fiihrung niedergeschmettert, trogdem sie,
als sie den Umsturz wagte, theoretisch auf das bestimmteste da-
mit rechnete, dal} die Polen sich nicht widerstandslos unterwerfen
wiirden. Hatten doch die ukrainischen Parlamentarier in jener
Atmosphire der Legalitit und der Sicherheit, in welcher sich ihr
Streit mit den Polen in Osterreich abspielte, niemals anschaulich
kennen gelernt, dall ein Waffengang ein Mittel — und zwar das
vornehmste — der Politik ist, und so konnten sie sich jetst, da
die Polen nicht mehr ein Verhandlungspartner, gleich ihnen selbst
dem Wiener Schiedsspruch unterworfen, sondern eine selbstiin-
dige kriegfithrende Macht waren, in der ihnen ginzlich ungewohn-
ten Lage nicht zurechtfinden. So schickten sie zwar ihre Send-
boten ins Land, die das Volk zur Hilfeleistung mahnten, und
hofften jeden Tag auf die Ankunft nener Hilfstruppen aus der
» Volksstimmung® heraus, ja sie riefen sogar am 5. November
1918 durch eine besondere Abordnung den Kiewer Hetman um
Beistand an, doch sie taten nichts weiter, und ihr eigentliches Han-
deln war durch eine dem Kriege gerade entgegengeseyte Gesin-
nung bestimmt?®®).

In Osterreich daran gewthnt, daB ihr Kampf mit den Polen
nur in den Schranken des formellen Rechts sich abspielte und ab-
spielen durfte, und daf}, wenn sie nur hartniickig ihren Rechts-
standpunkt behaupteten, der Wiener Schiedsrichter unter Um-
stinden gezwungen werden konnte, zu ihren Gunsten zu ent-
scheiden, weil er ja durch die Gsterreichische Staatsverfassung
gebunden war, stellten sie sich jest anch die internationalen Be-
zichungen als auf irgendeinem formellen Recht beruhend vor.
Das Schiedsrichteramt der gsterreichischen Zentralregierung nahm
jetst in ihrer Vorstellung gewissermaflen die Entente ein, und die
Bedeutung der gsterreichischen Staatsverfassung erlangten fiir sie
nunmehr die Friedensbedingungen Wilsons. Sie befanden sich
unter diesem Gesichtspunkt, den damals das ganze durch den
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Weltkrieg erschiopfte Europa teilte, zweifellos im Recht, da ihr
Land bei weitem iiberwiegend ukrainisch war, und dies schien
ihnen ihre Stirke. Im Grunde konnten daher die Westukrainer
nicht verstehen, wie es moglich wiire, daB Polen sich iiberhaupt
erdreisten konnte, ohne Riicksicht auf Wilsons klare Formu-
lierung des ,.Selbsthestimmungsrechts der Vilker* und der ,Er-
richtung des polnischen Staates auf den unstreitig polnischen
Gebisten* nach Ostgalizien zu greifen. Dal} es sich im Lemberger
polnischen Aufstand, wenn dieser nicht so rasch wie maglich
unterdriickt wurde, um den Anfang eines langwierigen Krieges
der Westukraine mit ganz Polen handelte, in welchem dreieinhalb
Millionen Westukrainer, falls sie nicht ein wirklich heldenmiitiges
Volk waren — und das waren sie inmitten dieser allgemeinen
Zerfallsrevelution nicht —, von den sichzehn oder achtzehn Mil-
lionen Polen lesten Endes erdriickt werden muften, dies iiber-
legten sie sich erst recht nicht. Keinem der leitenden ukrainischen
Politiker war jener umfassende Blick gegeben, der unbeirrt um
die Einzelheiten immer ein Ganzes schaut -— ein Blick, ohne
welchen es keine - staatsminnische Leistung geben kann —,
und so schien ihnen der Kampf auf Leben und Tod, den die pol-
nischen Aufstindischen fiilirten®®), im Grunde nur ein Mifiver-
stindnis, einbedauernswerter Zwischenfall; er diinkte ihnen nur ein
Ausbruch von schweren Unruhen rein lokaler Bedeutung, als eine
Art von Opposition, die durch irgendwelche — allerdings grofie —
Zugestindnisse fiir die polnische Minderheit befriedigt werden
konnte. Die Lemberger Polen irgendwie zu beschwichtigen, sie
zu iiberzeugen, daB die ukrainische Staatlichkeit nicht vom Ubel
fiir sie sel, sich mit ihnen zu vergleichen und dann gelassen den
Urteilsspruch der Entente abzuwarten, war jegt — so wahnten
sie — das Gebot der Stunde®).

Beseelie also die pelnischen Aufstindischen das klare Be-
wuBtsein, daf} jetst oder mie mehr das wiedererstehende Polen
groB werden konnte, wenn das polnische Volk gerade jest Grofles
leistete, und daB sie selbst einen Kampf auf Leben und Tod
unternommen hatten, der mit keinem KompromiB, sondern nur
mit der vollstindigen Vernichtung eines der beiden Gegner enden
konnte, ein BewuBtsein, das die dullerste Krifteanspannung for-
derte und erméglichte, so war den Ukrainern der Trieb nicht ge-
geben, das AuBlerste von sich selbst zu verlangen; sie taten wohl
ihre Pflicht, aber es fehlte ihnen jenes kriegerische Schwingen,
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das weit aullerhalb des Bereichs der Pflicht erst eine Tat als
heldenhaft kennzeichnet. Dieser Unterachied in der Schwung-
kraft der beiden Kémpfer spiegelte sich in der militiirischen Fiih-
rung genau wider: auf Seiten der Polen ein riicksichtsloser, drauf-
gingerischer Haudegen, Hauptmann Maczynski, der seine
Truppen immer wieder zum Angriff mitzureilen verstand, anf
Seiten der Westukrainer dagegen mehrere Befehlshaber nach-
einander, von denen einer untauglicher als der andere war,
alles Minner, die bestenfalls eine rein passive Schiigengraben-
Verteidigung zu leiten vermochten, wahrend lediglich ein rasches,
ungestiimes Vorwirtsdringen die Lage zugunsten der Ukrainer
hitte entscheiden konnen. In allem zeigte sich so die griBere
Passivitit, die kleinere innere Kraft auf Seiten der Ukrainer:
in der minderen Glut des nationalen Gefiihls, in der geringeren
Reichweite des politischen Horizonts, in der schwicheren mili-
tirischen Leitung, selbst im Alter der Soldaten: auf Seiten der
Ukrainer Landsturmmiinner, auf Seiten der Polen die Jugend®®).

Zuerst, am 1. November 1918, schien es trodem, als ob die
Polen das Waffenspiel verlieren miiiten. Abgesehen von der
Handvoll Aufstindischer, die den Ukrainern Trofy bot, bemidh-
tigte sich nimlich der polnischen Offentlichkeit im allgemeinen
zuniichst eine Panik. Man iiberschite im ersten Augenblick die
Stirke der ukrainischen Truppen und die Fihigkeit der ukrai-
nischen Leitung, das Land militdrisch aufzubieten; man er-
wartete von thnen das gleiche rasche Zugreifen, die gleiche riick-
sichtsloseste Hirte bei der Unterdriickung jeglicher Unruhen in
Lemberg, mit der man selbst vorgegangen wiire, wenn man jest an
Stelle der Ukrainer wire. Hinter den Ukrainern stand iiberdies ein
ganzes Land, hinter den Polen dagegen fiir das niichste nur eine
Stadt, die, wenn auch verhiiltnismiflig groB, immerhin nur wie
eine Insel inmitten des feindlichen Meeres ragte. So war es eine
politisch-verstindige Handlungsweise auf Seiten der Polen, trog
des Waffenkampfes diplomatisch mit den Ukrainern in Fiihlung
zu treten, um — sollte der Aufstand erstickt werden — zu ver-
suchen, durch unmittelbare Verhandlungen mit den Gegnern das
ostgalizische Polentum davor zu bewahren, bedingungsles der
ukrainischen Herrschaft, ja womiglich der Rache, unterworfen
zu werden. Dies konnten sie auch ohne Preisgabe ihres An-
spruchs auf Ostgalizien getrost tun, denn sollte der Aufstand
Oberhand gewinnen, oder sollte gar der polnische Staat spiiter
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gegen die Ukrainer sich einsefen und diese besiegen, verloren
ja die etwaigen jeigen polnischen Zugestindnisse den Ukrainern
gegeniiber jede Giltigkeit™).

Mit ausgezeichneter Geschicklichkeit — wenn auch nicht ohne
schwere Reibungen im eigenen Lager aus diesem Anlal — er-
filllten die Lemberger polnischen politischen Kreise diese Auf-
gabe des Zusammenspiels der Diplomatie mit den Walfen. Un-
verziiglich am Abend des 1. November 1918, da es schien, daB
die Ukrainer imstande waren, den Aufstand schon in den niichsten
Stunden niederzuwerfen, sprach bei dem ,,Ukrainischen National-
Rat* eine Abordnung gemiBligter polnischer Politiker vor. Sie
erklirten den Aufstand fiir eine Tat einiger ,,toller Kipfe®, also
fir einen Anschlag, fiir den die Gesamtheit des ostgalizischen
Polentums die Verantwortlichkeit ablehnte, und sie schlugen —
ohne den ukrainischen Staat anzuerkennen -— Verhandlungen
vor, um gemeinsam eine Verstindigung zun finden, bis die sieg-
reiche Entente iiber den polnisch-ukrainischen Streit um Ost-
galizien entschied. An diesen Vorschlag klammerten sich die
Ukrainer sofort aus ihrer ganzen friedlichen Gesinnung her-
aus: der alten Gewohnheit mit den Polen zu verhandeln, der
Furcht vor der Entente, dem driickenden Bewnfltsein der eigenen
Schwiiche und Unfihigkeit, dem Wunsche, die Polen zu beruhigen,
ibnen zu beweisen, dal} sie keine Ungerechtigkeit zu erwarten
hitten und sie so zu bewegen, die ukrainische Staatlichkeit anzu-
erkennen und die Waffen aus dem Spiele zu lassen. Damit zer-
setsten sie aber ihren politischen Willen vollends. Indem sie nicht
die polnische Anerkennung der westukrainischen Staatlichkeit
zur Vorbedingung der Ausgleichs-Verhandlungen machten, gaben
sie gleichsam zu, daB sie das ostgalizische Polentum fiir eine selb-
stindige, dem ukrainischen Staate ebenbiirtige Macht hielten.
Durch die Tatsache der Verhandlungen selbst trugen sie Friedens-
hoffnungen in ihre eigenen Truppen und schwichten damit thren
Mut gerade in den entscheidenden ersten Tagen des Kampf ,
wihrend sie das Selbstgefiihl der polnischen Kimpfer stirlten,
weil fiir diese die Verhandlungen nur ein Mittel entweder der
Irrefiihrung des Gegners oder der Vorbereitung eines spiteren
Spruchs der Entente zugunsten Polens durch das etwaige ukrai-
nische Zugestindnis einer Sonderstellung Lembergs war., Am
schlimmsten war, daf}, wihrend die Verhandlungen sich in die
Linge zogen, die ukrainischen Hoffnungen aul einen Ausgleich
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mit den Polen sowohl die Bildung einer festen Regierung ver-
zogerten als auch zur Vernachlissigung der Durchorganisierung
des Landes fiur die Zwedke des Kampfes fithrten®).

Schon in der Nacht vom 1. auf den 2. November 1918 erwies
sich indessen die polnische militirische Lage in Lemberg sicherer,
als es urspriinglich schien, und die Polen begannen, sich von ihrer
anfinglichen Panik zu erholen. Auch die Kopflosigkeit, die
Niedergeschlagenheit, die Einschiichterung der ukrainischen poli-
tischen und vor allem militirischen Leitung blieb ihnen nicht
verborgen. Sofort zeigte sich dies in den polnisch-ukrainischen
Verhandlungen. Waren doch diese von den Polen nur fiir den
Fall einer drohenden Niederlage, nicht aber des Erfolges da. So
erschienen jeit unter den polnischen Delegierten auch Vertreter
der polnischen National-Demokratie — Dr. Adam, Dr. Stahl
und Prof. Dr. Chlamtacz —, um von nun an die Leitung der
Verhandlungen nicht mehr aus der Hand zu lassen. Diese fiihrien
eine stolze Sprache: sie erklirten, dall sie nicht das gesamte ost-
galizische Polentum reprisentierten, da dies die Sache der War-
schauer Regierung wire, doch personlich bereit wiiren, eine ge-
mischte polnisch-ukrainische Kommission zu bilden, die vorliufig
iiber ganz Galizien an Stelle der tsterreichischen Statthalierschaft
verwalten wiirde. Sie spielten geradezu mit ihrem ratlosen Geg-
ner; ihr duflerstes Zugestindnis, das dann zur Grundlage wochen-
langer Verhandlungen wurde, bestand darin, daB sie vorschlugen,
von der Frage der staatlichen Zugehorigkeit Ostgaliziens abzu-
sehen und sich lediglich auf die Abstellung des Waffenkampfes
in Lemberg zu beschrinken. Sei es der polenfreundlichen En-
tente, sei es dem polnischen Staate sollte dadurch Zeit verschafft
werden, in Ostgalizien einzugreifen, dann wurde ja auch die
etwaige Lemberger Verstindigung hinfillis. Doch Hauptmainn
Maczynski ging noch weiter. Er fiihlte sich jetst seiner Sache
so sicher, daB er den Politikern iiberhaupt jegliches Recht ab-
gsrach, iiber seine ,,polnische Armee™ zu entscheiden: zu einem
Waffenstillstand sei er nur auf Grund unmittelbarer Verhand-
lungen mit dem ukrainischen Kommandierenden bereit. Tatsich-
lich kam es zwischen dem polnischen Befehlshaber und dem ukrai-
nischen — dem fiir die Besigergreifung Lembergs zum Obersten
beforderten Dmytro Vitovékyj] — in der Nacht vom 2. auf
den 3. November 1918 zu einem 12stiindigen Walfenstillstand.
Beide Kommandierende leitete dabei die Absicht, die abge-
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kampften Truppen ausruhen zu lassen und Verstirkungen heran-
zuziehen. Dann wurden die Kampfe erneuert und zogen sich
wochenlang hin, wihrend die Politiker beider Parteien in frucht-
losen Verhandlungen fortfuhren®),

Indessen gestaltete sich die Lage der Lemberger Ukrainer
ungiinstig. Die Polen hatten nahezu die Hilfte der Stadt erobert,
aber die Ukrainer verfiigten iiber fast keine Reserven. Die Riick-
kehr der westukrainischen Truppen von den fernen gster-
reichischen Siidfronten sejte erst viel spiiter ein. In der niher
liegenden &sterreichisch-ungarischen Okkupationsarmee in der
Siidukraine gab es aber keine westukrainischen Fronttruppen.
Den in den Etappenformationen dieser Armee verstreut dienen-
den Westukrainern, die zu allen anderen Ubeln groBtenteils durch
den Etappendienst zersetjt waren, war der Lemberger Umsturz
sogar unbekannt, weil das Gsterreichische Armeeoberkommando
in der Siidukraine die Nachrichten dariiber sowie iiber die am
1. November 1918 erfolgte Abdankung des Kaisers Karl L in
Wien unterdriickte. Erst langsam sickerten diese Nachrichten
durch, und noch Wochen sollte es dauern, bis die ersten West-
ukrainer aus jener Okkupationsarmee in ihre Heimat zuriickzu-
kehren begannen. Da im Lande selbst durch die Zusammen-
rottungen von Soldaten und der noch ungeiibten kriegsfrei-
willigen Jugend Anfinge der westukrainischen Armee ohne eine
planmiBlige Zentralleitung entstanden, da die westukrainische
Gesamtheit die Tragweite der Lemberger Ereignisse nicht im ent-
ferntesten ahnte und es einem jeden Bezirk schien, dafl er diese
geringen Truppen, die er besaf}, vor allem fiir sich selbst brauchte,
keine allgemeine Fiihrung aber eine zwedkmiflige Ordnung in
dieser Beziehung schuf, war auch die Hilfe, die das Land aus
eigenem Antrieb gegen Lemberg nach und nach entsandte, unzu-
reichend. Viel schneller schwoll zunichst die Macht der polnischen
Aufstindischen an; bald nach dem 3. November 1918 mochten
gie iiber 3000 bis 4000 Mann verfiigt haben, — spiiter, am 20. No-
vember 1918, waren es schon etwa 5000 Mann im Gefechts-
stand®?),

So glichen die frisch ankommenden westukrainischen Hilfs-
truppen gerade noch das zahlenmiBige Krifteverhilinis aus, und
die Ukrainer wurden in den Tagen 3.—9. November 1918 im
allgemeinen in die Defensive gedringt, nicht allein — wie vor-
her — durch das Versagen der Fithrung, sondern dadurch, dal}
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die Polen tatsichlich das gréBere Gewicht auf ihrer Seite hatten.
Hatte in der gesamten polnisch-ukrainischen Auseinandersegung
sowohl in den Tagen des Lemberger Aufstandes als auch spiter
im Kriege mit ganz Polen die politische und militarische Fiihrung
der Ukrainer stets versagt, so kam es in diesem Augenblick der
erbitterten Strafienkimpfe jedoch wenig auf die oberste Fiithrung
an, weil die Lemberger Schlacht zu einem Kampf der Elemente
ward. Im Ringen, das sich jejt in Lemberg entspann, im Wechsel
von Angriffen und Gegenangrifien, in denen die Tapferkeit der
Verteidiger dem Wagemut der Angreifer die Wage hielt, prallte
iet zum erstenmal auf dem Schlachtfeld Volkskraft gegen Volks-
kraft. Und auflerhalb aller Unterschiede in der Fiithrang, in Natio-
nal-Ideologie und in National-Erziehung, die einem der Gegner —
den Polen — ein Ubergewicht iiber den anderen sicherten, er-
wiesen sich jene Elementargewalten der beiden Vélker, die hier
von ihren kleinen Armeen vertreten waren, gleich stark.

Den Kern der ukrainischen Streitmacht bildete jent die aus-
gezelchnete Sturmtruppe, die seit dem 3. November 1918 in Lem-
berg ankam; es waren dies zwei vorher in Czernowity in der
Bukowina stationierte. Bataillone der ehemaligen ukrainischen
Legion der osterreichischen Armee, die ,,Ukrainischen Sitsch-
Schiigen®, die ,,U.8.8.*.Truppe (,,Ukrajinski Sigovi Stril'ci”). So-
wohl hier, in der Westukraine, als auch in den demselben Ur-
sprung entstammenden Kiewer ,,Sitsch-Schiigen® — der ,,5.8.%-
Truppe — in der Ostukraine, stellte diese in den Schlachten
des Weltkrieges gehirtete Freiwilligen-Formation als der eigent-
liche ideelle Triger des gesamtukrainischen Wehrwillens die
Garde der ukrainischen Armeen dar. An dieser Truppe brach sich
nun die polnische Kraft. Gleich der erste Sturmangriff der ,,U.S.-
Schiigen, der am 3. November 1918 mitten in die polnischen
Vorstifle fiel, sprengte die polnischen Linien weit auseinander
und brachte die Sache der Polen dem Untergang nahe. Es wurde
so erwiesen, dal} eine jest oder nicht sehr viel spiter vollzogene
etwaige Vereinigung der beiden ukrainischen Garden — der
»U.5.5.% und der ,,5.5.“-Schiigen — in Lemberg den polnischen
Aufstand zweifellos zertriimmert hitte; vermutlich hiitte sie so mit
einem Schlag dem spiiteren Kriege der Westukraine mit ganz Polen
vorgebeugt und damit sowohl den Besity Ostgaliziens als auch
die Frage der Entstehung eines ukrainischen Nationalstaates in
Osteuropa zugunsten der Ukraine entschieden. Der Kiewer
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Hetman — Pavlo Skoropadikyj —, dessen Absicht der
Wiedervereinigung der Ostukraine mit dem gegenrevolutio-
niren Ruflland die ,,8.8.“.Schiigen im Wege standen, hatte denn
auch eine Woche spiter der westukrainischen Abordnung die Ab-
tretung der ,.5.5.“-Formation angeboten. Doch diese griBten-
teils aus den westukrainischen Freiwilligen gebildete, zahlen-
mifig ganz geringe*), aber im hochsten Grade kriegstiichtige, in
den StraBenkidmpfen besonders eingeiibte Truppe sah sich ge-
zwungen, den verschlagenen Antrag des Hetmans abzulehmen:
ihrer harrte bald, am 15. November 1918, eine nicht geringere
Waffentat — der Aufstand bei Kiew gegen die russische Konter-
revolution, die sich anschidste, anf Grund des ukrainisch-russi-
schen Foderations-Aktes des Hetmans der Selbstindigkeit der
Ostukraine ein Ende zu machen, Allein auf sich gestellt, reichte
indessen selbst eine Sturmtruppe wie die ,,U.S.-Schiisen nicht
mehr aus, um den Aufstand mit einem Schlage zu bheenden: so-
wohl jener vom 3. November als auch die Sturmangriffe der
»»U.S.-Schiigen” am 4. November 1918 wurden von den Polen
in verzweifelter Abwehr aufgefangen. Jeyt gingen die Polen
wieder zum Angriff itber, und die ukrainische Front ward
allenthalben erschiittert. Doch infolge des Einsages der ,,U.S.-
Schiigen* zur Abwehr brachen die Angriffe der Polen von neuem
zusammen. Noch einmal rafften sich die Polen auf und fiihrten
ihren letsten verzweifelten Schlag: am 9. November 1918 machten
sie mit konzentrierten Kriften unter Scheinangriffen an beiden
Fliigeln einen groBangelegten Durchbruchsversuch, der die
Ukrainer zur Riumung der Stadt zwingen sollte. Blutig ward
der Sturmangriff zuriickgeschlagen, und damit zerschellte in der
Lemberger Schlacht der Angriffsschwung der Aufstiindischen end-
giiltig™),

Nun wandten sich in den Tagen 10.—18. November 1918 die
Geschicke in Lemberg wieder. Beide Gegner waren abgekimpft.
Der Kampf erstarrte. Eine befestigte Kriegsfront, deren Stiigg-
punkte mit Drahtverhauen gesichert waren, lief jetst mitten durch
die Stadt. Neben den Gewehren, Maschinengewehren und Hand-
granaten erschollen nunmehr auch Geschiise in den aufreibenden

*) Es waren dies nur 4 Infanterieckompagnien, 1 Feldgeschiitzbatterie, 1 Ab-
teilung von 12 schweren Maschinengewehren und 1 Kavalleriehalbeskadron.
Doch diese Kerntruppe war stets vorbereitet, sich unverziiglich in ein Regi-
ment zu entfaiten. (Vgl. R. Davnyj, 5. 39, V. K, S. 23.)
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Kleinkdmpfen um den Raum. Jegt gingen die Ukrainer zu Vor-
stoBen iiber. An ihrem linken Fliigel vermochten sie damit nichts
zu erreichen, doch ihr rechter Fliigel schob sich Tag fiir Tag vor
und brach aus der polnischen Front einen Stiigpunkt nach dem
anderen ab. Nun sank den Polen der Mut. Gleich zu Anfang der
Kimpfe hatten sie Warschau um Hilfe angerufen. Aber Kern-
polen lag — wie des weiteren ausfiihrlicher dargelegt wird —
in der Auflésung einer vollstindigen Anarchie darnieder; es war
nicht imstande, den Lemberger Volksgenossen zu Hilfe zu eilen.
Jetst, da die Lemberger Schlacht sich in einen Erschopfungskampf
verwandelt hatte, in dem das Gewicht der ukrainischen Landes-
bevilkerung sich langsam, unmerklich mit einer immer be-
driickenderen Wucht auf die bereits ganz eingeschlossenen Auf-
stindischen zu legen begann, — jegt flehten diese verzweifelt
um einen Entsaty sowohl in Warschan als auch in Krakau, und
ihre Sendboten riittelten das Polentum allenthalben durch Ver-
sammlungen auf. Umsonst, denn die inneren Zerwiirfnisse be-
schifiigten das Kernpolentum einstweilen tiefer als die Lem-
berger Not; das Lemberger Aufstindischen-Korps, das in tiefster
Niedergeschlagenheit in seinen Stellungen ausharrte, stellte somit
in diesem Augenblick so gut wie die gesamte kriegshereite Streit-
macht der siebzehn oder achtzehn Millionen ziihlenden polnischen
Nation dar. Infolgedessen blieb den Lemberger Polen nichts
iibrig, als sich wieder mit einem besonderen Nachdruck auf die
Waffenstillstandsverhandlungen mit den Ukrainern zu legen.
Auch jet hielten sie durch; sie gaben Lemberg keineswegs preis;
sie spielien auf Zeitgewinn in der Hoffnung, daB Polen sich bald
aus seiner inneren Krisis erholen und sein Eingriff alsdann die
Lage retten wiirde. Diesem Zweck diente der pelnische Vorschlag,
der zur Grundlage der Verhandlungen ward: die Umwandlung
Lembergs in eine Freistadt, deren verborgener Sinn war, spiter,
zu einer giinstigeren Zeit, in dem von Polen wiederaufgenom-
menen Kampfe Stiigpunkt und Ausgangsstellung fiir die Unter-
werfung Ostgaliziens zu werden®™),

Die beschrinkte auBenpolitische Sicht lieB indes weder die
politische noch die militdrische Fiihrung der Ukrainer die ge-
gebene Lage durchschauen. Die militirische Leitung tat nichts,
um durch die Stirkung der ukrainischen Besaungen an den San-
Ubergingen — bei Przemysl und Jaroslau — den etwaigen Ent-
saty aus Kernpolen von Lemberg abzuriegeln. Die politische Fiih-



62  Der Ausbruch des polnisch-ukrainischen Krieges um Osigalizien.

rung dagegen bewilligte den Polen am 18. November 1918 einen
dreitigizen Waffenstillstand, ohne darin auf einen entschlos-
senen Widerspruch von Seiten der Militiirs zu stoBen. Weder die
Politiker noch die Truppenfiihrer vergegenwirtigten sich dabei,
daB die San-Linie der Ukrainer hereits seit mehreren Tagen ge-
fallen und ein kriiftiger kernpolnischer Entsay fiir Lemberg ge-
rade im Anzug war®™).

So wurde das Schicksal der westukrainischen Hauptstadt nicht
in Lemberg selbst, sondern in Przemy$l entschieden. Nach einigen
Scharmiieln hatten sich frither — am 2./3. November 1918 -—
die Ukrainer in den Besig von Przemysl gesetst. Auch hier war
ein Waffenstillstand ,,bis zur endgiiltizen Entente-Entscheidung®
zustande gekommen, durch welchen die gefangengenommenen
polnischen Offiziere und Soldaten unter der Bedingung in Frei-
heit gesest worden waren, daB sie an den Kimpfen gegen die
Ukrainer nicht mehr teilnehmen wiirden, — eine Verpflichtung,
die die Befreiten unverziiglich gebrochen hatten. Als Pemar-
kationslinie ward der San-FluB vereinbart. Mittlerweile hatte
sich auf die verzweifelten Hilferufe aus Lemberg hin in Krakan
eine ausgezeichnete westgalizisch-polnische Sturmtruppe gebildet,
deren Kern das polnische hervorragend tiichtige 5. Legionsregi-
ment war. Am 10. November 1918 kam diese Abteilung vor
Przemyél an; von Panzerziigen und Geschiigen unterstiigt, griff
sie unverziiglich die Ukrainer an; die Stadt und die San-Uber-
ginge kamen in polunischen Besity; und am 12, November
1918 stand einer besonderen, aus den Krakauer und einigen
Przemyéler Abteilungen gebildeten, ausgewihlten Entsagtruppe
der Weg nach Lemberg offen: es waren dies 140 Offiziere, 1228
Mann, 8 Geschiige, — fiir die Kleinheit der Armeen, iiber die
in jener Zeit die Vilker in den vom Umsturz erfallten Lindern
verfiigten, ein sehr gewichtiger Kriaftezuwachs auf Seiten der
Polen. Unter gelegentlichen Kémpfen unterwegs seggte sich nun
dieser Entsats auf der ihm zu Gebote stehenden Eisenbahnlinie
Przemysl —Lemberg in Bewegung. Am 20. November 1918 wurde
die ukrainische Zernierungslinie bei Lemberg zersprengt; Lem-
berg erlangte eine Verbindung mit Kernpolen; die allerdings vor-
liufig nur dullerst diinn besetyte polnisch-ukrainische Kriegsfront
wuchs sich jet aus zu einer Gesamtlinge von eiwa 150—200 km
siidlich der Eisenbahnlinie Przemyél—Lemberg und dann um
Lemberg herum in der allgemeinen Richtung auf Jaroslau zu nach
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dem Nordwesten: in den Kampf griff nunmehr durch seine Vor-
trupps der neunentstehende pelnische Staat ein; aus dem polnischen
Aufstand in Lemberg wurde der polnisch-ukrainische
Krieg™) (Karte I).

FEine tiefe Wandling in der allgemeinen Gesittung des pol-
nisch-ukrainischen Kampfes nahm jegt ihren Anfang. Die Ukrai-
rer hatten ihren Gegner ehrenvoll, als Kombattanten, nicht als
Rebellen behandelt. Ungeachtet der Hinmordung ukrainischer
Soldaten durch die polnische Zivilbevilkerung aus dem Hinter-
halt --- so bezeugt die Gesittung der ukrainischen Kimpfer wih-
rend der Lemberger Schlacht ein ukrainischer Augenzeuge und
Historiker®) — verhielten sich die ukrainischen Truppen sehr
menschlich. Es gab im ukrainischen Regierungsbereich in Lem-
berg keine Lynchjustiz, keine Exzesse, keine Pliinderungen, unter
denen die polnische Bevilkerung zu leiden hitte. Diese hatte
nicht mehr zun ertragen, als der Waffenkampf selbst mit sich
brachte. Todesurteile der ukrainischen Kriegsgerichte waren
duBerst selten; nur in den krassesten Fillen wandten die Ukrainer
die Kriegsrechts-Bestimmungen an. Es gab auch keine Exempel
statuierenden Massenjustifizierungen, troggdem das Verhalten der
Bewohner ganzer Hiauserblicke dies vielfach verdiente. Keine
Geiseln wurden von den Ukrainern genommen, weder zu Anfang
der Kimpfe noch selbst dann, als die polnischen Aufstéindischen
die Residenz des ukrainischen Metropoliten Graf Andrij Sep-
ty ¢k y] eingenommen und ihre simtlichen Einwohner fiir Geiseln
erkldrt hatten. Die im ukrainischen Stadtteil erscheinende pol-
nische Presse wurde erst dann verboten, ale sie den Mobilisations-
Befehl des polnischen Aufstindischen-Kommandos verdffentlicht
hatte; doch wurde keiner der polnischen Redakteure dafiir belangt.

Eine gianzlich andere Kampfgesittung trug indessen Polen in
seine Auseinanderseung mit dem ukrainischen Volke hinein.
Unverziiglich nach der Einnahme von Przemysl hatten nimlich
die siegreichen polnischen Truppen die Inneneinrichtungen, ja
teilweise sogar die Gebidude der ukrainischen National-Institu-
tionen zerstirt und gaben selbst die Privatwohnungen der Ukrai-
ner eciner Pliinderung preis. Sodann verhafteten sie siimtliche
auch nur einigermaBen angesehenen Ukrainer, deren sie habhaft
werden konnten, und verschleppten sie in das beriichtigte Inter.
nierungs-Lager Dabie bei Krakau, wo die Inhaftierten, jahrelang
aufs schwerste millhandelt, infolge von Hunger, Elend und Seuchen
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hinstarben. So zwang das polnische Volk seinem Kampfe mit dem
ukrainischen den Charakter eines Kolonial-Krieges auf: von
Seiten des Siegers MiBhandlung des Gegners als eines Rebellen,
von Seiten des MiBhandelten Vergeltung®®).

Mit der Ankunft des Entsages, der den polnischen Kolonial-
Krieg in der Ukraine einleitete, erreichten die Lemberger Polen
ein entschiedenes Ubergewicht itber die Ukrainer nicht nur am
allgemeinen Kampfwert der Truppen, sondern auch an deren
zahlenmiBiger Stirke. Jet hatte die Fortseung von Verhand-
lungen jeden Sinn fiir die Polen verloren. Sie brachen am 20. No-
vember 1918 die Gespriiche briisk ab, nicht ohne dabei vor einem
Mitglied der Entente-Mission in Ruminien, der in Lemberg an-
gekommen, von den Polen zu den Verhandlungen herangezogen
worden war — einem gewissen Leutnant Villeme aus dem
franzisischen Geheimdienst —, ihre Entente-Gefiihle kundgetan
zu haben. Die Entente, welche die Ukrainer bei dieser Gelegen-
heit zum erstenmal in ihrer wirklichen Gesinnung kennen lernten,
obwohl sie hier in Lemberg nur von einem Leutnant Villeme
reprasentiert war, machte sich daraufhin die polnischen Gesichts-
punkte v3llig zu eigen und verlangte, daB sich die Ukrainer mit
den polnischen Bedingungen abfinden michten, da ja Polen von
den Entente-Miichten bereits anerkannt sei, die Ukraine dagegen
dies weder jetst noch je in der Zukunft erwarten diirfe®™).

So endete mit dieser Erscheinung aus der anderen, der
Entente-Welt, die Periode der unmittelbaren polnisch-ukrai-
nischen Verhandlungen; der Waffenstillstand wurde nicht mehr
verlingert, und nun fanden die Lemberger Kampfhandlungen
ithren AbschluB. Am friithen Morgen des 21. November 1918 lief
die Waffenruhe ab, und erst jetjt erkannten die Westukrainer,
dal} sie nicht mehr lediglich mit den Lemberger Aufstéindischen,
sondern auch mit einem kriftigen westgalizisch-polnischen Entsat
zu tun hatten. Noch einen Tag tobte der Kampf, doch obwohl
die ukrainischen Truppen den polnischen Angriffen am rechten
Flugel widerstanden und nur am linken nachgegeben hatten, sah
sich der ukrainische Befehlshaber dennoch von der Uberfliige-
lung und Einschliefung in Lemberg bedroht und ordnete die
Réumung der Stadt an. In der Nacht vom 21. auf 22. November
1918 traten die Ukrainer einen iiberstiirzten Riickzug in der all-
gemeinen Richtung nach dem Osten an®™).

Am Morgen des 22. November 1918 hesetsten die polnischen
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Truppen unter ungeheurem Jubel ihrer Volksgenossen die von
den Ukrainern gerdumte Stadt. Sofort wurden auch hier — wie
in Przemyél — unter den Ukrainern Internierungen vorgenom-
men, und simtliche ukrainischen National-Institutionen wurden
der Pliinderung preisgegeben. Da die Lemberger Juden wihrend
der vorherigen Kimpfe neutral geblieben waren, doch zu den
Ukrainern hinneigten, fielen sofort die jiidischen Stadtviertel
einem dreitigigen Pogrom zum Opfer, wobei ganze Hiuserblocke
niedergebrannt wurden und zahlreiche Juden ohne Unterschied
des Alters und des Geschlechts ums Leben kamen. Danach griff
das polnische Oberkommando durch und stellite die Ordnung
wieder her, doch das ostgalizische Judentum ergriff seitdem im
ganzen polnisch-ukrainischen Kriege die Partei der Ukrainer®).

Den Verlust Lembergs durch die Ukrainer hatte den Krieg
des ganzen, soeben entstehenden polnischen Staates gegen die
Westukraine eingeleitet. Erst jetst hatte die westukrainische
Volksgesamtheit die wirkliche Tragweite der Lemberger Ereig-
nigse erkannt, und erst der Krieg gegen ganz Polen zwang sie,
ihre Krifte in der Staats- und Heeresorganisation, wenn auch
selbst dann noch nicht voll, so doch ungleich energischer als in den
Tagen der Lemberger Kimpfe zu entfalten,

Kutschabsky 5



II. Teil
Der Westukrainische Staat

1. Die westukrainische Staatsorganisation

Unter sehr ungiinstigen Umstinden setite die ukrainische
Staatsorganisation ein, in einer Lage, die unvergleichlich nach-
teiliger war, als die irgend eines anderen von den neu entstehen-
den oder sich neu fundierenden Kleinstaaten in Mittel- und Ost-
europa. Der polnische Aufstand im Petroleumbecken Drohobycz-
Boryslaw wurde zwar nach wenigen Tagen unterdriickt, aber wie
ein Keil ragte die Kriegsfront Przemysl—Lemberg in das west-
vkrainische Land hinein, und schon dies war die graofite Belastung,
die einer erst in Entstehung begriffenen Staatsgriimdung zuge-
mutet werden konnte. Hinter dem Zbrucz-FluBl, der Ostgrenze
Ostgaliziens, wiitete aber seit Mitte November 1918 cine villige
Anarchie, und es war angesichts des Krieges mit Polen eine vor-
ziigliche Leistung der Westukraine, da$ sie das Ubergreifen jenes
Chaos auf ihr eigenes Gebiet verhindert hatte (Karte I und II).

Wihrend in der Leitung des westukrainischen Staates nach
dem Verlust Lembergs noch Niedergeschlagenheit herrschie,
hatte die staatliche Selbstorganisation der Westukrainer zu Ende
November 1918 schon einen betriichtlichen Grad der Stabilitét
und Wirksamkeit erreicht. Die Formen der westukrainischen
Zivilverwaltungs-, Gerichtswesens- und Heeresetappen-Organi-
sation hatte die vorherige osterreichische Ordnung abgegeben.
In allen diesen Behirden hatten die Westukrainer ihre Volks-
genossen eingeselt, aber die Befugnisse der nenen Funktionire,
die dann durch die Staatssekretariate in threm Amt meistens be-
stitigt wurden, blieben die alten. Der Wiederaufbau einer wirk-
samen Staatsordnung war grifitenteils die Sache der persinlichen
Tatkraft jener neuen Funktionire, aber bald begannen auch die
Instruktionen der Staatssekretariate diesen ganzen improvisierten
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Staats- und Heeres-Etappen-Apparat bis zu den untersten Amits-
stellen immer wirksamer zu durchdringen. Allerdings war die
Verbindung zwischen der Regierung und den untergeordneten
Behtrden sehr schwierig. Die Kriegsfront trennte die nordwest-
lichen von den siidwestlichen Bezirken des Landes vollstindig,
und der polnische Besiy des Lemberger Eisenbahnknotens er-
schwerte den Verkehr zwischen jenen Bezirken und dem iibrigen
Lande aulierordentlich {Karte 1). Auch waren Mingel der Tele-
graphen. und Telephonverbindungen zu bewiltigen. Am nachtei-
ligsten war, daf} die Eisenbahnverbindungen stockten, da der im
Weltkriege zerriittete Lokomotiv- und Waggonpark, den die West-
ukrainer besafen, ohnehin zu klein war, um die Massentransporte
der zuriickflutenden dsterreichisch-ungarischen Okkupationsarmee
der Siidukraine, sowie der Hunderttausende von russischen
Kriegsgefangenen aus Osterreich-Ungarn und dem Deutschen
Reich zu bewiltigen und dariiber hinaus dem ortlichen Verkehr
und der Versorgung der Kriegsfront zu geniigen. Der Mangel an
Kohlenvorriten, die Sabotage der polnischen Eisenbahner kamen
hinzu, Zwar hatten viele der polnischen Eisenbahner sich der
gegenukrainischen Bewegung nicht angeschlossen, und diese er-
fiilllten ihre Pflichten redlich, doch eine wesentliche Abhilfe
konnte erst viel spiter durch Heranziehung der ostukrainischen
Eisenbahner geschaffen werden®).

Nichtsdestoweniger war die &fentliche Ordnung in den
meisten Bezirken wirksamer als in den Nachbarlindern; so-
gar Gerichte, die am schwersten zu organisieren sind, funktio-
nierten bald wieder. Von Raubiiberfillen oder Totschligen horte
man nichts oder wenig. Die Polen lebten unbehelligt. Keine
Bauernrevolte regte sich gegen den Grofigrundbesi, trog der
ungesunden Agrarverhilinisse; Judenpogrome, deren Schau-
platy die Ostukraine und — allerdings in viel geringerem Um-
fang — Polen war, waren vollkommen unbekannt. Freilich fehlte
es an Willkiir und MiBbriuchen der Behérden, an UnbotmiBig-
keit der Masse nicht ganz, aber allgemein sehnte man sich danach,
dal} die Regierung die Ziigel straff anspannte, bereit, sich dem
Staatswillen unterzuordnen. Dies um so mehr, als der Verlust
Lembergs die westukrainische Gesamtheit tief ergriffen hatte;
— alles, die Gebildeten sowehl wie diec Bauernschaft, war zu-
nichst von der Bereitwilligkeit beseelt, dem Staate jedes Opfer
zu briogen, welches die Regierung fordern wiirde®).

5%
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Die Staatsleitung hatte also eine selten lenkbare Bevilkerung
zur Verfiigung. Aber Minner mit der Fihigkeit, durch eine harte
Bekimpfung der noch vorhandenen MiBstinde das Land einer
ganz groflen Kraftentfaltung entgegenzufiihren, hesaflen die
Westukrainer in ihrer Leitung nicht. Es vervollkommnete sich
mit der Zeit der Mechanismus der westukrainischen Staats-
und Heeres-Organisation, doch ein lebendiger Geist durchdrang
ihn nicht, und die Willkiir und MiBbriuche der Behirden, die
Auflésung der Masse nahmen pachher langsam zu, statt sbzu-
nehmen.

So ging die Westukraine in der Wiederbegriindung der staat-
lichen Ordnung den Nachbarlindern damals voran; ohne den
Krieg mit Polen hitte sie zweifellos zu den ersten Landern Mittel-
und Osteuropas gehort, die sich aus der Umsturzzerriittung zu
geordneten und festen Zustinden emporhoben. Das westukrai-
nische Volk zeigte also durdhaus Ansige dazu, aus dem kleinen
ostgalizischen Lindchen inmitten der rings umher wogenden Auf-
losung eine neben dem Moskauer Bolschewismus fiir die Ent-
widklung der ganzen Ukraine entscheidende Kraft zu entfalten
und dadurch auch die Geschicke des gesamten damaligen Ost-
europa stark zu beeinflussen. Darin, dafl Polen diesen in der
Westukraine sich entwickelnden Keim erdriickt hat, liegt ja der
historische Sinn des polnisch-ukrainischen Kampfes um Ost-
galizien, ein Moment, das die Untersuchung dieses Kampfes erst
lohnend und wichtig macht.

Zwel Landstriche gab es jedoch in der Westukraine, von wel-
chen infolge des Krieges mit Polen langsam die Zerriittung aus-
ging: der Landstreifen entlang des Zbrucz-Flusses, der Grenze
mit der Ostukraine, und das Petrolenmbecken Drohobycz-Borys-
taw (Karte I). Hinter dem Zbrucz, in der Ostukraine, wiitete
ihmitten des Kampfes der ostukrainischen Parteien gegen die
Hetmanregierung um Kiew eine furchtbare Revolte. Es bildeten
sich dort, knapp an der westukrainischen Grenze, vortrefflich
organisierte und bewaffnete Bavernbanden, die die Stidtchen und
die Eisenbahnlinien unsicher machten und inshesondere die
Transporte der schon villig aufgelosten und seit der zweiten
Hilfte des November 1918 zuriickfiutenden 6sterreichisch-unga-
rischen Okkupationsarmee der Siidukraine iiberfielen und aus-
plinderten. Diese Verwilderung sickerte in das westukrainische
Grenzgebiet durch; es zeigte sich auch dort der Geist der Unbot-
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miBigkeit, und die Zersetjung erfalte auch die Lokalbehorden.
Ansehnliches hatten in jenem ganzen Landstrich nur die dulerst
geringen westukrainischen Militiirhbesagungen geleistet. Sie ent-
waffneten die zuriickstromenden 6sterreichisch-ungarischen Trup-
penmassen —— dies, und nicht, wie die polnische Geschichtsschrei-
bung fast einmiitiz behauptet, die Gsterreichischen oder gar
reichsdeutschen Waffenlieferungen fir die Ukrainer, war lange
Zeit hindurch die einzige Hilfsquelle, die den Westukrainern den
Krieg gegen Polen ermiglichte —*); sie versorgten die Entwaff-
neten mit Nahrungsmitteln und fithrten ihren schleunigsten Ab-
transport durch Ostgalizien durch; sie schufen aus Menschlich-
keitsgriinden Herbergen und Verpflegungspunkte fiir Hundert-
tausende von russischen Kriegsgefangenen, die im unsiglichen
Elend, hungernd und dahinsterbend in ihre Heimat zogen; sie
bestanden wiederholt harte Gefechte mit den westgalizisch-pol-
nischen Truppenteilen, die aus der Siidukraine zuriickkehrten, und
zwangen sie mit Gewalt, die Waffen zu strecken; sie nahmen
schlieBlich gar die ostukrainischen Grenzortschaften in Besig —
Nester, deren Einwohner seit jeher gefihrliche Schmuggler waren
—, um dem Ubergreifen der Anarchie Einhalt zu tun®).

AuBer der Zersegung unter der Bevilkerung am Zbrucz war
die Korruption im ,ostgalizischen Kalifornien*, im Petroleum-
becken Drohobycz-Borystaw das grofite Ubel in der Westukraine.
Die Petroleumspekulation trug Unredlichkeit in die duBerst spar-
sam gehaltene westukrainische Beamtenschaft hinein; Geriichte
bauschten diese Milbriuche auf; MiBtrauen und Unzufriedenheit
in der Armee und im Volke waren die Folge, weil die Regierung
weder Mut noch Kraft fand, hier durchzugreifen®).

War der allgemeine innere Zustand der Westukraine, ver-
glichen mit jenem in den damaligen Nachbarlandern — vor allem
in Kernpolen — nicht schlimm, so war die Lage des neuen Staats-
gebildes nach aullen hin sehr nachteilig. Das ,,Selbstbestimmungs-
recht der Volker* lag der Westukrainischen Volksrepublik zu-
grunde, doch es zeigte sich bald, wie eitel die territorialen An-

*) So lieferte nur eine vom Major Dr. Stepan Suchevyd geleitete
Grenzstation Podwoloczyska im November und Dezember 1918 iiber
80 Geschiitze, iiber 300 schwere Maschinengewehre, etwa 20000 Gewehre,
6 Scheinwerfer, grofle Mengen von Infanterie- und Artilleriemunition, fast
alle Feldkiichen der westukrainischen Armee, eine Unzahl von Decken,
Uniformen, Schuher. (Suchevyéd, Spomyny. Bd. L S. 32)
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spriiche der Proklamation des ,,Ukrainischen National-Rats* vom
19. Oktober 1918 und des Grundgesetes dieser Republik vom
13. November 1918 ohne ausreichende Macht waren. Nicht nur
in Ostgalizien wurden némlich diese Anspriiche bestritten. Auch
der ethnographisch-ukrainische Teil der Bukowina und Karpatho-
ruthenien konnten in der Tat nie an die Westukrainische Volks-
republik angegliedert werden. Die ukrainische Nordwest-Buko-
wina, wo am 3. November 1918 die ,,Bukowinische Delegation
des Ukrainischen National-Rats* die Staatsverwaltung in Czerno-
wig und auf dem Lande iibernommen haite, wurde trot der
Bereitwilligkeit des Bukowinaer ,,Rumanischen National-Rats®
den Ukrainern vier westliche, rein ukrainische Bezirke ohne Czer-
nowity abzutreten, auf Grund des Geheimvertrages der Entente
mit Ruminien vom 18. August 1916 und trofy der ukrainischen
Proteste schon am 11. November 1918 von der ruminischen
Armee okkupiert. Sofort hatten dort diec Ruminen unter An-
wendung von harbarischen Mitieln ihre Entnationalisierungs-
politik gegeniiber den Ukrainern eingeleitet, die bis heute an-
dauert. Wegen dieses kleinen Landes konnten die Westukrainer
auf keinen Fall einen Waffengang auch noch mit den Ruminen
wagen, und so verblieb dann das Land dauernd bei GroBrumiinien,
ungeachtet der spateren ukrainischen Proteste vor der Pariser
Friedenskonferenz®®).

Villig illusorisch waren die westukrainischen Staatlichkeits-
erklirungen in bezug auf die Karpathoruthenen, den riickstin-
digsten Stamm des ukrainischen Volkstums, welcher im Jahre
1918 erst etwa den nationalen und politischen Zustand der gali-
zigschen Ukrainer aus demn Jahre 1848 erreicht haben mochte. Der
am 8. November 1918 gehildete ,,Ruthenische Nationale Rat“
(,,Ruska Narednja Rada*) forderte nimlich nicht einmal den An-
schlul an die iibrigen ukrainischen Linder und erlangte von
Ungarn im Dezember 1918 ein Autonomiegeset; fiir das aus vier
Komitaten bestehende ,,Ruthenische Land“ (,,Ruska Krajina“).
Erst am 21. Januar 1919 erklirte ein nach Huszt zusammen-
berufener Kongrel der gewihlten Vertreter ganz Karpatho-
rutheniens — wohl unter dem Eindruck des Zusammenbruchs
Ungarns, sowie der damaligen Erfolge der westukrainischen
Staatsbildung und schlieflich einer Hungersnot im eigenen Lande
— den Anschlufl an die Westukrainische Volksrepublik und for-
derte diese auf, Karpathoruthenien zu besejen. Die Westukrainer



Tatsichlicher Herrschaftsbereich der Westukrainer. 71

hatten denn auch das ganze Land von Maramaros-Sziget bis Uzho-
rod militirisch besegt, doch muBien sie es unter dem Drudk der
Magyaren und der auch hier einriickenden Ruminen bald rédumen.
Karpathoruthenien wurde in der Folge auf Grund der Pariser
Friedensvertrige zum kleineren Teil zu Rumanien, zum weit
grofleren unter der Territorialautonomie-Bedingung zur Tsche-
choslovakei —— trog der ukrainischen Proteste vor der Pariser
Friedenskonferenz — geschlagen. Die Autonomie-Verpflichtung
hat die Tschechoslovakei nachher nicht eingelést®).

Somit beschrinkte sich die Westukrainische Volksrepublik
tatsichlich nur auf das ehemalige Ostgalizien. Dafiir aber hatte
die westukrainische Regierung dieses Land auch wirklich fast
ganz in ihrer Gewalt. Von den 49 Verwaltungsbezirken, die diese
Vaolksrepublik beanspruchte, waren zunichst nur vier im Westen
ganz von den Polen besetst, und nur in sechs anderen Bezirken
war die Ausitbung der westukrainischen Staatsgewalt durch die
Kriegsereignisse teilweise gestirt; dagegen auf einem betrécht-
lichen Gebiet von mehr als 40000 gkm mit 4 Millionen Ein-
wohnern, wovon iiber 3 Millionen Ukrainer waren, erfiillie diese
erdriickende Mehrheit ihre Pflichten ihrem Siaate gegeniiber
willig, erkannte die Autoritidt der westukrainischen Staats- und
Heeresleitung trots deren Schwichen und Unzulinglichkeiten be-
dingungslos an, kiampfte unter dieser Leitung um ihre Freiheit
mit Waffengewalt und gab damit im Sinne der Wils o n-Postu-
late ihren Willen zur nationalen Staatlichkeit und ihre Fihigkeit,
sich anch wirklich selbst zu verwalten, mit hinreichender Klar-
heit kund®).

Nach der Riumung Lembergs wurde zur tatsichlichen Haupt-
stadt der Republik Stanislau, wo im Januar 1919 die endgiiltige
Regelung der obersten Staatsorgane vorgenommen wurde. Durch
die in den Tagen vom 22. bis 26. November 1918 im ganzen
Lande, mit Ausnalime der Stidte und Bezirke, die die Kriegs-
front umfaBte, stattgefundenen Ergénzungswahlen vervollstin-
digt, bestand jetst der ,,Ukrainische National-Rat” als das Parla-
ment der Westukraine aus 150 Mitgliedern. Da die Polen die
westukrainische Staatsgriindung boykottierten und weder die
Juden noch die Deutschen von ihren Rechten Gebrauch machten,
um im Falle der Eroberung Ostgaliziens durch Polen sich der
polnischen Vergeltung nicht auszuseten, blieb jene Kérperschaft
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rein ukrainisch, Der sozialen Herkunft nach iiberwogen in ihr
die mittleren Bauern; die zweite Stelle nahmen die Geistlichen,
die dritte die Vertreter der Gebildeten-Schicht ein. In partei-
politischer Hinsicht standen an erster Stelle die National-Demo-
kraten, an zweiter die Radikale Partei und an dritter die Sozial-
Demokraten. Die dullerste Linke, die von den iibrigen Parteien
mehr durch ithr demagogisches Gebaren als durch ihr Programm
geschieden war, bildete die ,biuerlich-radikale Gruppe® (,.Sel-
jansko-radykal’na Hrupa®), die sich erst soeben von den iibrigen
Radikalen abgespalten hatte. Der ganze Charakter des ,,National-
Rats* war also dem Sozialismmus abgeneigt — er war im Gegen-
say zu den sozial-revolutioniren Girungen, die damals Europa be-
herrschten, nur radikal demokratisch und liberal. Selbst die
Biuerlich-Radikalen unter Dr. Kyrylo Tryl’ovikyj waren
mehr nationalistisch, als sorial-radikal. Im Kampfe der West-
ukrainer gegen die Polen handelte es sich also nicht um eine
soziale, sondern durchweg um eine national-politische Reve-
lation®),

Die Frage des Staatsoberhauptes léste jest der ,National-
Rat* auf die Weise, daB er am 4. Januar 1919 die Staatsober-
hauptsbefugnisse cinem aus neun Mitgliedern des ,,National-
Rais* bestehenden und fiir die Dauer desselben gewihlten ,,Aus-
schufl des Ukrainischen National-Rats** (,,Vydil Ukrajinskoji Na-
cional’noji Rady*“) unter dem Vorsity des Priisidenten des ,,Na-
tional-Rats* erteilte. Dieser Prisident — es war Dr. Evhen
Petruievyd&*) — erhielt so die hichste repriisentative Wiirde
im neuen Staat, die er daon bis zum Ende der Republik be-
kleidete.

Das ,,Vorldaufige Staatssekretariat” riumte jegt den Plag
einem regelmiRigen Kabinett, welches sich unter dem Vorsis von
Dr. Sydir Holubovyé& mit geringen Anderungen bis zum

*) Die Mitglieder des ,,Ausschusses'* waren: Prisident des ,,National-
Rats* Dr. Evhen Petrufevyd (Nat.-Dem.}, Dr. Lev Badyndkyj (Rad.),
Semen Vityk (Soz.-Dem.), Dr. Antin Horbadevikyj (Nat.-Dem.), Hryé
Duvirjak (Rad.), Dr. Mychajlo Novakovékyj (parteiles), Dr. Teofil’
Okunevéikyj (Nat.-Dem.), Omeljan Popovyé (Nat.-Dem.), Andrij
Smihel’ékyj (Rad.), der Geistliche Dr. Stepan Juryk (Nat.-Dem.). Die
Sekretdre des ,,National-Rats* waren: Dr. Stepan Vytvytkyj, Stepan
Sile¢kyj und Osyp Ustyjanovyé (Lozynékyj, Halyéyna, 5. 63).
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Ende der Republik erbielt*). Dies war ein Kabinett von Natio-
nal-Demokraten und Radikalen unier starker Beteiligung partei-
foser Fachleute.

Im ganzen hat der ,,Ukrainische National-Rat* Ansehnliches
an parlamentarisch-geseygebender Arbeit, von welcher hier nur
das Wichtigste erwdhnt sei, geleistet. Noch in Lemberg hatte
er die Regelung des allgemeinen Verwaltungs- und Gerichtswesens
eingeleitet. In allem kniipfte er an die vormalige bsterreichische
Ordrung an, ahmte die russische und die ostukrainische Revo-
lution in keiner Beziehung nach, sondern fithrte nur vorsichtig
die notwendigsten Reformen durch, und gerade in dieser MaBi-
gung in der Umgestaltung der gewohnten und gut bewihrten
inneren Lebensbedingungen zeigte sich auf seiten der West-
ukrainer eine hohere staatliche Befihigung als bei den Ost-
ukrainern. Jest wurde u. a. das Unterrichtswesen geordnet. So-
wohl im Schulgesety vom 13. als auch im Geseg iiber die Amts-
sprache vom 15. Februar 1919 wurden die Sprachrechte der
Minderheiten verbiirgt. Trog ihrer feindseligen oder neutralen
Haltung wurde auch ihr politischer EinfluB} fiirs spitere gesichert.
Das Gesets vom 15. April 1919 iiber den kiinftigen verfassungs-
miligen Landtag (Sojm), der auf Grund des damals allgemein
iiblichen radikal-demokratischer -—- aligemeinen, gleichen, ge-
heimen, direkten und proportionellen — Wahlrechts der Biirger
beiderlei Geschlechts gewidhlt werden sollte, schiigte die Minder-
heiten vor der Majorisierung durch die Ukrainer vermittels der

*) Prisident und zugleich Staatssekretéir des Handels und der Industrie
Dr, Sydir Holubovy¢ (Nat.-Dem.); Aufleres: Dr. Vasyl” Panejko (Nat.-
Dem.); ohne Portefeuille und der Verwalter des Staatssekretariates des
AuBeren (an Stelle von Dr. Panejko, der zar Friedenskonferenz nach Paris
delegiert wurde): Dr.L’onhin Cehel’skyj (Nat.-Dem.); Inneres Dr.Ivan
Makuch (Rad.); Krieg: Oberst Dmytro Vitovikyj (Rad.); Justiz: Osyp
Buradynfkyj (Nat.-Dem.); Unterricht und Kultus: Dr. Ahenor Arty-
movy¢; Verkehr, Post und Telegraph: Ivan Myron; Landwirtschaft:
Mychaljo Martyneé; offentliche Arheiten: Marijan Kozanevyd — alle
vier Letztgenannten ehemalige &sterreichische hihere Beamte, parteilos.
{Lozynékyj, 8. 64). Die Anderungen im Kahinett waren spiter folgende:
Zum GStaatssekretar fiir Kriegsangelegenheiten und zugleich zum Chef des
Generalstabs wurde am 13. Februar 1919 Oberst im ehemaligen #ster-
reichischen Generalstabs-Dienst Viktor Kurmanovyé& Da er im Haupt-
quartier tétig war, wurde zum stellvertretenden Leiter dieses Staatssekre-
tariats Major Petro Bubela, Am 10, Mirz 1919 kam an Stelle von Dr.
L’onhin Cehel’skyj Dr. Mychajle Lozynskyj (Lozynékyj S.64—65).



T4 Die westukrainische Staatsorganisation.

nationalen Wahlkurien. Der Landtag solite aus 226 Abgeord-
neten bestehen, darunter aus 160 Ukrainern (70,8%), 33 Polen
(14,6%), 27 Juden (11,9%) und 6 Deutschen (2,7%). Daneben
verfolgten die Staatssekretariate unentwegt die Politik der Her-
anzichung der Beamten und Fachleute polnischer Nationalitit
zum westukrainischen Staatsdienste. Nicht ganz ohne Erfolg, denn
nachher, nach der Eroberung Ostgaliziens durch Polen, haite
mancher Pole fiir seinen AnschluB} an die westukrainische Beamten-
schaft schwer zu biilen™),

Eine echte staatsminnische Begabung, die fahig ist, originelle,
der gegebenen Eigenart eines Volkes und seinen wirklichen Not-
wendigkeiten angepalBite Staatsverfassungen und Rechtsformen
hervorzubringen, ging allerdings dem ,,Ukrainischen National-
Rat* ab. In allem folgte er den schematischen internationalen
radikal-demokratischen Vorstellungen. Die ganze westukrainische
Staatsform war infolgedessen in sich selbst schwach, so daB} eine
Verfassungskrisis, die spiter allen Nationalstaats-Griindungen
vom Jahre 1919 beschieden war, auch der Westukraine nicht er-
spart geblieben wire. Doch einstweilen war die westukrainische
radikal-demokratische Ordnung der Dinge stabil.

In der allgemeinen radikal-demokratischen Ebene befand sich
auch die ungliicklichste und bedenklichste Tat des ,,Ukrainischen
National-Rats“ — sein Agrargesety vom 14. April 1919. Es trug
verschiedenen Umstinden Rechnung. Die Agrarverhiltnisse in
der Westukraine waren in der Tat duBerst ungesund; die Bauern-
schaft war meistens ohne geniigenden Bodenanteil. Aber seine
Hirte entsprang sowoh! den Einfliissen der ostukrainischen Agrar-
revolution als auch dem Umstand, daf der GroBgrundbesity fast
ausschlieBlich polnisch und in der gegebenen Lage staatsfeindlich
war, sowie der — sehr bedenklichen — Absicht, angesichts der
Kriegserfolge der Polen die westukrainische Bauernschaft durch
die Agrarreform-Aussichten zum Kampfe anzustacheln. Das Ge-
sety sah also vor: 1. die Enteignung des Grofigrundbesizes und
2. die Parzellierung dieser Giiter unter besiglose und besigarme
Bauern mit dem biinerlichen Eigentumsrecht anf die Boden-
anteile. Die Enteignung hatte eine sofortige Redhsgiiltigkeit,
die Parzellierung dagegen sollte erst nach Beendigung des Krieges
mit den Polen beginnen. Das Geses war in der Enteignungs-
frage sehr radikal: es stellte die Entschiadigung der GroBgrund-
besiger in Frage, indem es die Entscheidung dariiber dem neuen
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verfassungsmiBigen Landtag tberwies. In bezug auf die Boden-
verteilung lie} es sich von humanitiren, statt von politischen oder
wirtachaftlichen Gesichtspunkten leiten: die Invaliden und Hinter-
blichenen — die man doch hiitte anders versorgen miissen —
aus dem polnisch-ukrainischen und ukrainisch-russischen Kriege,
sowie aus dem Weltkriege sollten in erster Linie mit den Boden-
anteilen bedacht werden. Fragwiirdig war das Geseg in ver-
schiedener Beziehung. Wenn auch der polnische Grollgrundbesig
im Augenblick ukrainefeindlich war, so ist mit Sicherheit anzu-
nehmen, dal} er im Falle eines ukrainischen Steges seine historisch-
polnischen politischen Traditionen aufgegeben hitte und bereit
gewesen wire, sich in den Dienst an der ukrainischen Staatlich-
keit zu stellen. Nicht die Vernichtung, sondern die Gewinnung
dieses kulturell, politisch und materiell wertvolisten Elements
der Gesamthevolkerung der Westukraine entsprach somit dem
eigentlichen ukrainischen Staats- und National-Interesse. Indem
jenes Gesels, wenn es durchgefiihrt worden wiire, die geistige und
politische Kultur der Westukraine auf eine niedrigere, primi-
tivere Stufe gestellt hiitte, hitte es auch wirtschaftlich das Land
geschidigt: durch den Verfall der hauptsiichlichen Hilfsquelle des
Landes — der gesamten Landwirtschaft. Das Bedenklichste im
Augenblick aber war, daB es mitten im Kriege die agrarrevolu-
tiondren Geister in der eigenen Bauernschaft wachrief, was, statt
die inneren Krifte des westukrainischen Heeres zu stirken, sie
im Gegenteil schwiichte™).

So sind der innere Zustand des Volkes der Westukraine, die
riumliche Reichweite des Staates, der Charakter der Regierungs-
titigkeit dargelegt worden. Doch nicht nur diese inneren Mo-
mente bestimmten den Lauf der Ereignisse. Nicht minder ge-
wichtig entschieden dariiber - vor allem iiber den Ausgang des
ukrainisch-polnischen Krieges — die duBleren Momente: das Ge-
wichtsverhaltnis der Westukraine gegeniiber Polen, die Lage der
Westukraine in bezug auf die Ostukraine und schlieBlich die

Haltung der Westukraine gegeniiber dem Moskauer Bolsche-
wismus.

2. Der polnische Staat und die Westukraine

Mit der Verdringung der Westukrainer aus Lemberg er-
weiterte sich der polnische Aufstand zum Kriege zwischen der
Westukraine und dem soeben entstehenden polnischen Staate.
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Zwei michtige Stiigpunkte hielten dabei die polnischen Truppen
fest in ihrer Hand: Przemy$l und Lemberg, und von den mitt-
leren Karpathen im Siiden von Przemyél, sodann &stlich an dieser
Festung vorbei, weiterhin siidlich der Eisenbahnlinie nach Lem-
berg und schliefilich im Siiden und Osten dieser Stadt herum nach
dem Nordwesten verlief bald — seit dem Dezember 1918 — die
ukrainisch-polnische Kriegsfront in einer Gesamtlinge von iiber
250 km (Karte I). Es driingt sich nun die Frage auf: wie groB
war die Belastung, die die Westukraine zu tragen hatte? Konnten
die Westukrainer in diesem Kriege siegen und ihre Anspriiche
auf ganz Ostgalizien einschliefllich Lemberg mit Waffengewalt
durchsezen? Hierbei miissen die Zustinde in Polen um die
Jahreswende 1918-1919 erwogen werden.

Begegneten die Westukrainer dem Zerfall Osterreichs als ein
geeintes Yolk, so bot Polen zur gleichen Zeit ein wesentlich
anderes Bild. Es bestand dort im Oktober 1919 eine Institution,
die den provisorischen politischen Mittelpunkt der Nation hitte
abgeben konnen, bis die Festigung der Lage es ermoglichte, sie
spiter durch eine neugeschaffene Staatsobergewalt zu ersegen,
nimlich der durch die Mittelmichte eingesefte Warschaner
»Regenz-Rat“. Er verfiigte auch schon iiber sein eigenes Gerichis-
und Schulwesen und iiber eine kleine Wehrmacht in KongreB-
polen™), und in Westgalizien war der gesamte &sterreichische
Staatsapparat seit jeher in polnischen Hiinden. Polen hatte somit
einen wesentlichen Vorsprung vor der Westukraine; es besal
fertige Ansige, von denen aus sich die staatliche Ordnung be-
griinden liefl. Demgemifl hatte der ,,Regenz-Rat* bereits am
7. Oktober 1918 durch seine Proklamation des geeinten Polens
die Aufgabe der politischen Einigung der Nation iibernommen.
Indessen spalteten diese Nation sehr tiefe Gegensiie, die einer
solchen Einigung im Wege standen. Das konservative Lager,
welches jegt durch den .,Regenz-Rat* repriisentiert war und vor-
her die Ausgleichspolitik mit den Teilungsmichten betrieben
hatte, um dadurch entweder die ,,austropolnische Lisung®, den
Wiederaufbau Polens in Anlehnung an Osterreich-Ungarn vorzu-
bereiten, oder Rulland zum Aufgeben seiner Repressalienpolitik
dem Polentum gegeniiber zu bewegen, war allgemein verhalBt.
Man gedachte der fritheren Verdienste dieses Lagers nicht mehr,
man war national-revolutionir und begeisterte sich fiir die Losung
,,die Krafte an den Absichten messen**. Nun war Pelen nach dem
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gleichzeitigen Zusammenbruch aller drei Teilungsmiichte ein von
auflen her vollig unbedrohter Raum. Gegen niemand brauchte
die Existenz des polnischen Staates erst erkimpft zu werden. In
einer solchen Lage konnte man getrost beliebige innen- und
auBenpolitische Staatsprogramme aufstellen und zu verwirklichen
suchen, — ein fiir den Aufschwung von dektrindren Auffassungen
ungewohnlich giinstiger Boden. Zwei entgegengesete Doktrinen
stieBen nun gegeneinander: die national-demokratische und die
sozialistische. Innenpolitisch zeichnete sich die polnische National-
Demokratie schon immer dadurch aus, daB} sie sich fiir den
alleinigen wahren Kern der ganzen Nation hielt und vom Willen
zur Alleinherrschaft unter Zuriickdringung aller anderen poli-
tischen Lager durchdrungen war. Einen groBeren Gegensay zu
der sozialdemokratischen Auffassung, die die wahre Volkestimme
in den Massen suchte, konnte es kaum geben. Aber auch auBen-
politisch war der Gegensay uniiberbriidkbar. Schon jahre-, fast
jahrzehntelang beschiftigte sich die National-Demokratie mit den
Fragen der zu erstrebenden Ausdehnung des polnischen Staates.
Man war zu dem Ergebnis gekommen, dall die Ostgrenze des pol-
nischen Staates zwischen der Grenze des historischen Polens vom
Jahre 1771 und derjenigen vom Jahre 1793 — d. h. nicht ganz
bis zum Dnjepr — reichen und dafl dies alles ein Einheitsstaat
mit dem Ziel der Polonisierung der Litauer, WeiBBruthenen und
Ukrainer in den Ostgebieten werden miite. Die Sozialisten
hatten demgegeniiber kein ebenso ausgearbeitetes Programm:
es spukten bei ihnen Programme einer polnisch-litauisch-weil3-
ruthenisch-ukrainischen Foderation, einer Vilkerverbriiderung,
aber dies alles war unausgegoren, ein wunderliches Gemisch der
internationalen Schlagworte von Volkerfreiheit, vom nationalen
Selbstbestimmungsrecht, vom Weltfrieden und von Idealisierung
des historischen Polens, und so teilten auch viele Sozialisten
durchaus die einheitsstaatlichen Ansichten der National-Deme-
kraten. Konnte man nun im ungefihrdeten Raum ,.die Krifte an
den Abhsichten messen®, so war es natiirlich von der grifiten Wich-
tigkeit, wer sich zuerst der Staatsgewalt bemichtigie, um sein
Programm durchzusetgen. Hinzu kam, daB die polnischen Dok-
trinen schon fast seit Jahrzehnten einander arg bekimpften und
dafl auch noch der Weltkrieg diese Spaltung ungemein vertieft
hatte, da die Entente- und die Mittelmiichteorientierung zu-
sammengeprallt waren. Die Gehissigkeiten wurden auf diese
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Weise malBlos, und so ward der Zusammenbruch der Mittelmichte
fiir die Polen nicht zum Zeichen der Einigung, sondern im Gegen-
teil zum Signal des Aushruchs der Parteikimpfe um die Macht™).

Am weitesten ging in diesem allgemeinen Machtstreben die
Zentrale der polnischen National-Demokratie, nimlich das bei den
Ententemiichten diplomatisch wirkende Pariser ,,National-Ko-
mitee* (,,Komitet Narodowy Polski®) Roman Dmo wskis. Die-
ses erwirkte von den Ententemiichten die Bestimmung des 12. Ar-
tikels der Waffenstillstandsbedingungen fiir das Deutsche Reich,
daf} die Deutschen die in Osteuropa okkupierten Gebiete erst auf
Geheil} der Entente riiumen sollten. Man schickte sich also einfach
an, in Polen als Regierung durch die Ententetruppen und durch
die in Frankreich organisierte polnische Armee des Generals Hal-
ler, die die Deutschen ablésen sollten, cingeselst zu werden™).

Schlimmer war es jedoch im Lande selbst. Schon am 17. Ok-
tober 1918 berief der ,,Regenz-Rat* eine Versammlung simtlicher
polnischer Parteien nach Warschau, um deren Zusammenschlul
zu schaffen. Aber es war ein Chaos von etwa 30 einander heftig
hefehdenden Fraktionen, Gruppen und Koterien, und die Beratung
endete ergebnislos. So scheiterten die Bemiihungen des ,,Regenz-
Rates*, an welchem nur duBerst unpopulire konservative Kreise,
inshesondere die durch ihre Austrophilie kompromittierten Kra-
kauer Konservativen festhielten, ein Koalitionsministerium zu
schaffen, und der ,,Regenz-Rat“ lieferte sich notgedrungen den
Parteien aus, die die Ententeorientierung verfochten: den Natio-
nal-Demokraten und Realisten. Diese griffen bereitwilligst nach
der ihnen gebotenen Macht, konstituierten am 23. Oktober 1918
unter dem Vorsi von Jozef Swierzynski ein Kabinett, und
nun begann ein allgemeines demagogisches Wetteifern. Das Kabi-
nett erpannte am 29, Oktober 1918 die Kommissare des
»Regenz-Rats”, die die Verwaltung von den osterreichischen Ok-
kupationshehorden im SiidkongreBpolen in Lublin sowohl, als
auch in Galizien in Krakau und Lemberg iibernehmen sollten,
und verkiindete sein Programm: Liquidierung von Okkupa-
tionen, Schaffung einer Staatsverwaltung, eine innere Anleihe,
Bildung einer Freiwilligenarmee, sowie Aufgebot von Rekruten,
Zusammenberufung eines konstituierenden Sejms. Soweit waren
seine Taten und Absichten durchaus zweckmiBig. Aber im Be-
wulltsein eines niedrigen mnationalen Niveaus der Volksmasse
traute man sich nicht, fiirs erste nur Opfer zu verlangen; vielmehr
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glaubte man, um die Gunst der Masse durdh soziale Verheilungen
werben zu miissen — ein Moment, das die Ostukraine in den
Bolsehewismus stiirzte, aber in der Westukraine, wenigstens zu
Anfang, unbekannt war, was auch zum guten Teil die verhiltnis-
miBig sehr groBen Leistungen der Westukrainer fiir ihren Staat
erklirte. Das entsprach auch dem Grundcharakier der polnischen
National-Demokratie, ihrem jeweiligen Streben nach der Popu-
laritit, und so kam es, dafl das Kabinett Swierzynaski es
zugleich unternahm, durch soziale Lockungen den Sozialisten den
Wind aus den Segeln zu nehmen. Es wurde zu diesem Zweck das
Kriegsministerium fiir den bei den Massen sehr populiren J6zef
Pilsudski, der noch von den Deuntschen in Magdeburg inter-
niert war, vorbehalten, aber es wurde auch eine Agrarreform und
die Sicherung der Lage der Arbeiter angekiindigt und eine sehr
radikale Wahlordnung fiir den kommenden konstituierenden
Sejm ausgearbeitet. Man geriet so auf eine schiefe Bahn, die
damals tiberall in Osteuropa zur sozialen Revolution fiihrte™).
Sogleich meldete sich die Linke, um die verhaf3te National-
Demokratie zu iibertrumpfen. PDer westgalizisch-polnische
Bauernfithrer Wincenty Witos berief am 30. Oktober 1918
eine Versammlung der Delegierten seiner Partei nach Krakau,
und diese beanspruchte, entsprechend dem statistischen Verhalt-
nis der Bauernschaft in Polen, fast die Halfte der Portefeuilles
fiir sich. Klar wurde auf diese Weise die Auffassung des Staates
als einer Beute ausgedriickt, und so trat auch der am 1. November
1918 in Warschau veranstaltete BauernparteikongreB in die ent-
schiedenste Opposition zu dem Kabinett Swierzynski. Die
auf die ,,Polnische Militir-Organisation” gestiiften Sozialisten
gingen noch weiter: sie protestierten gegen ein Heeresaufgebot
vor der Zusammenberufung des Sejms: den Staat hofften sie durch
eine radikale Sejmmajoritit selbst in die Hand zu bekommen.
Auch die ,,Polnische Liquidierungskommission* in Krakan wei-
gerte sich, dem ,,Regenz-Rat* und seinem Kabinett sich unterzu-
ordnen, und der Warschauer Kommissir fitr Galizien, Fiirst
Witold Czartoryski, mulite nach vergeblichen Verhand-
lungen mit jener ,,Kommission” nach Warschau zuriickkehren™).
Man spielte jett von seiten der Sozialisten gegen den ,,Re-
genz-Rat* aus, daf} es eine Schande wiire, sich ihm, dem Plaghalter
fiir einen Konig von Gnaden der Mittelmiichte und der von diesen
eingesegten Hochburg der Reaktion, zu unterwerfen. Unverziig-
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lich bemichtigte sich die National-Demokratie auch dieser dema-
gogischen Losung — galt es ja einander in allem zu iiberbieten —
und das Kabinett Swierzyfiski unternahm unter dieser
sowie der Losung des ,,polnischen Volksstaates* (,,Polska Lau-
dowa®”) am 4. November 1918 einen Staatsstreich gegen den
»Regenz.-Rat*: es wurde proklamiert, daB ,,die Interessen der
privilegierten Schichten dem Wohl des Vaterlandes weichen
miiBten” und dafl die Regierung ,die werktitigen polnischen
Massen reprisentieren sollte”. Der ,,Regenz-Rat” kam dem Kabi-
nett zuvor und entlief} es, aber er verlor dadurch die legte Stiitye,
die er noch besaB. Es blieb also kein Ansaty mehr fiir eine Zentral.
gewalt, und Polen wurde riickhaltlos der entfesselten Demagogie
der einander bekdmpfenden Parteien ausgeliefert™).

Alles dringte jetst zu einem sozialen und politischen Biirger-
krieg. Auf der einen Seite wiitete die National-Demokratie gegen
den .,Regenz-Rat* — und die Technik der Aufhefung der Strafle
beherrschte sie seit jeher vollkommen —, auf der anderen Seite
begaben sich die galizisch-polnischen Sozialisten mit Ignacy
Daszynski an der Spige nach Lublin, wo sie sich auf dem
Boden der soeben beseitiglen Ssterreichischen Okkupation Siid-
kongrefipolens am 8. November 1918 zu einer Volksregierung
ausriefen. Die kleinen Abteilungen der Wehrmacht des ,,Regenz.
Rates* wurden dort entwaffnet, die Arbeiter und Bauern der
Umgebung zu den Walen aufgeboten. Sogleich wurde ein Auf-
ruf an die polnische werktidtige Masse veriffentlicht, der im
Namen des ,,Friedens und der Freiheit fiir die verblutete Mensch-
heit” und ,.der Zertriimmerung der Herrschaft von Kapitalisten,
Fabrikanten, GroBgrundbesigern und Militaristen” den ,,Regenz-
Rat® fiir aufgehoben erklirte und den ,,Feinden der Demokratie™
mit den hirtesten Strafen drohte, ja sie fiir vogelfrei ausrief, falls
sie Widerstand leisten sollien. Sodann erklirte der Aufruf die
Majorate und Wilder fiir Staatseigentum, verkiindete den
8-Stunden-Arbeitstag und versprach die Enteignung des GroB-
und Mittelgrundbesiges, die Verstaatlichung der meisten Indn-
strieunternehmen, die Bildung von Arbeiter-Betriebsriiten, die
Konfiszierung des im Weltkriege erworbenen Kapitals, Er er-
mahnte die Polen, an der Wiederherstellung des litanisch-weil3-
ruthenischen Reiches in den historischen Grenzen teilzunehmen
und in Ostgalizien und der Ukraine Frieden mit den Ukrainern
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anzustreben. SchlieBlich rief er das Volk auf, sich in die Reihen
der polnischen Volksarmee zu stellen™).

Es schien somit unabwendbar, daf die von den nationalisti-
schen und sozialistischen Zauberlehrlingen entfesselten sozialen
Furien sie selbst hinwegfegen und Polen unter der Fiihrung der
eigentlichen Zaubermeister — der Kommunisten — in dasselbe
Elend des Biirgerkrieges stiirzen muBten, in welchem bereits
RuBland und einige Tage spiter auch die Ostukraine sich be-
fanden. Polen kam auf diese Weise nicht nur in den Besi von
vier Regierungen: des ,,Regenz-Rats*, der Lubliner Regierung,
des Regierungs-Ersajes der Krakauer ,,Liquidierungskommission*
und — in partibus infidelium — des Pariser ,,National-Kommi-
tees, sondern es drohte auch die Spaltung der Nation in Be-
sigende und Besitglose, und wenn irgend etwas den in FluB} ge-
ratenen Dingen jett noch einigen Halt bot, so war es nur noch
die verhalite deutsche Militirokkupation in Warschan und im
groBten Teil KongreBpolens nardlich von Lublin.

Der Zerfall beschrinkte sich indessen nicht nur auf die poli-
tische Fithrung. Auch der Zustand, in welchem sich damals die
polnische Volksmasse befand, bot fiir das Aufkommen der
sozialen Revolution in Polen fast einen ebenso giinstigen Boden,
wie in RuBland und in der Ostukraine. ,,Die polnischen Gebiete
waren ein Schauplay des Banditenunwesens, der Pogrome und
der Auflosung®, so schildert ein hervorragender polnischer kon-
servativer Historiker diesen Zustand™). ,,Zuerst und am krasse-
sten trat dieses Schauspiel in Westgalizien zutage. Die Aktien-
gesellschaft, die unter der Firma der ,,Liquidierungskommission*
die Regierungsgewalt in Krakau ergriffen hatte, hat das Banner
des Provinzseparatismus aufgerollt, keineswegs aber, um auf
einem kleineren Gebiet die Regierungsaufgaben schneller und
leichter zu erfiillen. Sie hat es nicht verstanden, die polnischen
Regimenter, die aus der zertriimmerten osterreichischen Armee
zuriickkehrten, zu erhalten, sie hat sich nicht erkiithnt, das Re-
krutenaufgebot anzuordnen, Steuern aufzuerlegen und zn er-
heben und zur Verteidigung des gefihrdeten und durch die
Ukrainer besesten Lembergs zu eilen. fhre Aufgabe sah sie statt
dessen in der Abschaffung des ,,osterreichischen” Regimes in
Westgalizien, wo ihre Macht reichte, ochne sich Rechenschaft davon
abzulegen, daf} das Nationalinteresse die Erhaltung der bis dahin
bestehenden Verwaltung, die doch in den Hiinden von polnischen
Kutschabsky 6
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Beamten war, gebot, solange man sie nicht durch eine hessere er-
setsen konnte. Die Bauernparteiler beschlossen, die Verwaltung
unter die Leitung der Bauern in jedem Bezirk zu stellen, und
danach sehnten sie sich ja schon seit langem. Auf die Forderungen
der unverantwortlichen lokalen Faktoren hin wurden jegt viele
Verwaltungsheamten abgeschafft und durch Leute erseggt, deren
einzige Qualifizierung vielfach nur diejenige war, daB sie sich
dazu eigneten, zu Werkzeugen irgendeiner lokalen Koterie zu
werden. Vor allem aber wurde die dsterreichische Gendarmerie
aufgelost, welche wihrend des Krieges fiir die Bevilkerung
schwer zu ertragen war, doch die Ordnung und die iffentliche
Sicherheit aufrechterhielt. Diese ,,Reform* hat in den untersten
Gescllschaftsschichten keine Achtung fiir die Regierung erzeugt.
Es begannen sich Banden hauptsiichlich von Deserteuren zu bilden
und in den Dérfern und Siidichen insbesondere die Juden zu
plindern. Auch die Eisenbahngiiterziige wurden nicht geschont,
und der Verkehr wurde sogar auf der Linie Krakau—Lemberg
infolge der Uberfille oft lahmgelegt. Den krassesten Ausdruck
fand diese anarchische Bewegung in der Bildung einer Volks-
regiecrung in Tarnobrzeg durch die von den radikalen Abgeord-
neten, dem Geistlichen Okonund Dabal, aufgehetsten Bauern.
Eine Volksversammlung hatte in dieser Gegend alle bisherigen
Beamten abgeschafft und eigene ernannt, und war von der Uber-
zengung, daB jet schon das Zeitalter der Volksgewalt ange-
brochen sei, so durchdrungen, daf} sie sich zur ,Liquidierungs-
kommission*, an deren Spige doch der Anfiihrer, der Bauern-
parteiler Witos stand, um die Bestitigung ihrer Beschliisse
wandte. Nicht geringe Miithen kostete die Unterdriickung dieser
anarchischen Krifte, vor denen sich einmal sogar eine Militiir-
abteilung zuriickziechen mufite. Andere Truppenabteilungen
haben sich besser bewihrt und bedienien sich zum Zweck der
Bezwingung von Massenpliinderungen ebenso massenweise der
Priigelstrafen, ohne sich um die Verordnungen zu kiimmern, aber
mit sichtbarem Erfolg.*

»Das gleiche geschah in Kongrelpolen. Dort hatte sich die
Anarchie bis zur Ausiibung regeirechter Uberfille von bewaff-
neten Banden auf Stidtchen wie Dzialoszyce und Wodzislaw aus-
gewachsen, wo nach der Entwaffnung der Miliz die Liden, iiber-
wiegend die jiidischen, vollstindig ausgepliindert wurden. Zu
Ende November 1918 kamen im Gouvernement von Lublin Ar-
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beiter- und Bauernrite auf, und die Knecite begannen die
Herrengiiter zu beseggen und versuchten auf diese Weise die Auf-
teilung des Groflgrundbesiges. Es mangelte auch nicht an Ver-
suchen, Bezirksvolksregierungen von der Art wie in Tarnobrzeg
zu organisieren, da zur selben Zeit ein gewisser Lisowski eine
Volksrepublik in Pinczéw errichtet haite, welche mit einer Pliin-
derung in der Stadt inauguriert wurde. Den schlimmsten Aus-
druck fand die Anarchie in Kongrefipolen in der Entstehung von
Kampftrupps im Dienste der sozial-politischen Parteien, auf der
einen Seite der Sozialisten, auf der anderen der Bolschewisten.
Solche Kampftrupps entstanden und organisierten sich fast offen
sogar in Warschau.*

Dies war also der Zustand der polnischen Volksmasse noch zn
¥nde November und im Dezember 1918, als die Regierungskrisis
in Polen infolge der Ankunft von Jozef Pilsudski bereits
lingst iiberwunden war und man dieser Anarchie schon iiberall
zu Leibe ging. Er glich fast genau den Anfingen der Auflésung
vor dem Bolschewistenumsturz in RuBlland, und es ist demgegen-
iiber wenig daran zu zweifeln, daf, wenn es zwischen Warschau
und Lublin zu einem Waffenkampf gekommen wire — was nur
um Haaresbhreite vermieden wurde —, Polen unabwendbar in die
soziale Revolution stiirzen mufite. Dartiber hinaus dringt sich
jedoch noch eine andere Folgerung auf. Den wirksamsten Schug
gegen die Entwicklung auf die soziale Revolution hin bot Polen
seine geographische Lage: griff doch der Moskauer Bolschewis-
mus, der mit dem Kampfe gegen die russische Gegenrevolution
und gegen die Ostukraine voll heschiftigt war, Polen nicht un-
mittelbar an, zumal auch in WeiBruthenien noch die deutschen
Okkupationstruppen lagen. Wenn nun Polen im November-
Dezember 1918 die gleiche Belastung durch das Vordringen der
Bolschewistenscharen von auflen und durch die Uberschwemmung
mit der Bolschewistenpropaganda und -organisation im Innern zu
ertragen gehabt hitte wie die Ostukraine, so ist es durchaus frag-
lich, ob das Polentum troty seiner viel stirkeren biirgerlichen
und gebildeten Schicht eine grollere Staatsfihigkeit als das Ost-
ukrainertum bewiesen hitte und nicht — wie dieses — im Bol-
schewismus untergegangen wire®).

Eine solche Entwicklung hat das Erscheinen eines Mannes
in Polen jih abgebrochen: Jézef Pilsudskis. Seine Wirkung
war im November 1918 entscheidend, weil die Nation in diesem

Ll



84 Der polnische Staat und die Westukraine,

Mann im Augenblick der gefdhrlichsten Krisis die gegebene natio-
nale Staatsobergewalt sah und sich seiner Autoritit allgemein
unterordnete, und diese Wirkung war so grof}, weil jener Mann
es verstand, die entfesselten Parteigegensiige ungefihrlich fiir
den Staat zu machen, und von der schiumenden, giftigsten Wut
der Parteifehden umgeben, unbeirrt das Notwendigste fiir die
Begriindung des polnischen Staates tat. Wie einen Retter in
hochster Not begriiBite der ,,Regenz-Rat“ Pilsudski, als dieser
am 10. November 1918 in Warschau ankam, und unverziiglich
am 11. November 1918 stattete er ihn mit voller Militirgewalt
aus. Dadurch wurde der Lubliner Regierung die Moglichkeit ent-
zogen, eine revolutioniire Volksarmee zu bilden: die Autoritit
Pilsudskis war ja unter den polnischen, insbesondere sozia-
listischen, Massen allgemein. Jent griff die begeisterte Menge in
Warschau und in der Provinz zu den Waffen, und es war ein
leichtes Spiel, die deutsche Okkupationsarmee, die sich, dulerst
kriegsmiide und durch die Kunde von der Revolution in Deutsch-
land zerseft, nur noch nach ihrer Heimat sehnte, zu entwaffnen
und nach Deutschland abzuschieben. Ganz KongreBpolen fiel so-
mit in die Hiinde der Polen; das Okkupationsregime einer frem-
den Macht, das fiir den eigenen Staatsaufbau stérend wirken
muBte, wurde beseitigt, Mit der gleichen Leichtigkeit erfolgte
auch die Abschaffung des ,,Regenz-Rats*. Vor der aufgewiihlten
Stralenmenge zog er sich schon am 14. November 1918 zuriick,
loste sich auf und iibergab seine Machtfiille Pilsudski. Auch
der dullere Anla} zu einem Biirgerkrieg wurde auf diese Weise
beseitigt. Mit einem ungemein sicheren politischen Instinkt be.
auftragte nun Pilsudski den Lubliner Anfiihrer Ignacy
Daszynski mit der Kabinetisbildung, und zwar mit dem ein-
zigen Vorbehalt, dafl zum Staatsaufbau Fachleute herangezogen
und keine durchgreifenden sozialen Anderungen vorgenommen
werden sollten. Dies war ein wahrhaft souveriines Handeln. Ein
Koalitionsministerinm unter Beteiligung von biirgerlichen, ge-
schweige denn konservativen Parteien war angesichts der revo-
lutiondren Giarung der Masse unmaglich, aber nichts lag den Lub-
liner Umstiirzlern so wenig wie ihre revolutionire Rolle, nichts
fiicchteten sie so sehr wie die revolutioniire Karriere eines
Kerenskij zu machen, und nichts sehnten sie so sehr herbei
wie unter den sozialistischen Losungen eine biirgerliche Politik
fithren zu diirfen. Mit einem Gefiihl der Erleichterung, froh, da3
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ibr Umzug nach Warschau ihnen den Schein eines Sieges gewihrte,
lgste sich also die Lubliner Regierung auf und unterwarf sich
Pilsudski. Jest war es so weit, dal der Gegenrevolution
ehenso wie vorher der Revolution durch den Schein eines Sieges
die Zihne ausgebrochen werden konnten. Schon am 18. No-
vember 1918 mulite vor den durch die National-Demokratie ins
Werk gesetsten StraBendemonstrationen — entschied doch iiber
alles damals die Stralle in Polen — Ignacy Daszynski zu-
riicktreten und dem weniger verhaBten Sozialisten Andrzej
Moraczewski Plag machen: ein gelinder Ubergang zur spi-
teren Heranziehung der Biirgerlichen — vor allem der National-
Demokraten — zur Staatsleistung. Mit dem Dekret Pilsudskis
vom 22. November 1918, mit welchem sich dieser zum proviso-
rischen Staatschef bis zur Zusammenberufung des konstituieren-
den Sejms erklirte, nahm die Regierungskrise schlieBlich ihr
Ende: in Polen wurde tatsichlich die Diktatur Pilsudskis be-
griindet. Die Parteifehden wurden dadurch nicht abgeschafft, die
rational-demokratischen Demonstrationen und die sozialistischen
Gegenkundgebungen wiihlten die Strafle auch weiterhin auf, die
schreiende Menge brach zuweilen sogar in die Kabinettssigungen
ein, demagogische Losungen und Schmihungen, maBlose Anschul-
digungen, unter denen sich nichts als die Gier der Einzelpersonen
nnd Parteien nach der Regierungsgewalt verbarg, durchtobten
die Presse, die Versammlungen, das Land auch weiterhin, aber
das eine wurde durch Pilsudski erreicht: daB die Parteien
wenigstens nicht mit den Waffen in der Hand iibereinander her-
fielen®™).

So notdiirftig diese Stabilisierung der Lage in Polen war, so
verhdngnisvoll war sie fir die Westukrainer, denn nun war der
Augenblick, da sie vielleicht einen Krieg mit Polen um Ostgalizien
hiitten vermeiden kdnnen, vorbei. Vorausgesetjt, dall es thnen
gelungen wire, bis dahin den Lemberger Aufstand zu unter-
driicken und am San-FluBB aufzumarschieren, und daB} ihre Fiih-
rung soviel Initiative besessen hitte, um, militirisch siegreich, in
den unmittelbaren Verhandlungen in Warschau die eigene Ver-
sohnungs-Diplomatie spielen zu lassen etwa unter Angebot eines
Biindnisses gegen den Bolschewismus fiir die Anerkennung des
westukrainischen Staates, so hiitte sich dadurch iz den brodelnden
polnischen Kessel noch eine verwirrende Idee mehr hineinwerfen
lassen; dann aber bestand ein sehr hoher Grad der Wahrschein-
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lichkeit, dal} das desorganisierte, zum Kriege vorldufig unfdhige
Polentum sich mit dem Verlust Lembergs und des iibrigen Ost-
galiziens schweren Herzens aussohnte, ohne den Krieg gegen die
Westukraine zu wagen. Indessen trafen diese Voraussegungen
nicht zu, und jegt — seit Ende November 1918 — wirkte neben
der Autoritit Pilsudskis noch ein anderer Umstand auf die
Stabilisierung und Stirkung Polens hin: die siegreiche Verteidi-
gung Lembergs gegen die Westukrainer. Dies war ja die einzige
grofie Tat, die am Eingang der staatlichen Wiedererneuerung
Polens stand, das einzige leuchtende Vorbild des Opfermuts in-
mitten der Diisterkeit der allgemeinen Auflésung des Volkes. Der
dankbaren Losung der Hilfe fiir die polnischen Kimpfer in Lem-
berg hatte sich selbstverstiindlich sogleich die polnische National-
Demokratie bemichtigt, um Pilsudski und das Sozialisten-
kabinett durch den Vorwurf, sie wollten angeblich Lemberg den
Westukrainern preisgeben, mit Erfolg zu bekidmpfen®). Diese
demagogische Losung trieb den nationalen Fanatismus der pol-
nischen Gesamtheit auf die Spige, so daB der den Ukrainern
duBerst feindliche national-demokratische Einfluf} sich mit jedem
Tage stirkte und infolgedessen jeder Friedensgedanke mit der
Ukraine — wie er noch in der Lubliner Proklamation ausgedriickt
wurde — verstummen muBlte. Der Wunsch nach einem Kriege
bis zur vélligen Unterwerfung der Westukraine wurde in der pol-
nischen Offentlichkeit immer unerschiitterlicher, und das ganze
polnische Volk ohne Unterschied der Partei schloB sich wenig-
stens in E in e m fest zusammen: in dem Willen, die Westukrainer
zu vernichten. So riittelte der Mut, mit welchem die Lemberger
Polen den Westukrainern trogten, das nationale Pflichtgefiihl der
Polen auf, daB sie von ihren Fehden lieBen, die Armee forderten
und zu den Fronten eilten, wo die polnischen Waffen die Grenzen
des neu entstehenden poloischen Reiches abstecken sollten. Ge-
trost kann man sagen, dafl die Indolenz, mit welcher die West-
ukrainer in Lemberg angefithrt wurden, der Schaffung der pol-
nischen Armee um die Jahreswende 1918/1919 einen besonderen
Antrieb gab, daB also die militirische Erstarkong Polens viel
langsamer fortgeschritten wiire, wenn die brennende Wunde Lem-
bergs und damit auch die Aussichten der Eroberung der West-
ukraine nicht vorhanden gewesen wiren. Nicht in den Ergeb-
nissen — in der Eroberung Ostgaliziens, denn dies ist allem An-
schein nach ein fragwiirdiger Erwerb fiir den polnischen Staat,
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— wohl aber in dem positiven EinfluB des Kampfes selbst auf
die innere Erstarkung Polens lag fiir das pelnische Volk die histo-
rische Bedeutsamkeit der Lemberger Erhebung.

Beriicksichtigt man nun die Zeit als einen Faktor im Kampfe,
so war im Augenblick, als die Westukrainer am 22. November
1918 Lemberg riumten und sich dazu anschickten, jhren Krieg
gegen Polen eigentlich erst zu beginnen, dieser Krieg fiir sie im
Prinzip schon verloren, ohne daB sie es merkien. Denn dieses
dreieinhalb Millionen starke Volk stand vor einer Aufgabe, der
es nicht gewachsen war: sich in einem langwierigen Kampfe gegen
einen achtzehn Millionen starken Gegner kriegerisch zu be-
haupten, was vollig aussichtslos war, wenn sie nicht in der Lage
waren, jenen Gegner an Genialitit der Fithrung und an Tapfer-
keit der Truppen ganz gewaltig zu iiberbieten, — und das waren.
gie nicht. Je mehr die Westukrainer von nun an ihre Krifte auf-
boten, je bedringter die Lage Lembergs zeitweise wurde, um so
mehr peitschte dies das ganze polnische Volk auf, um so groBer
wurden die Anstrengungen jener achtzehn Millionen gegen die
dreieinhalb der Westukrainer. Selbst eine vorliufize Eroberung
Lembergs hitte unter diesen Umstinden keinen siegreichen
FriedensschluB3 fiir sie mehr bringen kinnen, sondern es hitte
hierzu noch des Wunders bedurft, daB sie der vielfachen Uber-
macht Polens bei seiner hichsten und lesten Anstrengung, Lem-
berg zuriickzuerobern, standhielten; und so stand vor ihnen seit
dem Ende November 1918 von vornherein die Frage: ob sie ledig-
lich Lemberg, oder auch das Petroleumgebiet Drohobycz-Borys-
taw dazu, oder gar ihr ganzes Land restlos zugunsten Polens ein-
biiBen mufiten.

Diese Fragestellung sah die westukrainische Fiihrung weder
damals noch spiter. Kennzeichnete im Jahre 1918/1919 sogar
das Polentum mit seinen grofien politischen Erfahrungen der fast
vollstindige Mangel an Fihigkeit, die Politik als ein lebendiges
Kriiftespiel aufzufassen, waliete sogar bei den Polen unum-
schriinkt der politische Doktrinarismus, — um wieviel weniger
eigneten sich dazu erst die Westukrainer! Es waren auch ver-
wirrende Zeiten. Man stand im Banne des Eindrucks, daB die
staatenlosen Volker ihre ,,prinzipiell geforderte” Freiheit soeben
erreichten, ja, daB anch die Bolschewisten soeben eine starre
Doktrin verwirklichten. Aber man sah nicht ein, daB jene Volker
. thre ,,Selbstbestimmung nicht aus ecigener Kraft, sondern durch
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den Sieg der Entente erreichten, withrend die Ukrainer das ein-
zige Volk waren, das vor die Aufgabe gestellt war, seine Freiheit
aelbst zu erringen und seinem Staate diejenigen riumlichen Gren-
zen zu geben, die von den Nachbarn zu erkiimpfen die eigenen
Krifte ausreichten. Und ebensowenig sal man ein, daB nicht das
wprinzipielle” Festhalten an einer Doktrin, sondern erst die
Fihigkeit, den Kampf fiir die Doktrin stets mit den geeignetsien
‘Mitteln zu fiithren, dem Bolschewismus seine Erfolge zeitigte. Also
glaubte die westukrainische Fiithrung und lieB auch ihr Volk
glauben, dal} es geniige, von der ,,prinzipiellen” Forderung des
ganzen ethnographiach - ukrainischen Gebiets in Galizien durch
keinerlei diplomatisches Spiel mit Polen abzuweichen, um auch
wirklich zu jenem Besis zu gelangen, — aber dadurch verloren
die Westukrainer jegliche Handlungsfreiheit gegeniiber Polen und
jegliche Moglichkeit des etwaigen Zusammenspiels der Diplomatie
mit den Waffen. Durch die Starrheit ihrer politischen Stellung-
nahme Polen gegeniiber verseten sie sich selbst in eine Lage,
aus welcher es keinen anderen Ausweg fiir sie gab als nur: ent-
weder alles zu gewinnen oder alles — zu verlieren.

Aber nidht nur jene allgemeinen Umstinde in Europa wirkten
zusammen, um die Westukrainer zu verwirren. Man erkannte
auch die Grofle der von Polen drohenden Gefahr nicht recht,
denn man hatte zuniichst — im Dezember 1918-Januar 1919 —
alien AnlaBl zu glauben, da Polen nicht imstande sein wiirde,
die Westukrainer militirisch zu besiegen, und die Fihigkeit, die
Dinge auf lingere Sicht zu betrachten, ging der westukrainischen
Fiithrung vollig ab. Die polnische Militirmacht wuchs n#mlich,
zahlenmillig, bei weitem langsamer an als die westukrainische.
Bis zum Januar 1919 war es noch fast so, daf} die Westukrainer
in jhrem kleinen Lindchen zahlenmiBig iiber eine groBere Streit-
macht verfiigten als der ganze damalige polnische Staat mit viel-
fach gréflerem Gebiet und hherer Bevilkerungszahl. Wohl gab
es in militirischer Beziehung viele MiBstinde bei den West-
ukrainern, aber das Eine leistete die westukrainische Volksmasse:
sie gehorchte den Mobilisationsbefehlen, sie riickte in ihre Armee
ein, und bereits im Dezember 1918 war ein wahres Volksheer
von vielen Zehntausenden entstanden, eine Armee, die unter
einem geeigneten Feldherrn durchaus das Zeug in sich hatte, Lem-
herg zu erobern, ja vielleicht sogar itber den San-FluB in West-
galizien einzudringen. Aber ir Polen walteten nicht nur — wenn
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auch in einem weit geringeren MaBe — dieselben Mingel wie bei
den Westukrainern in der Fiithrung, Organisation, Ausriistung,
sondern auch noch der allgemeine Unwille unter der Volksmasse,
Kriegsdienst zu tun. Die Westukrainer konnten eine Mobilisation
getrost anordoen, und die Militirpflichtigen riidkten im allge-
meinen ein*), in Polen aber, insbhesondere in Kongrefpolen,
traute man sich nicht dieses anzuordnen, nicht nur, weil die Aus-
riistung nicht reichte, sondern vor allem, weil man sich vor dem
Aufkommen des Bolschewismus in der mobilisierten Masse fiirch-
tete. Im Dezember 1918 entschloB man sich endlich, eine Mobi-
lisation in Westgalizien zu befehlen, um so eine Armee gegen
die Westukrainer zu schaffen, aber es riickte so gut wie niemand
ein — mit Ausnahme von Minnern, die auch ohne die Mobili-
sation freiwillig eingeriickt wiiren —, und die Mobilisation schei-
terte klidglich. So war man im Grunde lediglich auf den Zuzug
von Kriegsfreiwilligen angewiesen, aber auch dieser war zuniichst
schr gering, so dafl die zahlenmiiBige Stiirke der polnischen Armee
lange Zeit ganz unverhiiltnismiiBig klein war. Im Dezember 1918
betrug der Gefechsstand der Polen an allen Fronten nur 19 065
Mann, wovon 12 508 auf die Front gegen die Westukrainer ent-
fielen, und dies alles zusammen war viel weniger, als die West-
ukrainer zu gleicher Zeit allein an Fronttruppen, die den Polen
gegeniiber lagen, besessen haben mochten, — die Westukrainer,
die gegen die Bolschewisten in der Ostukraine kimpften, nicht
mit hinzugerechnet., Nur allmihlich schwoll die polnische Zahl
an, so daBl am 15. Januar 1919 der Verpflegungsstand der ganzen
polnischen Armee kaum 110532 Mann betrug, wovon nur 23 000
Gefechtsstand sich an allen Fronten befanden, — Zahlen, iiber
die zu gleicher Zeit auch die Westukrainer alles in allem verfiigt
haben mochten: die Front, die Etappen, ihre Truppen in der
Ostukraine insgesamt®),

Also lieBen diese geringen polnischen Zahlen und ihr lang-
sames Anschwellen die Westukrainer vergessen, daB das erst die

*) Segar noch viel spitet, im Februar 1919, als in der westukrainischen
Heeresmasse sich infolge der ungliicklichen Kriegsfiihrung Anzeichen der
Auflosung bemerkbar machten, konnte der Abgeordnete Teriakoveé im
»Ukrainischen National-Rat* berichten, da manche Bezirke — wie Komarno
und Szczerzec — freiwillig bis zum Alter von 40 Jahren mobilisierten, wik-
rend die von Amts wegen angeordnete Mobilisation nur die bis 35 Jahre
Alten verpflichtete {,,Republyka, Stanislau, Nr. 4, vom 6. Februar 1919).
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VYortrupps der Heeresmacht waren, die Polen aufzustellen im-
stande war. Im Gefiihl der vorliufigen eigenen militdrischen
Uberlegenheit verkannten die Westukrainer das ihnen Erreich-
bare, und erst recht verkannten sie die mit der Zeit immer unab-
wendbarere Notwendigkeit des dauernden Verlusts Lembergs und
eines betrichtlichen Teils ihres iibrigen Gebiets*).

Aber nicht nur diese eine Belastung darch die immer griBer
werdende Macht Polens hatten die Westukrainer zu tragen, -—
nicht weniger schwer war diejenige, die von der Ostukraine aus-
ging.

3. Die Bezichungen zwischen der West- und
der Ostukraine

Bereits am 10. November 1918 hatte der ,,Ukrainische Natio-
nal-Rat* das ,,Vorldufige Staatssekretariat* angewiesen, den Zu-
sammenschlull der West- und der Ostukraine in einen Einheits-
staal vorzubereiten. Dieser BeschluB war zuniichst als eine prin-
zipielle Erkldrung gedacht, chne daBl man sagen konnte, wann er
verwirklicht werden wiirde, aber die Ereignisse in der Ostukraine
hatten ihn alsbald aktuell gemacht.

Dieweil nimlich der polnisch-westukrainische Kampf in Lem-
berg entbrannte, unternahmen die ostukrainischen sozialistischen
und demokratischen Parteien, auf die bereits erwihnten ,,58.5.-
Schiigen® gestiijt, am 14. bzw. 15. November 1918 einen Auf-
stand zur Niederwerfung des Kiewer Hetmans Pavlo Skoro-
padikyj. Den duBeren AnlaB dazu bot die am 15. November
1918 veroffentlichte Proklamation des Hetmans, die eine Fide-
ration der Ostukraine mit Ruflland verkiindete. Das RuBlland,
mit welchem man sich féderierte, bestand noch nicht — in Mos-
kau und in Petersburg hielten sich die Bolschewisten —, es féde-
rierte sich vorerst nur der Hetman mit der russischen Gegen-
revolution, um von der Ukraine aus, mit Unterstiifung der
Entente, den Bolschewismus zu besiegen und so die staatliche

*) Am 13. Februar 1919 betrug der Verpflegungsstand der polnischen
Armee schon 156057 Mann, der Gefechtsstand an allen Fronten 56753
{gegen die Westukrainer 20885); am 15. August 1919 waren es (zusammen
mit der aus Frankreich gekommenen Haller- Armee) bereits 300097 Mann
Verpflegungsstand, davon 152307 Gefechtestand (Hupert, S. 13, 15).
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russisch-ukrainische Foderation zu verwirklichen. Der Aufstand
gegen den Hetman erfolgte somit unter der Losung der Wahrung
der ukrainischen staatlichen Selbstindigkeit, aber seine Ursachen
lagen tiefer.

Das Hetman-Regime war ein Versuch, mit Hilfe der deutschen
Okkupation einen ukrainischen Staat auf den Grundlagen der
wiederhergestellten sozialen und rechtlichen Ordoung in der
Ukraine aus der Zeit vor der Revelution vom Jahre 1917 zu
griinden. Da die ostukrainische revolutionire Demokratie, den
durch das Hetmanat am 29. April 1918 abgeschafften ,,Zentral-
Rat* an der Spike, sich im Jahre 1917/1918 vollstiindig unfihig
gezeigt hatte, einen ukrainischen Staat wirklich zu griinden, war
der Hetmanats-Versuch, die ostukrainische Staatlichkeit nunmehr
auf die konservativeren Schichten der Ukraine zu stiigen, das
einzige, was im Prinzip noch verblieb, wollte man eine selbstin-
dige Ukraine haben. So war es allerdings nur im Prinzip, denn
in Wirklichkeit war jener Versuch widerspruchsvoll in sich selbst.
Dies hatte darin seinen Ursprung, dafl der ganze innere Zustand
des damaligen Volkes der Ostukraine es zur eigenen Staatsgriin-
dung aus dem Innern seiner sozial-politischen Schichtung heraus
untauglich machte, daR also die politische Kunst iiberhaupt zu
machtlos war, um in der gegebenen Lage einen ostukrainischen —
gleichviel ob einen demokratischen, ob konservativen — Staat
zu begriinden,

Gegen die Ostukrainer wandte sich vor allem dasjenige, was
sonst von ihnen fiir ihren Stolz und ihre Stirke gehalten wurde,
— nimlich: die Grifle ihres Landes und die groBle Zahl ihres
Volkes. Ihre National-Fiihrung mochte vielleicht dazu getaugt
haben, etwa ein Nationalstaatswesen von der GroBle Litauens zu
griinden und zu erhalten, aber ein Land von der Ausdehnung des
Deutschen Reichs — die Ostukraine mit einer Bevblkerung von
30 Millionen — stellte an sie Anforderungen, die zu erfiillen es
einer fithrenden Schicht bedurft hitte, welche tauglich gewesen
wire, eine GroBmacht fast von demjenigen Gewicht, das in Ost-
europa vorher das Russische Reich hatte, zu schaffen. Solches
iiberstieg bei weitem die geistig-politischen und die materiellen
Krifte der ostukrainischen nationalen Bewegung, — und das war
ihr Ungliick.

Abgesehen davon, daBl im Zeitalter groBler Massenbewe-
gungen, in welches das Jahr 1918/1919 fiel, das Vorhandensein
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eines kriftigen National-BewuBtseins unter der Gesamtheit einer
Volksmasse die unumgingliche Vorbedingung jeglicher National-
staats-Griindung war, waltete iiber derartigen Griindungen ein
unwandelbares historisch-politisches Geset;, das in jeder Wieder-
begriindung einer staatlichen Ordnung aus einem Zerfall der Re-
volutionen und Umstiirze heraus seine Geltung hat. Dieses Gesey
besagt, dal} ein Volk seine eigene Staatsordnung inmitten des Zu-
sammenbruchs der vorherigen Ordnung nur dann begriinden
kann, wenn der revolutionire, freiheitliche Schwung des Volkes
selbst, der ihm die siegreiche Schlagkraft nach auflen hin gibt, sich
im Innern des Landes mit der Tendenz des Aufhaltens der in Flul}
geratenen Dinge, der Sicherung und Festigung des durch die Re-
volutions-Energien Erreichten und Ercberten durch neue feste
Bindungen, vereinigt. Dies bedeutet, daBl kein Volk auf seine
staatliche Befreiung aus einem Umsturz heraus hoffen kann, in
welchem sich nicht inmitten der Revolutions-Vorginge eine neue
fithrende Schicht bildet, die in sich das aus den unteren Schichten
hervorgegangene, energische und kriegerische, revolutionire und
vorurteilslose, sowohl seiner Herkunft als auch seiner politischen
Erfahrung nach neue und junge Fiihrungs-Element mit dem zur
Volksfithrung noch tauglichen, weil innerlich noch intakten, von
der geistigzen und politischen Zersefung der vormaligen, durch
die Revolution umgestiirzten, herrschenden Schicht nicht erfafiten
Element der Gegenrevolution vereinigt*). — Konnte doch selbst
der Bolschewismus mit einem Lenin und einer intellektuell
hoch stehenden Fiihrung ohne die alten ,,Spezialisten® aller
Art nicht auskommen. — Sclches MaBl zwischen der Revolution
und der Gegenrevolution hatten die Westukrainer im allgemeinen
richtig getroffen — und dies war die Grundlage ihrer Staats-

*) Es eei hierbei auf die Schriften des hervorragenden ukrainischen
Historikers und Pelitikers Vjadeslav von Lipinsky (f 1931) hingewiesen.
Vor allem ist hier von Bedeutung — fiir die Zwecke der ukrainischen poli-
tischen Erneuerung verfalt — eine der umfassendsten und scharfsinnigsten
Darlegungen der konservativen politischen Theorie, die die politische Welt-
literatur aufzuweisen hat, ~— eine Darlegung, die u. a. sozielogisch anch die
Bezichungen zwischen der Revolution und der Gegenrevolution, zwischen
dem Fortschritt und der Stabilitit bzw. dem Riickschritt einer Gesellschaft
untersucht. Es ist dies das Werk ,,Lysty do Brativ-Chliborobiv, Pro ideju
i organizaciju ukrajinikoho monarchizmu' (,,Briefe an die Briider-Land-
wirte. Uber die Idee und Organisation des ukrainischer Monarchismus®).
Wien 1919—1926.
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griindungs-Erfolge —, und ein solches Mafl hatte auch in Polen
Jozef Pilsudski dem polnischen Volke aufgezwungen, was
im weiteren Verlauf der Ereignisse den Aufschwung des pol-
nischen Staates zeitigte. In diesem Sinne kann man wohl sagen,
dal} eine Staatsgrindung nie ein Werk der Revolution, sondern
erst der Gegenrevolution sein kann; es ist auch nicht die Revo-
lution, worin sich Vilker voneinander unterscheiden, sondern die
Gegenrevolution; wihrend die Revelution als eine reine IJynamik
iiberall ungefihr in gleichen Erscheinungen des Zerfalls und der
Explosionen sich ausdriickt, ist es erst die Gesittung der Gegen-
revolution, worin sich die Verschiedenheit des Geistes der Volker
duBert, weil in der Form, in welcher die Gegenrevolution das in
FluB geratene Volk von neuem bindet, die dauernden Grund-
lagen und Werte eines Volkes wieder zum Vorschein kommen;
~— ist doch das durch Jahrhunderte hinweg unwandelbare Ethos
der Volker gerade dasjenige, was die volkischen Individualititen
inmitten der groflen Mannigfaltigkeit der Vélker-Welt einmalig
macht.

Die Fihigkeit, die Revolution in der Ukraine zu beenden und
die Revolutious- und die Gegenrevolutions-Elemente um die Idee
der ukrainischen Staatlichkeit zu einer neuen fiihrenden Schicht
der Ostukraine zu vereinigen, pging nun dem radikal-demokra-
tischen und sozialistischen ,,Zentral-Rat* vom Jahre 1917/1918
vollig ab. Diese Kérperschaft taugte tatsiichlich zu nichts an-
derem als nur dazu, das Land einer vollstindigen sozial-revelutio-
niren Auflésung entgegenzufithren, in welcher die Ostukraine
unweigerlich dem Moskauer Bolschewismus zum Opfer fallen
mufite, — was auch vor der deutschen Okkupation der Ukraine
im Januar-Februar 1918 eingetreten war. Erst die durch das
Hetmanat durchgefiihrte sozial-politische Restauration beendete
einstweilen den Lauf der Revolution in der Ostukraine und, in-
dem das Hetmanat die gegenrevolutioniren Schichten wieder zur
Geltung brachte, stellte es jenes innere Gleichgewicht in der
Ukraire wieder her, dessen ein Gedeihen der ostukrainischen Na-
tionalstaats-Griindung bedurfte. Aber die Revolutions- und die
Gegenrevolutions-Elemente gingen im Hetmanat auseinander,
statt sich zu vereinigen, — und so war das Hetmanat von vorn-
herein ein MiBerfolg.

Als eine ukrainische staatsschipferische Tat hiitte die Restau-
ration einen Sinn gehabt, wenn die in der Ostukraine vor dem
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Jahre 1917 regierende Oberschicht insgesamt, oder wenigstens
iiberwiegend, national-ukrainisch gesinnt und von einer leben-
digen Tendenz zur Eigenstaatlichkeit durchdrungen gewesen wire.
Indessen waren die national-ukrainisch und Ruflland gegeniiber
separatistisch gesinnten konservativen Kreise in der Ukraine
duBerst spirlich, — so spiirlich, daB sie nicht einmal innerhalb
der engen Grenzen der ukrainischen National-Bewegung selbst ins
Gewicht fielen. Sowohl geistig wie politisch und wirtschaftlich
hielten die wenigen ukrainisch gesinnten GroBgrundbesiger und
die Schicht der wohlhabenden Mittelgrundbesiger, die das Haupt-
element der national-ukrainisch gesinnten Konterrevolution re-
prisentierten, gar keinen Vergleich mit den iibrigen reakliondren
oder konservativen Kriften des Landes aus. Und diese Krifte —
der Grofigrundbesity zum gréfiten Teil, die Industrie, der Handel
und das Finanzkapital fast ausnahmslos, sowie die gesamte alte
Biirokratie und fast das ganze alte Offizierskorps —, denen jegt
dic Hetmanats-Restauration zugute kam, waren ,allrussisch™
— russisch oder russifiziert —; sie haliten die ldee der staat-
lichen Selbstindigkeit der Ukraine und triumten uneniwegt von
der Wiederherstellung des Russischen Reichs. Dies war der argste
Widerspruch, der dem Hetmanat als einer konservativ-ukrai-
nischen Staatsordnung zugrunde lag.

Hinzu kam, daB sowohl das Eigengewicht der gesamten —
russischen und ukrainischen — Gegenrevolution in der Ost-
wkraine im Vergleich zu den revolutiondren Girungen in der ge-
gehenen Zeit zu gering war, als auch die allgemeine Gesitiung
jener Gegenrevolution sich auf einer zu tiefen Stufe befand, als
daB sie dazn getaugt hiitte, sich nach der Restauration das Ansehen
einer zur Herrschaft bernfenen Schicht unter der Bevélkerung
zu erwerben. Davon, daf} etwa das Hetmanat im freien Kampfe
mit der revelutioniren Demokratie hitte in der Ukraine empor-
kommen kinnen, konnte daher keine Rede sein: das Hetmanat
wurde nicht durch die eigenen Krifte der Gegenrevolution ein-
geseyt — denn dazu reichten sie im April 1918 nicht aus —, son-
dern durch die deutsche Okkupationsarmee; — und es war aber-
mals ein Widerspruch, daf} eine Ordnung, aus welcher im Prinzip
eine unabhingige Staatlichkeit hitte hervorgehen sollen, nicht
organisch entstanden, sondern von aullen her hineingetragen war
und von einer Aullenmacht erhalten wurde. Die politische Ge-
sittung jener Gegenrevolution reichte aber nur so weit, dall sie
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— von nicht seltenen rithmlicheren Ausnahmen abgeschen —
wohl den Annehmlichkeiten des Regierens ergeben war, aber den
Sinn ihres regierenden Daseins nicht in der Erfiillung der Pflich-
ten dem Lande und der Bevilkerung gegeniiber erblickte, so daf3
einfach an Stelle einer revolutioniren Willkiir und Unbotm&Big-
keit allenthalben im Lande eine gegenrevolutionire getreten war,
worin diese sogar schlimmer als jere war, denn wihrend jene
sich immerhin mit der Losung des ,,Volkswohles® rechtfertigte,
verzichtete diese auf irgendwelche Beschionigung der Habgier
ebenso gern wie souveridn, Es fehlte somit der Patriotismus, ohne
welchen es in den Verhiltnissen der Gegenwart eine Staatsgriin-
dung oder -erhaltung mnicht geben kann. Ja, die Mehrheit der
GroBgrundbesiter und der alten, jetst restituierten Biirokratie in
der Hetmanats-Ukraine verfiigte nicht einmal iiber soviel ge-
sunden Menschenverstand, um der revoltierten Masse die Wieder-
kehr in die geordneten Zustinde moglichst leicht zu machen, son-
dern suchte im Gegenteil, der traditionellen russischen Weisheit
der Knute gehorchend, im tibermiitigen Vertrauen auf die
deutsche Okkupationsmacht das Bauerntum allenthalben mit
blutigen Strafexpeditionen und Brandschagungen heim. So war es
im Grunde hauptsichlich nur die Staatsroutine, worin die Gegen-
revolution der revolutiondren Demokratie iiberlegen war, doch
es fehlte diejenige Gesittung, die eine konservative Schicht fiir
ein Volksganzes erst wertvoll macht; und im ganzen waren die
vormals im Russischen Reich — und jetst wieder im ukrainischen
Hetmanat — regierenden Schichten allzu zersetst und verkommen,
um ein staatlich wesentlich wertvolleres Element als dasjenige
der revolutioniren Demokratie darzustellen, Auch darin war also
das Hetmanat widerspruchsvoll in sich selbst: es biirdete die Auf-
gaben einer Staatsgriindung einer Schicht auf, die zur Herrschaft
wenig taugte.

Die Folge davon war, daffi sich allenthalben hartnickige
Bauernaufstinde erhoben, insbesondere in den Gegenden den
Dnjepr entlang mit einer kriegerischen, noch ihrer ehemaligen
Kosakenfreiheiten gedenkenden Bevélkerung, und wenn der Auf-
stand nicht sogleich allgemein wurde, sondern schlieBlich doch
niedergeschlagen ward, so lag es nur daran, daB eine starke
deutsche und 0Osterreichisch-ungarische Okkupationsmacht das
Land im Zaume hielt. So wurde nicht nur die Okkupation und
das Hetmanat unter der Volksmasse verhallt, sondern gar die
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Idee der Selbstindigkeit der Ukraine selbst. Liegt nun die Stiirke
jeglicher Monarchie darin, daB sie volkstiimlich ist, so geriet auch
darin das Hetmanat, das doch die monarchische Idee vertrat, in
Widerspruch mit dem Prinzip, das es darstellen sollte.

Aller jener Ubel sich ‘bewuBt, dringten die ukrainisch ge-
sinnten Elemente des Hetmanats — und zu ihnen gehirte auch
teilweise die spiirliche ukrainische gemiBigte Demokratie — auf
das Heranziehen der grollend abseits stehenden ukrainischen
radikalen Demokratie, die das Hauptlager des Ostukrainertums
darstellte, zur Stiigung der gegebenen Ordnung. Die Absicht ging
dahin, eine neue, ukrainisch gesinnte und staatsergebene Biiro-
kratie aus dem Lager der Revolution zu holen und dariiber hin-
aus — und hauptsichlich — die ukrainische National-Propaganda
und Volksaufkldarung mit der Hetmanats-Idee zu verbinden, um
damit der ruossischen Tendenz des Hetmanats einiges Gegen-
gewicht zu schaffen. Der Versuch war im Prinzip richtig. Obwohl
die ,.allrussische Gesinnung der Gegenrevolution der Ost-
ukraine, auf die sich das Hetmanat stiigte, der innere Feind der
ukrainischen Nationalstaatlichkeit war, so war der Weg zu dessen
Uberwindung doch keineswegs die Vernichtung des Hetmanats
selbst. Jenes ,,Allrussentum® war ja fiir die Ukraine gefiihrlich,
weil das Ukrainertum ihm in geordneten Verhiltnissen eines
Staates in jeder Beziehung — geistig, politisch, wirtschaftlich —
unterlegen war. Wollte sich das Ukrainertum dieses Feindes ent-
ledigen, so war es wohl am zweckmiiBigsten, die gegebene ukrai-
nische Staatsordnung so zu stirken, daB dadurch die Hoffnungen
auf den inneren Zusammenbruch der ukrainischen Selbstindigkeit
zerstort wurden, und innerhalb dieser Ordnung in Schranken
mit jenem Gegner zu treten, ihn durch Aufbietung aller National-
Krifte im freien Wetthbewerb kulturell, politisch und skonomisch
zu iihberbieten und so durch die bloBe Zunahme des national.
ukrainischen Eigengewichts das Russentum von seinem Einflufl
auf das Hetmanat zurtickzudringen und das Hetmanat selbst all-
mihlich in einen unbestreitbaren Besity des Ukrainertums iiberzu-
fithren. Das ,,Allrussentum® wire damit ein fiir alle Mal in der
Ostukraine iiberwunden gewesen, weil der Kampf auf dem Ge-
biet der ,.allrussischen* Machtstellung selbst durchgefochten wor-
den wire, — und einmal auf dem Gebiet der vormaligen eigenen
Uberlegenheit besiegt, hitte das ostukrainische ,,Allrussentum*
kaum die Fihigkeit gehabt, einer baldigen Assimilierung durch
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das ihm geistig, politisch und wirtschaftlich ebenbiirtige Ukrainer-
tum zu entgehen,

Dazu hiitte es aber bei der ukrainischen radikalen Demokratie
einer politischen Denkungsart bedurft, die ihr vollig fremd war,
— nimlich der Auffassung des Nationalstaates nicht als eines ab-
strakten Programms, sondern als einer realen Machtausiibung im
eigenen Lande, und zwar in jeder Form, die gerade gegeben ist.
Eine solche Form war im Augenblick das Hetmanat. Aber diese
Form als die gegebene ukrainische Nationalstaatlichkeit zu sehen,
— dazu gehorte eine allgemeine politische Kultur — die Bildung,
die Einsicht, die Erfahrung, der Sinn fiir politische Form und Tra-
dition —, die so hoch war, daB jene revolutiondire Demokratie
hitte fihig sein miissen, die Millerfolge des ,,Zentral-Rats* als
die verlorene Entscheidungsschlacht der ukrainischen Demokratie
anzuerkennen und im BewuBtsein des ukrainischen Staatsinter-
esses nunmehr die Gegenrevolution freiwillig als das Prinzip des
ukrainischen Staatsaufbaus anzunehmen, ohne iibrigens die niiy-
liche positive Kritik und Opposition aufgeben zu miissen, Wire
nun die ukrainische Demokratie zur derartigen Wandlung fihig
gewesen, so wire der Hetman-Umsturz iiberhaupt iiberfliissig ge-
wesen, weil ja dann die Demokratie sich selbst daza als tauglich
erwiesen hitte, mit ihren Staatsaufgaben nicht weniger erfolg-
reich fertig zu werden als etwa die grofien westlichen republika-
nisch-demokratischen Nationen. S¢ war es ein weiterer innerer
Widerspruch des Hetmanats, da3, wihrend dieses die Demokratie
wegen ihrer Staatsunfihigkeit umgestiirzt hatte, es selbst sich
ohne die Unterstiifung von seiten jener Demokratie nicht halten
konnte.

Indessen halite die ostukrainische Demokratiec — ebenso tief
wie das ,,Allrussentum® die Ukraine — jegliche ,,Reaktion®,
worunter sie ungefihr alles Bestiindige, Uberlieferte, der reinen
Revolutions-Dynamik Abgeneigte mit einbegriff, und sie konnte
sich eine andere selbstindige Ukraine als die ,freie* sozialistisch-
revolutioniire oder wenigstens radikal-demokratische gar nicht
vorstellen; eine Monarchie erst — wie das Hetmanat — war fiir
sie vollends ein Greuel. Hinzu kam, daB die zllgemeine Begeiste-
rung aus dem Jahre 1917 fiir die revolutioniren Losungen noch
villig lebendig war, weil die Revolution noch nicht abgelaufen
war, genauer gesagt: weil die Wirklichkeit der Revolution deren
Losungen noch nicht geharig kompromittiert hatte. Das Hetmanat

Kuischabsky 7
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war Ja iiberhaupt nicht aus einem Umschlag der Revolution her-
vorgekommen; das allgemeine Bediirfnis nach einer verniinftigen
Gegenrevolution war noch nicht vorhanden; ja, das verfriihte Ein-
sejen des Hetmanats durch eine Auenmacht hatte iiberhaupt den
ProzeBl der Enttiuschung durch die Revolution jih abgebrochen
und der Revolutions-Idealisierung durch die allgemeine Furcht
vor der Wiederkehr eines ebenso bornierten wie rachsiichtigen
reaktiondren Systems neue Nahrung gegeben. So war es fiir eine
breitere Offentlichkeit noch nicht an der Zeit gewesen, zu iiber-
sehen, wohin die — auf dem ginzlich anders gearteten okziden-
talen Boden entstandenen — demokratischen Ideologien hier, auf
dem ehemals russischen Boden mit seiner bildungslosen Volks-
masse, seinen zur Selbstverwaltung noch unfihigen Mittel-
schichten, seinen korrupten Spien der Gesellschaft fithren muB-
ten, — ndmlich zum Zusammenbruch, Chaos und dem Moskauer
Bolschewismus. Vielleicht noch entscheidender fiel aber ins Ge-
wicht, daf} die ostukrainische Demokratie iiberhaupt weder ihrer
zahlenmiiBigen Stirke nach in der Lage war, den Hetmanstaat
auszufiillen, noch jhren geistigen Qualitiiten nach, mit dem viel-
fach hoch gebildeten und verfeinerten ,,Allrussentum® mit Aus-
sichten auf Erfolg in Wettbewerb zu treten. Leichter als das miih-
selige Emporarbeiten zur geistigen, politischen, sozialen Eben-
biirtigkeit dem russischen Gegner gegeniiber schien also eine
rasche gewalttiitige Ausmerzung jener unbequemen vorherrschen-
den Minderheit. Das Gefithl der eigenen Unterlegenheit, die
Furcht vor einer abermaligen Russifizierung der Ukraine dringten
dazu, dem unvermeidlichen harten Kampfe vielleicht von Jabr-
zehnten durch eine einmalige, kurze Explosion, die das Russen-
tum in der Ukraine mit einem Schlag vernichten sollte, auszu-
weichen. So war die revolutionire Gesinnung des damaligen osi-
ukrainischen Nationalismus keineswegs ein Ausdruck der Stirke,
deren Gefiihl zur revolutiondren Machtergreifung antreibt, son-
dern im Gegenteil ein Ausdruck der inneren und HuBeren
Schwiiche, die im revolutioniren Umsturz die einzige Rettung
vor dem drchenden eigenen Untergang erblickt.

War die Knute das vornehmste Regierungsmittel des ,,all-
russischen” reaktiomiren Elements in der Ukraine, so war das
ebenbiirtige Regierungsmittel der ostukrainiechen revolutioniren
Demokratie die Massenanfwiihlung. Diese tduschte iiber die
zahlenmiBige Stiirke der Schicht, die die ostukrainische National-
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Bewegung leitete: ein einziger braver Revolutiondr vermochte ja
einen ganzen Bezirk durch Aufruhr zu regieren. Aber dies ge-
wihrte der ostukrainischen Demokratie inmitten der allgemeinen
Girung einstweilen — solange die Revolution noch nicht abge-
laufen war — eine gewaltige Uberlegenheit gegeniiber dem ,,All-
russentum®. Beherrschten das Hetmanat und das ,,Allrussentum®
das Land rein duBerlich und mechanisch durch die Anwesenheit
der auswiirtigen Okkupations-Truppen und durch die Maschinerie
des wiederhergestellten Staatsapparais, so beherrschte die ost-
ukrainische Demokratie fast die gesamte Bevilkerungsmasse des
Landes in Geist und Gesinnung, — ein durchaus gefahrlicher Geg-
ner fiir jene. Nun machte sie sogleich Gebrauch von ithren Waffen:
Sie tat von Anfang an alles, um die Yolksmasse, inshesondere die
besiglose Bauernschaft, gegen das Hetmanat, die Wiederherstel-
lung des GroBgrundbesiges und iiberhaupt gegen das ganze nene
System aufzubieten, worin sie durch die ,strafexpeditionellen®
Neigungen der Reaktion michtig geférdert wurde.

Gewil}, troty aller Widerwiirtigkeiten jener allgemeinen Art
hitte ein Hetman, der ein tiberragender Herrscher wire, dennoch
die widersirebenden Elemente zu einer groBen Nation vereinigen,
das Hetmanat in den Grenzen des Friedens von Brest-Litowsk
als eine GroBmacht begriinden und im Kampfe gegen den Bol-
schewismus vielleicht gar den Schwerpunkt Osteuropas in die
Ukraine verlegen konnen. Dem Zauber eines groBen Menschen
widerstehen ja. weder Vilker noch allgemeine sozial-politische
Umstéinde. Doch im Hetman Pavlo Skoropadikyj hatte
die Heeresleitung der deutschen Okkupationsarmee eine iiberaus
ungliickliche Wah! getroffen. In seinen Ansichten eher eng, von
groflen Zusammenhingen wenig ahnend, nur das Unmittelbarste
begreifend, doch jeder weiten Voraussicht bar, in seiner Haltung
mehr General als Souverin, — hatte dieser Hetman nichts von
einem Staatsgriinder, der sich der Phantasie und der Liebe eines
Volkes bemiichtigen kann. Nicht auf die Schaffung einer groBen
Nation fast aus einem Nichts, nicht auf Kampf und Sieg, iiber-
haupt nicht auf eine groBe staatsminnische oder kriegerische Tat
war sein ganzes Sinnen gerichtet, sondern auf seine persgnliche
Stellung: seine hochste Form war die eines Tributirfiirsten; die
ihm angemessene Lebenslaufbahn dagegen, aus der er durch die
Revolution herausgeschleudert wurde, war die eines Generals, der
durch seine Bezichungen zum Hofe eine iiber seine Fihigkeiten
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hinausreichende Karriere macht. Das Ungliick seines Lebens war,
daB er aus einem Geschiechte stammte, aus welchem einmal ein
Hetman der Ukraine — der Nachfolger des Gegenspiclers Pe-
ters des GroBen und des Verbiindeten Karls XII., des
Hetmans Ivan Mazepa, — zu Anfang des 18. Jhs. hervor-
gegangen war. Diese Familientradition verband den spiteren
Hetman Pavlo Skoropadikyj, — im Weltkriege Divisions-
general im russischen Dienste —, mit der Ukraine, — sonst wire
er gewill unter den ungezihlten Generilen der russischen Gegen-
revolution untergetaucht, was ihm viele Enttiuschungen erspart
hitte. Indes ward ihm damit der zaghafte Wunsch nach der Erlan-
gung der Hetman-Wiirde gegeben. Zu diesem Zweck nahm er an
der ,,Ukrainisierung® der Truppenteile des russischen Heeres im
Jahre 1917 teil — er stand an der Spige eines damals ,,ukraini-
sierten” Armeekorps. Ein Werk wie dasjenige des Begriinders
der russischen Gegenrevolutionsstreitmacht, des Generals Kor-
nilo v, war ihm jedoch in der Ukraine an der Spige jenes ,,ukrai-
nisierten* Korps nicht beschieden. Der kriegerische Schwung, die
Erfindungsgabe eines genialen Staatsmanns, der neue Situationen
schafft, um »zu seinen Zielen zu gelangen, das Feuer eines ge-
borenen Fiihrers und damit die alleinige Eigenschaft, die in jener
Zeit der Heeresauflésung die Truppen um einen Feldherrn zu-
sammenzuhalten vermochte, waren ihm nicht — wie dem helden-
miitigen General Kornilov — gegeben. Die grofle Chance
geines Lebens — die Wiederernenerung des Hetmanats an der
Spige eines von dieser Idee ergriffenen Heeres, was im Jahre 1917
vor dem Moskauer Bolschewistenumsturz vielleicht mit einem
Schlag die ganze Ukraine um die Person des Hetmans Pavlo
Skoropadékyj vereinigt hitte, — ging s0 am spiteren Het-
man veriiber; sein Armeekorps teilte das Schicksal des gesamten
Revolutionsheeres: es ging — durch die revolutiondre Agitation
zersefjt -—— unriithmlich auseinander. So hatte Pavio Skoro-
padikyj mit seinem schiichternen Gedankenspiel um das ukrai-
nische Hetmanat sich ein Ziel vor die Augen gestellt, das seine
Tiichtigkeit weit iiberstieg, und dies ward zur Quelle des Un-
gliicks fiir ihn, das ihn seitdem nie verlie$ und jeder seiner Unter-
nehmungen ein wenig schines Ende bereitete. Denn ein durch
und durch unschipferischer Mensch von einem sehr eingeengten
Horizont, doch von einer kalt selbstsiichtigen Gabe, in jeder Situa-
tion die Moglichkeiten eines unmittelbaren Vorteils zu erfassen,
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allerdings ohne dabei imstande zu sein, die — meistens verheeren-
den — weiteren Folgen des augenblicklichen Vorteils vorauszu-
sehen, verlegte er sich darauf, das abspenstige Gliick durch List
und Tiicke an sich zu fesseln und zu seinen Zielen durch die
iuBeren Umstinde selbst zu gelangen. Aus der Vergessenheit,
in die er untergetaucht war, von der deutschen Heeresleitung zur
Wiirde des Hetmans emporgehoben, fithrte er also inmitten der
Gegensiige der Hetmanatszeit in der Ukraine eine Politik der
T#uschung aller, um sich blof} in seiner Stellung zu behaupten.
Vor den ostukrainischen nationalen Kreisen trat er als ein Ver-
fechter der Sache der ukrainischen staatlichen Selbstindigkeit auf,
— die ,.allrussische* Reaktion dagegen suchte er durch Andeu-
tungen sich geneigt zu machen, als sei er sich seiner Pilichten als
russischer General bewufit. Gewil}, die Stellung des Hetmans
eines unabhingigen Staates — zumal eines Staates von der Aus-
dehnung der Ostukraine — war etwas iiberaus Bestechendes;
doch es war nicht die Leidenschaft in ihm, die den Purpur als das
schinste Sterbegewand lieben lifit. Die Stellung eines Hetmaus als
eines Vasallen des moskowitischen Zaren hitte es fiir ihn audh
getan. So pafite er sich den Lagen an, segte auf alle Karten zu-
gleich, hieit alle hin, glaubte verschlagen genug zu sein, um sich
nicht entratseln zu lassen; — sein Feld war die politische Intrige,
und auch da nicht einer grofien, denn es gibt Intrigen, in welchen
schwer zu entscheiden ist, welcher Trieb in ihnen stirker wirkt:
derjenige des Ehrgeizes oder der des Geizes und der Gier. Nie-
mand vertraute infolgedessen auf sein Wort, niemand rechnete
mit ihm als mit einer Grofle; er war nicht ein Hetman, den die
Ukraine brauchte, denn sie brauchte entweder einen groflen Het-
man oder keinen; und so war er als Hetman nur ein — Interim,
das mit der deutschen Okkupation der Ukraine stand und fiel,
vom Abfall verfolgt, weil er die Treue nicht in sich selbst trug.
Keins der Elemente des Hetmanats wirkte also auf die Stabili-
sierung dieses Staatsgebildes hin; das Hetmanat war nicht eine
feste Form des ukrainischen staatlichen Daseins; es war nur ein
Schauplag des Zusammenstofles zweier entgegengeseter Kriifte:
der ,,allrussischen* Reaktion und der ostukrainischen revolutio-
niren Demokratie. In der Mitte standen die iiberaus schwachen
ukrainisch gesinnten konservativen und gemiBigt demokratischen
Elemente, die das Hetmanat ehrlich und opferwillig stiitsten, aber
wenig ins Gewicht fielen; — und der wahre Beherrscher des
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Landes war die deutsche Heeresleitung. Die Reaktion war zu-
niichst stirker. Nur zu einem Bruchteil erkannie sie den Ge-
danken der Selbstindigkeit der Ukraine an; in ihrer Gesamtheit
wiinschte sie die Wiederherstellung der alten Einheit des Rus-
sischen Reichs nach der Niederwerfung des Bolschewismus; sie
gedachte, sich dazu der Hetman-Ukraine als ihrer Basis zu be-
dienen, deren sie unentwegt sich zu bemichtigen trachtete. Mit
Erfolg, denn das Russentum drang im Hetmanat tatsichlich durch,
und der Hetman-Staat wurde zusehends russifiziert. So sicher
fithlte sich dabei das ,,Allrussentum®, daB es zulegt nicht einmal
die ukrainischen nationalkulturellen Bestrebungen mehr ertrug,
sondern sich danach schnte, alsbald die ukrainische National-
Bewegung auszumerzen und das alte Russifizierungssystem
wieder offen einzufithren. Der Hetman selbst und seine Re-
gierung waren dagegen machtlos; ihre wirkliche Macht war
auf Kiew beschrinkt, in die Provinz hinein reichte sie nicht oder
nicht durchgreifend. Doch selbst in Kiew teilten sich die Zentral-
dmter in solche in der ukrainischen und solche in der russischen
Hand, und gerade die wichtigsten waren russisch beeinfluBt. Bald
sahen sich die Ukrainer in einem Staate, der ukrainisch sein sollte
und auch wollte, durch das nationalistische Russentum in jeder
Hinsicht verdriingt. Zur sozialen und politischen Unzufriedenheit
der ostukrainischen Parteien mit dem Hetmanat gesellte sich auf
diese Weise auch noch die nationale; sowohl der AuBere Anstrich
als auch das Wesen des von den Ukrainern im allgemeinen sabo-
tierten Hetmanstaates wurde immer mehr russisch, wobei ein
circulus vitiosus entstand: die Ukrainer sabotierten, weil der Staat
russisch ward, und der Staat wurde russisch, weil die Ukrainer
sabotierten. Zulet verdidchtigte man gar von ukrainischer
Seite den Hetman, dall er planmiBig die national-ukrainischen
Kreise von den wichtigeren Staatsstellen ausschlosse, um die
Riickkehr der Ukraine in den russischen Staatsverband nach der
Unterdriickung des Bolschewismus vorzubereiten®).

Wie iiber allen Geschicken der damaligen Welt, so waliete
auch iiber den Geschicken der Ukraine das Schicksal des gewal-
tigen, weltumspannenden Ringens zwischen den Mittelmiichten
und der Entente. Moskau und Petersburg waren in der Gewalt
der Bolschewisten; die bewaffneten Unternehmungen der rus-
sischen Gegenrevolution steckten in der Zeit der deutschen Okku-
pation der Ukraine erst in den Anfingen; RuBland hatte also auf-
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gehort zu bestehen. Die wichtigste Provinz des ehemaligen Rus-
gischen Reichs — die Ukraine — hefand sich aber in der Gewalt der
Deutschen, und die deutsche Politik schien entschlossen zu sein,
gich die gesamte Zone der Randstaaten zwischen der Ostsee und
dem Schwarzen Meer, in welcher die Ukraine das wichtigste Glied
darstellte, zu sichern. Se lange der Ausgang des Weltkrieges un-
gewifl war, ja allem Anschein nach das von den Mitielmichten in
Osteuropa Erreichte bleibend zu werden versprach, war es fiir das
»Allrussentum®, das doch in der Ukraine das ententefreundliche
Element darstellte, so gut wie hoffnungslos, gegen die bestehende
Ordnung der Dinge, darunter gegen die staatliche Selbstiindigkeit
der Ukraine offen anzukédmpfen. Realpolitisch denkend, wie es
war, erkannte daher das ,,Allrussentum®, wenn auch mit Wider-
willen, das Hetmanat anfinglich an: es war gliicklich, wenigstens
var der Uberflutung durch den Bolschewismus, wenn auch um den
Preis des Zerfalls der ehemaligen russischem Reichseinheit, ge-
borgen zu sein. Hitten nun die Mittelmichte gesiegt, so wire die
natiirliche Folge davon auch die Begriindung einer selbstindigen
Ukraine in der Hetmanatsform gewesen. Mit der Zeit — und
wahrscheinlich einer nicht sehr langen Zeit — hiitte sich das ,,All-
russentum® in die ukrainische Staatlichkeit eingelebt; schon die
niichste Generation hiitte sich vermutlich auch ethnisch nkrai-
nisiert; und damit ware der Zustand von Brest-Litowsk dauernd
geworden. Ein hedenkliches Staatswesen wire freilich diese Het-
man-Ukraine geblieben, weil es ja nicht aus einem groBen Ringen
der Landesbhevélkerung selbst geboren wurde — es sei denn, dad
ein spaterer Zusammenprall mit dem Bolschewismus diesem
Staatswesen Kampf und Sieg zugrunde gelegt hitte —, doch im-
merhin wire es sicher existenzfihig sewesen. Seit sich nun die Ge-
schicke des Weltkrieges seit dem Sommer 1918 immer deutlicher
gegen die Mittelmichte zu wenden begannen und es immer offen-
kundiger wurde, daf die osteuropiische Machtposition der Mittel-
michte nicht danernd war, weil die Entente entschlossen war, RuB-
land zu restaurieren, um die Randstaatenzone dem deutschen Ein-
fluf} zu entreiBen, schopfte das ostukrainische ,,Allrussentum® Mut
und ging zu immer offenerer Bekimpfung der Hetman-Ukraine
iiber. Kaum brach die Tiirkei und Bulgarien zusammen, kaum
wurde der Sieg der Entente unzweifelhaft, als in der Hetman-
Ukraine sich die ,,allrussische® Gegenrevolution zu bewaffnen und
im Oktober 1918 schon unverhiillt mit der Abschaffung des Het-
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manats und damit auch der Selbstindigkeit der Ukraine durch
Waffengewalt zu drohen hegann. Ein Aufstand des ,,Allrnssen-
tums* gegen die gastfreundliche Ukraine stand somit — knapp
vor dem endgiiltigen Zusammenbruch der Mittelméchte, vor dem
November 1918 - unmittelbar bevor.

War damit das Schicksal des Hetmanats besiegelt? Unter
einem anderen Hetman keineswegs. Denn trot allem hatte das
Hetmanat fiir die ukrainische nationale Sache — inshesondere fiir
die National-Kultur — Uberragendes geleistet. Unter einem ge-
wissen — durchaus nicht kleinen — Teil der ukrainisch gesinnten
Gesamtheit hatte es infolgedessen Anhang. Freilich war die Het-
manats-Armee ganz gering — es waren blo Kaders einer zukiinf-
tigen Armee, weil die deutsche Heeresleitung die Truppenentfal-
tung nicht gestattete —, doch die ukrainischen Truppen, die zum
Hetmanat hielten, waren einstweilen noch sicher stirker als das
»allrussisch® gesinnte Element, das teils in die ukrainischen Trup-
penteile Eingang gefunden hatte, teils sich — zulegt ganz offen —
in ,.allrussischen* Freiwilligen-Formationen organisierte. Auch die
»3.5.-Schiigen”, die spiter dem Hetmanat den TodesstoB erteil-
ten, waren durchaus bereit, das Hetmanat gegen einen ,,allrus-
sischen* Umsturz zu verteidigen. Ein entschlossenes Aufrufen des
ukrainischen Volkes zur Verteidigung seiner Staatlichkeit gegen
RuBland — sowohl das holschewistische, als auch das als innerer
Feind rebellierende einheimisch-,,allrussische’ — hitte mit einem
Schlag das oppositionelle national-ukrainische Lager gespalten,
und die itber eine bewaffnete Macht verfiigende Hetman-Regie-
rung wire dadurch zumindest ebenso stark wie das sicher auch
dann noch nicht zufriedengestellte, ausgesprochen sozial-revolu-
tiondre Ostukrainertum geworden. Ein Kampf hitte dann dem
Hetman bevorgestanden. Vielleicht gar ein fiirchterlicher, denn
das Hetmanat wurde vor die Aufgabe gestellt, zugleich gegen den
moskowitisch-bolschewistischen Auflenfeind und einen doppelten
inneren Feind: die ,,allrussische* Reaktion und die international-
gesinnte ,national-ukrainische® Sozialrevolution zu kimpfen,
ohne seine eigenen konservativen, sozial gegenrevolutioniren
Grundlagen preiszugeben. Aber dementsprechend winkte auch
ein ganz groBer Kampfpreis: entweder mit Blut und Eisen eine
ukrainische Staatsnation allen Widerwirtigkeiten, ja gar allen
soziologischen Gesegen zum Trofy zu schaffen, — oder mit we-
henden Fahnen unterzugehen und damit unausléschlich eine
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groBe, eine heldenhafte nationale Tat als ein Vorbild des Kampfes
um die eigene Staatlichkeit den kommenden Geschlechtern zu
hinterlassen.

Derartige Fahigkeiten, ja gar derartige Uberlegungen gingen
indessen diesem Hetman — dem Hetman Pavlo Skoropad-
tkyj — vollig ab. Nun brach gerade diejenige Macht zusammen,
der er bis dahin tributpflichtig war, denn die Tage der deutschen
Okkupation waren zu Anfang November 1918 schon gezihlt. Un-
fihig, auf den eigenen Beinen za stehen, von dem ,allrussischen®
Aufruhr eingeschiichtert, glaubte er jest, seine Retiung durch eine
einfache Anpassung an die verinderten Umstinde, durch einen
blofen Wechsel seiner bisherigen Orientierung auf die Mittel-
michte durch die Orientierung auf eine Entente-Obhut zu er-
reichen. Er gab also den Forderungen sowchl der Ententemichte
als auch des ,,Allrussentums® nach, seyyte ein ,,allrussisches* Mini-
sterimm ein und proklamierte am 14. November 1918 die Wieder-
kehr der Ukraine in den zukiinftigen foderativen Staatsverband
Ruflands.

War damit die Sache der Ukraine verloren? Wire das ost-
ukrainische Volk eine schon fertige politische Nation gewesen, so
wire die ganze Proklamation nicht wichtiz gewesen. RuBland
— 80 mag es scheinen — existierte ja noch nicht. Die Hauptsache
war im Augenblick, den Moskauer Bolschewismus niederzu-
schlagen, um die Ukraine vor seiner Uberflutung zu sichern; und
dafiir war es hachst vorteilhaft, die Streitigkeiten innerhalb des
allgemeinen — ukrainisch-russischen — Gegenrevolutions-Blocks
nach Méglichkeit zu schlichten, um eine um so griBere Schlagkraft
des gesamten Blocks zu erreichen. Diente die Proklamation einer
zukiinftigen ukrainisch-russischen Foderation diesem Zweck, so
brauchte das nicht zu bedeuten, daB} ein foderatives Ruland dar-
aus wirklich entstand. Vielleicht endete ja der Kampf gegen das
bolschewistische Moskau nur so, dafl der Bolschewismus sich dort
zwar behauptete, aber gezwungen wurde, von der Ukraine zu
lassen, wie er spiter von Polen lassen muBlte. Dann wurde die
faderative Proklamation hinfillig, so daB nicht das Ukrainerium
in den Dienst der Wiederherstellung RuBlands gestellt wurde,
sondern im Gegenteil die russische Gegenrevolution dazu verleitet
wurde, gegen ihren Willen zur Behauptung und Festigung der
selbstindigen Ukraine beizutragen. Und im iibrigen: was braucht
ein innerlich einiges Volk, das selbstiindig in seinem Lande re-
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giert und iiber eine Nationalarmee verfiigt, an der sich die Streit-
macht jedes anderen groflen Volkes brechen konnte, irgendwelche
Unionen oder Foderationen mit einem anderen Staatswesen zu
firchten?

Diese unter anderen Umstinden richtigen Uberlegungen
waren indessen in der Ostukraine vom Jahre 1918 durchaus
verfehlt. War doch das damalige Ukrainertum keine dem Russen-
tum ebenbiirtige Nation. Ruflland war ja nicht ein auswirtiger
Partner fiir die Ukraine, es war vielmehr ihr innerer Feind.
Weder war dieses Ruflland fiir die Ukraine ,,zukiinftig*, noch
trifft es das Wesen der Lage, wenn eingangs gesagt wurde, da
Ruflland noch nicht existierte, weil in Moskau und in Petershurg
einstweilen die Bolschewisten herrschten. Denn in der Tat war
RuBland bereits gegenwirtig: — in der Ostukraine selbst. In-
dem der Hetman sich mit diesem RuBland foderierte, weil er
fiirchtete, es wiirde ihn sonst mit Gewalt beseitigen, rdumte er
nur den Pla kampflos, wandelte die Ukraine in eine Basis
der Restauration des Russischen Reiches um und rettete — sofern
gein Partner loyal genug war, ihu bei spiterer Gelegenheit nicht
dennoch zu beseitigen, -— einzig und allein seine persinliche Stel-
lung, die Stellung eines Hetmans als eines russischen General-
Gouverneurs mit erweiterten Vollmachten. Denn so, wie es in der
Qstukraine um die Mitte des Novembers 1918 war, hatte sich
das Russentum bereits des gesamten Staatsapparates des Hetmanats
bemiichtigt; und bei villiger Freiheit, eine eigene Streitmacht zu
bilden, hitte das Russentum in ganz kurzer Zeit zu einer der-
malBen iiberragenden Stellung in der Ukraine gebracht, da} es
ihm leicht geworden wire, der spirlichen ukrainisch gesinnten
Oberschicht Herr zu werden und damit das dann fiihrerlose ost-
ukrainische Volk durch ein wiedereingefiihrtes Russifizierungs-
System noch viel hiirter zu bezwingen, als im Laufe des Jahres
1919 die national-ukrainisch und Rufland gegeniiber separatis-
tisch gesinnten Kuban-Kosaken bezwungen wurden, deren Gebiet,
ebenso wie jegt die Hetman-Ukraine, zur Basis der ,allrussi-
schen® Gegenrevolution — der Streitmacht des Generals Deni -
kin — geworden war. Das Ukrainertum hatte somit gar keinen
anderen Ausweg: infolge der jett schon entschiedemen Uber-
legenheit des ,,Allrussentums* mufte es um der Behauptung des
ukrainischen Staatlichleits-Prinzips, ja um der eigenen Selbst-
erhaltung willen zu den Waffen greifen.
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Fine entscheidende Wendung trat damit in der Ukraine ein.
Das Hetmanat hatte durdh seinen Féderationsakt die Maglichkeit,
an die Spige der ukrainischen national-staatlichen Bestrebungen
das ukrainische sozial-gegenrevolutioniire Element zu stellen, aus
der Hand gelassen. Die Fiihrung der ukrainischen national-poli-
tischen Sache geriet infolgedessen notwendigerweise wieder in die
Hinde des wkrainischen sozial-revolutionaren Lagers, und dies
hatte einen schweren inneren Widerspruch auch in der Erhebung
gegen das Hetmanat zur Folge. Denn diese Erhebung, die doch die
Idee und das Bestehen des ostukrainischen Staates hiitte retten
sollen, ward alsFolge ihrer sozial-revolutiondren Tendenz in Wirk- .
lichkeit nur zum Auftakt der Uberflutung der Ostukraine durch
den Bolschewismus. So hatten sich die ,,allrussische® reaktionire
und die ostukrainische revolutionire Verbissenheit verbunden,
um zum eigenen Verderben der beiden Parteien das in schwachen
und unfihigen Hiinden gehaltene Hetmanat zwar umzuwerfen,
doch damit auch den Weg in die Ukraine fiir einen Dritten zu
ebnen: fiir den Bolschewismus. Und dennoch hatte das Ukrainer-
tum keine andere Wahl. Denn die Sache der ostukrainischen
Staatlichkeit war durch das Versagen des Hetmanats ohnedies
schon verloren. Aber die Erhebung gegen das Hetmanat, aus
welcher die ostukrainische Staatsgrindung auf keinen Fall her-
vorgehen konnte, hat dasjenige geleistet, was der Hetman selbst
— wiire er ein Mann danach gewesen — statt des Foderationsaktes
hiitte leisten sollen, nimlich: einen harten Waffenkampf um die
vkrainische Freiheit, einen Untergang des miBlungenen ukraini-
schen Staatlichkeits-Versuchs mit kriegerischer Abwehr. Und darin
— nur darin — war diese — im iibrigen so verhingnisvolle —
ostukrainische Revolution vom ukrainischen nationalen Gesichts-
punkt griBer als die ganze Polilik des Hetmans Pavlo Skoro-
padikyj.

Solcher Art war also der allgemeine Lauf der-Ereignisse, der
dem November-Aufstand des Ostukrainertums vom Jahre 1918
vorausging. Der Aufstand selbst worde von den ukrainischen
radikalen Parteien schon lingst erwogen. Ja, einzelne Mitglieder
des ,,Ukrainischen Nationalen Verbands* (,,Ukrajinsky} Nacio-
nal’nyj Sojuz®), eines Blocks sdmtlicher ostukrainischen demo-
kratischen und sozialistischen Parteien, — wie vor allem der Pri-
gident dieses ,,Verbands“ Volodymyr Vynnyéenko —
waren schon Monate vorher insgeheim in Fiihlung mit den Mos-
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kauer Bolschewisten getreten und hatten sich deren Neutralitit
fiir den Fall eines solchen Aufstandes vergewissert®), — unniige
Vorbereitungen freilich, falls der Hetman selbst nicht versagt
hatte. Jest — nach der Féderations-Erklirung vom 14. Novem-
ber 1918 — hatten sich selbst diejenigen gemi#Bigt demokrati-
schen Kreise, die bis dahin zum Hetman hielten, den Aufstands-
Gedanken zu eigen gemacht. Der Erhebung selbst wurde dadurch
unerwarteterweise Vorschub geleistet, dal die Mittelmiichte zu-
sammengebrochen waren — die osterreichisch-ungarischen Okku-
pationstruppen fluteten gerade in voller Aufldsung aus der Siid-
ukraine zuriick —, so dal} von den deutschen Truppen, die eine
Woche vorher noch kampffihig waren, nunmehr — nach dem Re-
volutionsausbruch im Deutschen Reich — e¢ine Neutralitit er-
wartet werden konnte, und so kam es gleich am Tage nach der
Fiderations-Erklirung — am 15. November 1918 — zum Aus-
bruch des Aufstandes. Der Aufstand schien zunichst militiirisch eine
ziemlich hoffnungslose Sache. Die Bauernschaft war iiberall seit
langem bezwungen, die Ukraine vollstindig beruhigt, die Haltung
der deutschen Truppen immerhin ungewil. Die Hetmansche
Gendarmerie und die russischen gegenrevolutioniiren Offiziers-
abteilungen und Strafexpeditionen hielten das Land unbestreitbar
in ihrer Gewalt. Das ,,Direktorium* mit Volodymyr Vyn-
nyéenko und Simon Petljura an der Spige, das als die
revolutiondre Regierung von den Parteien insgeheim gewihlt
wurde, verfiigte iiber nichts weiter als iiber eine weit verzweigte
Konspiration im ganzen Lande, iiber einen revolutioniren Aufruf,
der in einem kleinen 150 Kilometer von Kiew entfernten Stidt-
chen Bjelaja Zerkow, wohin sich das ,,Direktorium* begeben hatte,
verteilt wurde, und iiber das in diesem Stiadtchen liegende ,,5.8..
Schiigen**-Detachement: vier Infanterie-Kompagnien, eine Feld-
geschiigbatterie, 12 schwere Maschinengewehre und eine Kaval-
lerie-Halbeskadron. Die Absicht der ,.5.5.-Schiigen* war, bis nach
Kiew durchzubrechen und im Strallenkampfe unterzugehen, um
durch diese Tat kundzugeben, dal die Ukraine sich nie mehr frei-
willig an RuBland angliedern lassen wiirde.

So entschied iiber den Sieg des Aufstandes eine einzige
Schlacht, die trog ihrer zahlenmibBig winzigen Ausmafie zu den
Entscheidungsschlachten von einer fiir die Geschicke des damali-
gen Osteuropas bestimmenden Tragweite gehirte, Bei Motowi-
lowka zwischen Fastow und Kiew stieB nimlich am 19. November
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1918 alles zusammen, was heide Gegner fiir eine Feldschlacht im
Augenblick zur Verfiigung hatten: ein Bataillon der ,,5.5.-3chiit-
zen* und drei Bataillone der Hetmantruppen, deren Kern ein
wahrhaft heldenmiitiges Bataillon der russischen Offiziere bildete.
Beide Kimpfer waren sich der iiberaus groflen Tragweite der
Schlacht bewuBt, beide kiimpften mit der hichsten Todesverach-
tung. Den Kampf eriffnete der Vortrupp der ,,5.5.-Schiigen™
mit dem eigentlichen Schépfer dieser Truppe, dem im Laufe
dieser Schlacht gefallenen Hauptmann Fed” Cernyk an der
Spitge, durch stundenlanges Hinhalten des zahlenmiBig zwilffach
iiberlegenen, hartniickig vorstiirmenden Gegners. Die Schlacht
wurde entschieden durch den Sturm der gesamten, iiber den Tod
Cernyks erbitterten ,.5.5.-Schiigen“-Truppe auf den zahlen-
mifig noch immer dreifach iiberlegenen Gegner: dessen Mann-
schaft blieb zum grofiten Teil auf dem Schlachtfeld liegen, das
russische Offiziersbataillon bis zum leten Mann®®).

Die Wirkung der Schlacht war ungeheuer. Mit einem Schlag,
wie ploglich gelihmt, gab sich die Gegenrevolution in der Ukraine,
inshesondere in Kiew, verloren; fiel doch die Bliite der in Kiew
versammelten russischen Offiziere in jener Schlacht; — wie durch
ein Zauberwort erhob sich dagegen auf die erste Kunde von die-
sem Siege ebenso mit einem Schlag die ganze Ostukraine. Hun-
derttausende von Bauern stiirmten allenthalben die Stidte und
Stiddichen. Kiew, das sich in den im Weltkriege ausgebauten
Stellungen mit grofier Ausdauer und Geschidklichkeit wehrte,
ward belagert. Die deutschen Truppen, die trot ihrer Neutralitiit
schlieflich doch in die chaotischen Kimpfe hineingezogen waren,
wurden vielerorts entwaffnet. Die ganze Ostukraine glich einem
sturmgepeitschten Meer. Am 14. Dezember 1918 riickte schlie3-
lich, scheinbar auf die Macht von Hunderttausenden bewaffneter
Bauern gestiigt, iber den scheinbaren Sieg des ukrainischen na-
tional-staatlichen Prinzips triumphierend, in Kiew das ,,Direk-
torium der Ukrainischen Volksrepublik® ein*).

*) Das ,,Direktorium der Ukrainischen Volksrepublik® wurde von den
Parteien konspirativ am 13. November 1918 in Kiew gewiihlt. Seine Mit-
glieder waren: Vorsitzender V. Vynnyéenko (Soz.-Dem.}, Oberstkomman-
dierender (,,Holovnyj Otaman®) S, Petljura (Soz.-Dem.), F. 8veé (Bauern-
organisation unter den sozialrevolutioniren Einfliissen ,,Seljanska Spilka*‘),
P. Andrijevékyj (,,Ukrainische Sozialistische Selbstandigkeitspartei’’) uad
A. Makarenko (Parteilos, Vertreter des Eisenbahnerverbands). (P. Chryst-
juk, Bd. 3, S, 130/131.)
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Unabsehbare Folgen hatte auf diese Weise die Schlacht bei
Motowilowka. Der Hetmanstaat hatte die ganze Ukraine zur
Basis der Gegenrevolution gemacht. Die Bolschewisten, jeft, seit
dem Ende des Jahres 1918, achon von allen Seiten von den Gegen-
revolutionsarmeen bedroht, hielten sich in GroBruBlland nur sehr
schwach. Wire dem russischen gegenrevolutiondren Element in
der Ukraine nur noch eine kurze Frist gelassen worden, damit es
sich hiitte ungestért organisieeen kjnnen -— was vorher durch die
deutsche Okkupationsmacht gehemmt worden war —, so ge-
hérte der Sieg in Osteuropa zweifellos ihm. Jetit wurde es ver-
nichtet. Zersprengt, dezimiert, zogen sich die russischen Gegen-
revolutionire aus der Ukraine in das Dongebiet, in die Krim, nach
Odessa zuriick. Die ukrainische Basis ging ihnen verloren; fast
ein Jahr sollte noch vergehen, bis sie vom Dongebiet aus ihrer
sich wieder bemiichtigen konnten: zu spit, um noch zu siegen, da
die Macht der Bolschewisten sich indessen gefestigt hatte. Aber
nicht nur dariiber entschied jene Schiacht, daB} in Osteuropa nicht
das gegenrevolutionire, sondern das bolschewistische RuBMland
zur Herrschaft gelangte. Sie hat anch die Existenz einer ostukrai-
nischen demokratischen Scheinstaatlichkeit um ein volles Jahr
verlingert und damit einen ukrainischen Waffenkampf unter na-
tionalen Losungen erméglicht, der die gesamte ukrainische v&l-
kische Masse bis ins lefjte Dorf der Ukraine mit einem unaus-
loschlichen National-BewuBtsein durchdrungen hat, — eine
Grundlage der spiateren Sowjetukraine sowohl als auch all dessen,
wag der Ukraine in nationaler Hinsicht kiinftighin noch bevor-
stehen mag, ein wunder Punkt des Bolschewismus, an welchem er
sich am ehesten angreifen liBt. Nicht ohne Bedeutung ist, dal}
die ,,8.5.-Schiigen*-Offiziere fast ausschlieflich — zumeist waren
sie ehemalige ostgalizische ,,UU.S.-Schiigen*-Offiziere — und die
Mannschaften zu drei Vierteln Westukrainer waren. Den Sieg
hatte ihnen der Zauber, der von der heldenhaften Gestalt des
jungen Hauptmanns Fed” Cernyk ausging, und die iiberaus -
harte Zucht und Schulung gebracht, die sie von den deutschen
Sturmtruppen iibernommen und durch eigene Erfahrung ergianzt
hatten, worin sie den ostukrainischen Truppen weit iiberlegen
waren. Fiir keine auf den Traditionen des russischen Heeres
fuBende ostukrainische Truppe war dieses harte System ertrig-
lich, wohl aber fiir die von der abendlindischen Kultur heriihrten
Westukrainer, — und so griff die Westukraine sowohl jetst, als
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auch vorher durch Unterdriickung des Bolschewisten-Aufstandes
in Kiew durch die ,,5.5.-Schiigen im Januar 1918, durch ihre
Krieger entscheidend in die ostukrainischen Geschicke ein.

Die riesigen Ausmalie des Aufruhrs in der Ostukraine nahmen
nun die Westukrainer als Beweis dafiir, daR das nationale Be-
wulBltsein und der Wille zur Nationalstaatlichkeit die ostukrai-
nische Volksmasse schon ebenso erfaBBte, wie in der Westukraine,
und so driingte jet alles begeistert auf den Anschlull der west-
ukrainischen an die ostukrainische Volksrepublik. Angesichts
dessen, dafl das ,,Direktorium* scheinbar iiber ungeheure, nach
Hunderttausenden zihlende bewaffnete Massen verfiigte, war
man auflerdem auch der entscheidenden militirischen Hilfe der
Ostukraine gegen Polen sicher. Alles dies veranlaBte das Staats-
sekretariat der Westukrainischen Volksrepublik, den Beschlufl
des ,,National-Rats*“ vom 10. November 1918 nunmehr auch
durchzufiihren: durch seine Vertreter schloll es am 1. Dezember
1918 in Fastow bei Kiew einen Anschlulvorvertrag mit dem ost-
ukrainischen ,,Direktorium* ab. Darin erklirten die beiden Re-
gierungen ihre feste Absicht, beide Republiken demniichst in
einen Einheitsstaat zusammenzuschlieBen, wobei die Westukrai-
nische Volksrepublik sich threr Souverdnitat zugunsten der Ukrai-
nischen entdullern sollte, jedoch eine spiter niher zn besiim-
mende Territorialautonomie der Westukraine mit Riicksicht auf
ihre historische, kulturelle, soziale und rechtliche Sonderart als
eine der grundlegenden Vorbedingungen dieses Zusammenschlus-
ses anerkannt wurde®).

Indessen gelangte das ,,Direktorium* im Laufe des Dezember
1918 auf den Héhepunkt seiner scheinbaren Macht. Kiew war in
seiner Hand, die lejten Uberreste der russischen gegenrevolutio-
niren Freiwilligenabteilungen riumten die Ukraine. Die Mos-
kauer bolschewistischen Truppen riickten von der Demarkations-
linie, die ihnen vorher durch die deutschen Okkupations- und die
ukrainischen Truppen im Norden der Ukraine aufgezwungen wor-
den war, vorliufig noch nicht vor. Es schien sogar, dafl es dem
»Direktorium* gelingen konnte, die scheinbare nationale Begei-
sterung der ostukrainischen Bauernmasse in die ruhigen Bahnen
des Staatsaufbaus auf den Triimmern des Hetmanats einzulenken,
und es wurde von der Anerkennung des ostukrainischen Staates
durch die Entente getrdumt®™), Alles gebot also den Westukrai-
nern, auf ihre Sonderstaatlichkeit ohne Verzug zu verzichten und
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so militdrisch und diplomatisch einen Riickhalt gegen die Polen
in der Ostukraine zu finden.

Unverziiglich am 3. Januar 1919 ratifizierte also der in Stanis-
lau tagende ,,Ukrainische National-Rat“ den Vorvertrag von
Fastow, verkiindete feierlich den Zusammenschlul der west- mit
der ostukrainischen in eine einheitliche und souverine Volks-
republik als eine vollzogene Tatsache und erwiihlte eine Abord-
nung von 63 Mitgliedern, die diesen BeschluB dem Kiewer ,,Direk-
torium® iiberbringen sollte. Dies war der Héhepunkt zugleich
der westukrainischen Hoffnungen auf die Ostukraine und des
Triumphes der ukrainischen nationalen Einheitsideologie®).

Ebenso rasch freilich wie der Aufschwung erfolgte auch der
Sturz. Was die ostukrainische Bauernschaft zum Aufstande fort-
rifl, war nicht das Prinzip der Selbstindigkeit der Ukraine, son-
dern die soziale Unzufriedenheit. Die ostukrainischen revolutio-
niren Parteien machten davon einen ausgiebigen Gebrauch, in-
dem sie den kiinftigen ukrainischen Staat als den Zustand der
sozialen Gliickseligkeit und der Volksfreiheit den Bauern an-
priesen und die Vernichtung der GroBgrundbesier und Kapita-
listen versprachen. Solange der Massenkampf gegen die Frei.
willigen der russischen Gegenrevelution wihrte, war daher auch
die Autoritit des ,,Direktoriums®, welches sich an der Spiye einer
national-politischen Revolution wihnte und tatsichlich an der
Spigge einer sozialen stand, einigermaBen allgemein anerkannt.
Sobald sich aber der eigentlich legitime und echte Gebieter der
osteuropiischen sozialen Revolution — der Bolschewismus — mit
seinem Anspruch meldete, brach jene Autoritit jihlings zu-
sammen.

Verschiedene Umstinde im Innern des Ostukrainertums selbst
forderten diesen ProzeB. Je jugendlicher ein Ostukrainer war,
um so sozial-radikaler war er, gemil der russischen Tradition, daf
die Studenten die Avantgarde der Revolution waren. Es gewan-
nen auf diese Weise in den radikalsten Parteien -— inshesondere
in der ostukrainischen ,,Sozial-Revolutiondren Partei“ — die
jiingsten Jahrginge einen ganz unverhaltnismaBig groBen Einflufl.
Eine wahre Jugendlichenpolitik entstand daraus, fiir die man einc
neue Bezeichnung anwenden muB: ,Pidokratie®, damit man
sich keinen Augenblick iiber die iibrigens duBerst riihrigen ,,Volks-
krifte* tiuscht, die in diesen fiir den Verlauf der Revolution in
der Ukraine ungemein wichtigen Parteien in Wirklichkeit am

<
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Werk waren. Also spaltete sich die radikalste ,,Pidokratie” als-
bald ab, weil das ,,Direktorium® ihr zu ,biirgerlich* war. Man
ging unter die aufgewiihlten Massen, bildete Sowjets, entfesselte
die ,,revolutioniren Energien”, im Glauben, da}, wenn diese ent-
fesselt wiren und wenn man ,,die Stimme der Revolution® richtig
s;abhorchen® wiirde, das ,,revolutionire Volk® in seinem mysti-
schen Drange nach dem ,,Wohl der Menschheit” schon von selbst
die Ukraine in irgendeinen gliickseligen Zustand der ,,Volksge-
walt* bringen wiirde. Man forderte nur von den Bolschewisten,
daf} diese sich nicht in die ,,Entwicklung der Revolution™ — wie
man jenes nannte — in der Ukraine einmischten. In der geschif-
tigen Volksaufwiihlung unterschieden sich also die jiingsten und
radikalsten Ostukrainer von den Bolschewisten wohl nicht. Der
Unterschied lag aber darin, daB} die Bolschewisten zwar aufwiihl-
ten, doch nichts ,,abhorchten®, sondern die Massen dorthin fiihr-
ten, wohin sie selbst wollten: niimlich zur Diktatur der kommu-
nistischen Partei, wihrend die ostukrainische ,,Pidokratie® ir-
gendetwas wie die automatische Begriindung einer radikalen De-
mokratie durch die ,,Stimme der Revolution* nach der Vernich-
tung der ,,Bourgeoisie”, also durch einen entstellten Palamenta-
rismus, erhoffte. Der Masse, jener mysteriésen ,,Stimme der Re-
volution®, waren solche Unterschiede zu subtil: man wollte ge-
fiihrt, micht ,,abgehorcht™ werden, und so tat die ostukrainische
»Pidokratie” ihr bestes, um nach der getanen Arbeit der Massen-
aufwiithlung die Popularitat kliglich zugunsten der Bolschewisten
zu verlieren.

Alshald nach der Abschaffung der Hetmanatsordnung gingen
die Kleinbauern, denen etwas an der Erhaltung irgendeiner Ord-
nung in der Ukraine vielleicht noch liegen konnte, auseinander,
und in den auch vorher schon undisziplinierten ,,Truppen’ des
»Direktoriums™ verblieb jetst meistens nur nech das Dorfprole-
tariat und verschiedenartiges zusammengelaufenes Volk: eine
wahre ,,Avantgarde der Weltrevolution® von der Art, mit welcher
die Bolachewisten ihre Schlachten schlugen. Hinzu kam, daf} der
Aufstand den ganzen Staatsapparat des Hetmanats in alle Winde
auseinandergejagt hatte; ein Land von dem Umfang des Deut-
schen Reiches mit einer Bevilkerung ven 30 Millionen fand sich
ploglich ohne jede Staatsorganisation. Bie Kommissire, die das
»Direktorium® in den Bezirken eingeseit hatte, reichten bet der
geringen Selbstverwaltungs- und Selbsthilfe-Fihigkeit der Bevil-
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kerung — ein Erbe des zaristischen Regimes — nicht aus, irgend-
welche Ordnung in diesem riesigen Land rasch zu improvisieren.
Das gebildete Ostukrainertum verfiigte auch nicht iiber ein aus-
reichend starkes Element, welches sich zu hiheren Funktioniren
der Staats- und Heeresorganisation eignete — wiire doch auch die
Russifizierung des Hetmanstaates nicht so rasch erfolgt, wenn dies
nicht der Fall gewesen wire. Kein Wunder, dal} sich in einem
solchen Zustand die Flut einer vollstandigen Auflésung und Anar-
chie iiber das Land ergoB. Die seflhafte Mehrheit der Bevolke.
rung, die von dem Chaos ¢twas zu verlieren hatte, dudkte sich
zusammen, um das Ubel irgendwie zu iiberdauern, weil sie zur
Selbstverwaltung und Selbsthilfe unfahig war; zur ,,Stimme der
Revolution® wurde dagegen das aktive, doch leichte, nomaden-
hafte Element — eine Minderheit. Sowohl in der bewaffneten
Masse, wie unter der Bevilkerung im Lande kamen infolgedessen
Hiuptlinge auf, die sich ,,Otamane” — etwa Befehlshaber —
nannten, und die Hanfen des ,,Volksheeres des Direktoriums*
verwandelten sich alsbald grofitenteils geradezu in Banden. Es
war ein Ding des Zufalls, zu wem diese Haufen hielten — zum
»Direktorium®, zu den Bolschewisten, oder zu den gegen alles
opponierenden sozial-revolutiondren ,,Pidokraten® —: alles hing
davon ab, was gerade einem Hiuptling gefiel. Hier rebellierten
die ,,s0zialrevolutioniren** Bezirke gegen das ,,Direktorium®, dort
veranstalteten gemeine Pobelhaufen — sei es unter nationa-
listisch-ukrainischen, sei es unter bolschewistischen, sei es gar, was
noch am meisten zutraf, unter den anarchistischen Losungen —
blutige Judenpogrome in den Stidtchen und Stidten. Bereits seit
den lesten Tagen des Dezembers 1918 — gerade im Augenblidk,
als der ,,Ukrainische National-Rat* in Stanislau sich fiir den An-
schlul der West- an die Ostukraine entschied, — stiirzte so das
ganze grofe Land in ein vollstindiges Chaos. Uber dieses Chaos
Herr zu werden, vermochte das ,,Direktorium® micht; selbst die
einige Zehntausende starke Garnison, die es in Kiew hesaB, war
vollstindig zersegt. Es wiederholie sich in der ostukrainischen
bewaffneten Menge, nur in einem viel rascheren Tempo, die Auf-
losung, die im Jahre 1917 die Heere RuBlands in Banden ver-
wandelt und die quasi-sozialrevelutioniire ,,Provisorische Regie-
rung” von K erenskijgezwungen hatte, den Bolschewisten den
Plag zv riumen.

Nun stieBen die Moskauer Bolschewisten vom Norden her in
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die Ukraine vor; die Zeit war fiir sie gekommen. Weder muBte
dabei das ,,Direktorium* einer bolschewistischen Ubermacht wei-
chen, noch waren in die Ukraine ausschlielllich Russen einmar-
schiert. Gegen Kiew marschierten insgesamt kaum mehr als
2000 ostukrainische Bauern, die im Bezirk von Taraschtscha am
Dnjepr zur Zeit der Hetmanregierung lange Zeit den Deutschen
getrotst und dann sich nach SowjetruBland durchgeschlagen
hatten; und auch anderswo riickten in die Ukraine nur ganz ge-
ringe groBrussische bolschewistische Streitkrifte ein. Aber das
wDirektorium* hatte ithnen nichts gegeniiberzustellen. Auch die
eigene radikalste Pidokratie schiof} sich ja den Bolschewisten an
und setste Bauernaufstiinde gegen das ,,Direktorium* ins Werk,
im torichten Glauben, dafl die Bolschewisten sie mitregieren lassen
wiirden. Das Direktorium aber besall keine zuverlissigen und
auch nur einigermaBen kampfiiichtigen Truppen mehr. Sogar
die Stammtruppe der ,,S.S.-Schiigen*, die einige Zehntausende
von Aufstiindischen in sich aufgenommen hatte, vermocdhte diese
gewaltipe Menge in so kurzer Zeit nicht zu disziplinieren und
verlor jede Macht iiber diese Garnison in Kiew, die jetst das ,.5.5.
Schiitgen-Armeekorps® hieB. Nur mit knapper Miihe, doch mit
Erfolg bewahrte sie Kiew daver, daB auch diese Stadt zum Schau-
plagg von Pogromen wie die ganze Ukraine wurde. Die Pogrom-
flut erreichte jetgt ihren Hohepunkt: den Hiuptlingen schien ném-
lich vielerorts, daf} niemand sonst als nur die Juden schuld daran
gein muBten, daB in der Ukraine der Bolschewismus anfkam. Das
wDirektorium* war ratlos. Von den prinzipiellen Erwigungen
zwischen der ,,Fortsegung der Revolution” im Einvernehmen mit
dem Moskaner Bolschewismus und der Fortseung der Gegen-
revolutions- und Interventionspolitik des Hetmanats im Bimde
mit der Entente schwankend, unfihig, der sinnlos tobenden
Massen und Héuptlinge Herr zu werden, iiberall unter diesen zu
den Waffen gegen das ,,Direktorium® greifenden Massen der bol-
schewistischen Propaganda und Organisation im eigenen Lande
unterlegen, so gut wie ganz wehrlos gegeniiber den vordringenden
Bolschewistenhaufen, erlebte also das ,,Direktorium* gerade die
legten Tage seiner Kiewer Herrlichkeit, als dort am 16. Januar
1919 die feierliche Abordnung der Westukrainer eintraf, um den
ZusammenschluB der Ukraine kundzugeben®™).

Am 22. Januar 1919 wurde in Kiew unter groBen Feierlich-
keiten der BeschluB des ,,Ukrainischen National-Rats* vom 3. Ja-
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nuar 1919, worin dieser auf die Souveranitidt der Westukraine
zugunsten der ,,Ukrainischen Volksrepublik“ verzichtete, ver-
kiindet. Diesen Beschlufi nahm das ,,.Direktorimm® durch einen
eigenen feierlichen Aufruf, durch einen ,,Universal®, entgegen.
Eine Feierlichkeit, die wohl nur als ein Zeichen der siegreichen
nationalen Kraft bei ihrer hchsten Anspannung und bei der all-
gemeinen Opferfreudigkeit des ganzen Volkes fiir seinen Staat
sinnvoll gewesen wiire, hatte inmitten des allgemeinen Chaos in
der Ostukraine fiir das ,,Direktorium* nur noch die Bedeutung,
daf} sie sich als ein nationales Propaganda-Spektakel fiir die in
Kiew revoltierenden Truppen und fiir den soeben nach Kiew zu-
sammenbernfenen ,.KongreB der Werktitigen (,,Trudovyj Kon-
hres®}, eine Art von Vorparlament, verwerten lieB. Daher war
auch die ganze Feierlichkeit unecht, und das Unechte klang auch
aus jeder Phrase, fast aus jedem Wort des ,,Universals* des
»lirektoriums®.

Es lag schon im Stil der Politik des ,,Direktoriums®, welches
sich selbst und alle betrog, — die Masse mit sozialrevolutioniren
Losungen, um sie — und sei es auch zu einem biirgerlichen —
ukrainischen Staate zu bringen, die Bolschewisten mit der Vor-
spiegelung, daB das ,,Direktorium* die Weltrevolution mitmachen
wolle, die Entente mit den Verheiflungen, daB die Ukraine den
Kampf gegen den Bolschewismus aufnehmen wiirde, sobald die
Ententemiichte sie anerkannten und unterstiigten —, dall auch die
Anwesenheit der westukrainischen Delegation in Kiew durch das
»Direktorium® ebenso verwertet wurde, wie der westukrainische
AnschluBlakt selbst. T’a ndmlich das ,,Direktorium® seinen ,,Kon-
greB der Werktitigen® im Verdacht hatte, daB dieser unter dem
EinfluB} der sozialrevolutioniren Pidokratie geneigt wiire, sich fiir
die proletarische Diktatur in der Ukraine zu erkliren, also auf
die ukrainische Souverinitit zu verzichten und sich mit der
Ukraine freiwillig in die Gefolgschaft der Moskauer Weltrevolu-
tionspline auch formell und nicht nur tatsichlich zu begeben,
suchte das ,,Direktorium® die gemiBigte Richtung des Kongresses
zu stirken und erteilte deswegen der zahlreichen westukrainischen
Delegation kurzerhand die Rechte der Abgeordneten dieses ,,Kon-
gresses”. Diese MaBinahme war iiberfliissig, weil die Mehrheit des
»Kongresses”, durch die tobenden Furien in der Ukraine er-
schrocken, keine ,,Stimme der Revolution® abgeben wollte und
zwar prinzipiell fir die Demokratie mit der frejesten drtlichen
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Selbstverwaltung war, doch im Grunde sich nur noch nach irgend-
einem Gewaltherrscher sehnte, damit dieser mit Waffengewalt
die ., Volksfretheit* bezwinge. Nichtsdestoweniger war jene west-
ukrainische Teilnahme am ,,Kiewer Kongrel* der erste Fall der
offiziellen Heranziehung der Westukraine zur ostukrainischen
Staatsleitung, gleichsam als die Besicgelung der Unterwerfung der
Westukraine unter das ostukrainische Chaos").

Diesem folgten rasch die anderen ostukrainischen Akte. Auf
seiner ersten Sigung am 23. Januar 1919 ratifizierte der ,.Kon-
greB einstimmig die beiden ZusammenschluBakte — den Be-
schluf} des ,,Ukrainischen National-Rats* vom 3. Januar 1919 und
den ,,Universal** des ,,Direktoriums* vom 22. Januar 1919 — und
beschlof einige Tage spiter — am 28. Japuar 1919 —, das ,Direk-
torium*® durch einen Vertreter der Westukraine zu ergianzen, sich
selbst aber mit Riicksicht auf die unsichere innere und Huliere
Lage der Ukraine zu vertagen und das ,,Direktorium* mit der
unbeschrinkten gesetsgeberischen und ausfithrenden — also mit
einer diktatorischen — Machtfiille auszustatten.

Auf Grund dieses Kiewer Beschlusses ernannte nun der ,,Aus-
schufl des Ukrainischen National-Rats* seinen Prasidenten, Dr.
Evhen Petrusevyé, zam Miiglied des ,,Direktoriums®.
Damit erreichte der westukrainische Angliederungsprozefl an die
Ostukraine seinen Abschlufl: der hochste Wiirdentrager des west-
ukrainischen Staates wurde zum Mitglied des ,,Direktoriums® als
der Staatsobergewalt nicht mehr der Ostukraine nur, sondern
auch der Westukraine. Jent zog der ,,Ukrainische National-Rat‘
die legte Konsequenz und dnderte auch den Namen des Landes,
iiber welches er regierte: die ,,Westukrainische Volksrepublik*
in ,Das Westliche Gebiet der Ukrainischen
Volksrepuhblik® {,,Zachidiia Oblast’ Ukrajinskoji Narodnoji
Respubliky®, ,,Z.0.U.N.R.*) um"}.

Von einer unvergleichlich pgroBeren Wichtigkeit als diese
Akte war jedoch die tatsichliche Gestaltung des Verhiilt-
nisses der West- zu der Ostukraine nach den ZusammenschluB-
akten. Dies aber war und blieb ein Verhilinis zweier ganz selb-
stindiger, voneinander unabhiingiger, wenn auch eng miteinander
verbiindeter Staaten, wobei die Westukraine der bei weitem
stirkere Verbiindete war.

In den Tagen der ZusammenschliBfeierlichkeiten in Kiew
verlor nimlich das ,,Direktorium® die ganze Ukraine des linken
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Dnjeprufers an die einriickenden Bolschewisten, und schon am
4. Februar 1919 ging auch Kiew verloren. In voller Auflésung
zogen sich die Uberreste der ,Direktoriums*“-Truppen nach Po-
dolien und Wolhynien zuriick (Karte II). Das ,,Direktorium®
selbst, das sich zuniichst in Winniza niedergelassen hatte, doch sehr
bald darauf mit seinen immer mehr zusammenschmelzenden
Streitkriiften sich auf Hin- und Herwanderungen in Westpodolien
und Mittelwolhynien begeben muflte, ging schlieBlick infolge der
~ inneren Zwistigkeiten und der Forderungen von Seiten der En-
tente auseinander, so dafl der Oberbefehlshaber, Simon Petl-
jura, zum tatsdchlichen Diktator der Ostukraine wurde®).

Jest — im Februar-Mirz 1919 — klirte sich die Lage in der
Ostukraine. Ebensowenig wie alle iibrigen gegenrevolutioniren
Unternehmungen in Osteuropa im Jahre 1919 —— z. B. diejenige
Kol¢aks oder Denikins — war die Ukrainische Volks-
republik, an deren Spige jegt S. Petljura stand, ein Staat, —
sie war nur ein Heerhaufen. Genau wie es auch bei den
russischen Reaktionsarmeen der Fall war, nahm die grofie Masse
der Bevblkerung an dieser Organisation nicht teil. In den einen
Landstrichen war sie ihr wohlgesinnt, in den anderen rebellierte
sie, — dies war ihr ganzes Verhiltnis zu jener Organisation.

Alles hing im Grunde von der Person Simon Petljuras
ab. Selbst aus kleinen Verhiltnissen emporgekommen, ein schon
vor dem Jahre 1917 bekannter sozial-demokratischer Publizist,
im Jahre 1917 und wihrend des Aufstandes gegen den Hetman
ein ungemein populdrer Abgott der Masse, ein glinzender Redner,
im personlichen Umgang gewinnend, geistreich, bescheiden und
sanf{tmiitig, war Simon Petljura wohl die bedentendste Per-
sonlichkeit, die in den Jahren 1917—1920 auf einem fiihrenden
Posten unter den Ukrainern wirkte. Selten wurde die Vaterlands-
liebe, die diesen Mann beseelte, iibertroffen. Nie beschiftigte ein
personlicher Vorteil seinen Sinn, Sein Leben und Tun galt nur
der Ukraine. So wurde sein Name zur Bezeichnung der ganzen
Unternechmung der Ukrainischen Volksrepublik — sowohl die
Bolschewisten als auch die russischen Konterrevolutioniire nann-
ten sie systematisch nur ,,Petljurovi¢ina®. Dieser Name war eine
Losung, die mit der Zeit iiberall in die Banernschaft der Ukraine
eindrang; und unter dieser Losung entflammten spiter die ost-
ukrainischen Bauernaufstinde gegen die Bolschewisten: ,,Petl-
jura® hiefy der damalige ostukrainische Nationalismus. In klarer
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Erkenntnis, dal der ostukrainische Nationalismus mit diesem
Fithrer stand und fiel, setsten die Bolschewisten durch, daf} die
Pogromanarchie in der Ukraine auch ,,Petljurovié¢ina®™ genannt
wurde. Dies kostete diesen Mann spiater — im Jahre 1926 —
sein Leben, denn er wurde in der Emigration, in Paris, von einem
Agenten jiidischer Abstammung als angeblicher Pogrom-Veran-
stalter ermordet. So nahm er einen von der Weltpresse arg mili-
brauchten Namen mit ins Grab, aber dieser Name war und bleibt
unbefleckt, weil gerade Simon Petljura zu den Minnern in
der Ukraine gehorte, die in jener Zeit der Auflosung alles taten,
was in ihrer Macht lag, um die Juden zu schiigen. Viele hafiten
ihn tief, aber ebensoviele liebten ihn innig, bereit, fiir ithn zu
sterben. Er selbst hielt sich fiir unentbehrlich fiir die Ukraine,
aber was er fiir seinen Dienst am Vaterlande empfand — dal} er
an der Spie stand und stehen wollte —, wurde von seinen Fein-
den — mit Unrecht — fiir maBlose personliche Ambition ge-
halten. Ein Kind der radikal-demokratischen, revelutionir-sozia-
listischen, internationalistischen Entwicklung des Ostukrainertums
geit der Jahrhundertwende, war auch er noch im Jahre 1917 ein
Gegner der staatlichen Selbstindigkeit der Ukraine und ein Ver-
treter der Idee der revolutioniren Interessengemeinschaft des
Ukrainertums mit dem Russentum. Erst die erste Uberflutung
der Ukraine durch den Bolschewismus zu Ende des Jahres 1917
hatte auch ihn zusammen mit der ostukrainischen Gesamtheit zu
einem Neophyten des ukrainischen Staatlichkeitsgedankens ge-
macht. Dieser wurde ihm zu einer fanatischen Religion, fir die
er leben und sterben wollte. Aber es war nur ein fanatisiertes
Gefiihl, keine Einsicht, keine Gestaltungsfahigkeit. Seine poli-
tischen Erfahrungen lagen auf einem ganz anderen Gebiet als auf
dem staatlichen, — sie lagen auf dem Gebiet der proletarischen
und national-ukrainischen Revolution gegen den Staat, ndmlich
den russischen Staat. So ging ihm die Erkenntnis der Grundkrifte
des Staates und die geistige Vorbereitung fir den Dienst am
Staate ab; er war ein Volkstribun, kein Staatsmann. Daher hielt
er die bloBe nationale Empfindsamkeit fiir eine ausreichende
Macht, um darauf einen Staat zu griinden. Skrupellos suchte er
eine nationale Begeisterung zu erzeugen; alles war ihm zu diesem
Zwedk gleich gut: die Aufwiihlung der Masse mit der sozialen
Demagogie sowohl, wie der Appell an die Rettung der biirger-
lichen Ordnung in der Ukraine vor dem Bolschewismus. Man
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warf ihm intrigante Tiicke in der Behandlung der ostukrainischen
Parteifithrer vor, aber auch dies war nur die Riicksichtslosigkeit,
mit welcher er die Leute fiir den Dienst an jener Staatsidee, der
er selber diente, benutste oder sie als entbehrlich fallen lLef.
Aber er war auch kein Feldherr, sondern nur ein Anfiihrer. Er
falite eine Armee nur als eine mechanische Kraftzusammenballung
auf, aber er hatte kein Verstindnis fiir das Wesen einer reguliren
Armee als eines von Kraft durchstromten Organismus, ja ihm ging
gar die Erkenntnis ab, dafl eine Truppe um so geeigneter fiir die
neuzeitliche Nationalstaatsgriindung ist, je hirter ihre Disziplin
in militdrischen Dingen sowohl, wie in der guten Behandlung der
Bevolkerung und je stirker ihr Ehrgefiihl ist. Deswegen mibB-
traute er den hoheren Offizieren der fritheren russischen Armee,
er vermilite in ihnen die Leichtsinnigkeit, die er fiir das Kriege-
rische hielt; Flut und Ebbe der Begeisterung, mit welcher die
ostukrainischen Hauptlinge heute mit der groBten Todesverach-
tung gegen den Feind stiirmten, wie sie morgen, von einer ent-
gegengesegten Laune ergriffen, zuriickwichen, war ihm begreif-
licher, als die eiserne Bestiindigkeit einer reguliren Truppe. Im
Widerspruch damit stand freilich, daB eine hart zusammengefiigte
Truppe — wie es zeitweise die ,,5.5.-Schiisen** waren — ihm sehr
imponierte und daf} er davon traumte, die gesamte ukrainische
Streitmacht von einer derartigen Gesittung geformt noch zu er-
leben. Nichtsdestoweniger fihrte er also die Armee nicht, er
zwang ihr keine Orduung auf, und wenn diese dennoch allmihlich
entstand, so war es nicht sein Verdienst, sondern das der Unter-
fithrer. Ebenso eingeengt war seine anflenpolitische Sicht. Die
wirkliche Lage der Ukraine erkannte er nie, er zweifelte nicht
einen Augenblick daran, dafl die Ostukraine, wie sie war, einen
Staat begriinden konnte, wenn nur der Waffenkampf fortgesegt
wurde; und sein ganzes auflenpolitisches Sinnen ging darauf, die
Fortsepung dieses Kampfes zu ermoglichen: AuBenpolitik war
fir ihn lediglich die Versorgung seiner Truppe mit Kriegs-
material. Der einzige Kampf aber, den er sah, war der gegen
Ruflland, der Fortsetung dieses Kampfes war er bereit alles
zu opfern, wenn auch sogar die ganze Ukrainische Volksrepublik
dadurch wesenlos werden sollte und man zum bloBen Werkzeug
der Fremdmichte ward, ohne daf man damit fiir die Ukraine
etwas herausholte.

Wohl gab es viele makellose Patrioten in der ,,Petljurov-
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§¢ina*, die von deren Millstinden angewidert, dennoch ihr bestes
dafiir taten, dal} ein ostukrainischer Staat begriindet wurde. Aber
ihr Geist drang nicht durch, — und das war ihre Tragidie —;
die Mifstinde waren stirker — genau wie in allen anderen gegen-
revolutioniren Aktionen. So waren die Zivilverwaltung und das
Gerichtswesen, welche die ostukrainischen Regierungen im Riicken
ihrer Armee einsegten, iuBerst notdiirftig, korrupt, launenhaft
— wie iiberall in den Etappen auch der russischen Gegenrevolu-
tionsheere. Auch hatten sie keine hinreichende Zeit, sich fest-
zusejen und auszuwirken in diesem Hin- und Herwandern der
Front, da die Ukrainische Volksrepublik einer sich auf dem
Marsch befindenden Wagenburg glich. Die griflere oder ge-
ringere Ordoung im Lande hing ganz von den persénlichen Eigen-
schaften jener Funktionire der Republik ab, ihre Abhéngigkeit
von der Zentralregierung war weitgehend illusorisch. Daher wal-
tete iiber diesem ganzen Apparat eine Disziplin- und Straflosig-
keit, so daf} man sich durch nichts kompromittieren und unmaglich
machen konnte; von einem Durchdringen des Ganzen mit einem
Willen konnte keine Rede sein. Auch hielt man an dem Spruch
Lenins fest: ,,Ein Staat ist ein GroBbetrieb, auch Lumpen wer-
den in ihm verwertet.” Die griofite Plage war aber — genau wie
in den russischen Gegenrevolutionsarmeen — die feige Solda-
teska, die von der Front in die Etappe abstromte. An der Front
befand sich alles, was wenigstens kriegerisch war, was zumindest
diese eine Tugend besal}; die Etappe dagegen war in einem jim-
merlichen Zustand. Wo Simon Petljura und seine Regierung
sich befanden, dort war die Umgebung geordnet und sicher —
§0 weit reichte ihre Macht schon. In anderen Landstrichen hing
dies davon ab, ob der Militarmachthaber ein ehrenhafter Soldat
war. Andere Mittelpunkte der primitivsten 6ffentlichen Ordnung
und Sicherheit waren daher die unmittelbaren Etappen einzelner
— nicht aller — Fronttruppen, Fiihrend waren in dieser Be-
ziehung die ,,5.8.-5chiigen*. Nach dem Verlust Kiews entpoliti-
sierten sie sich nach einigen kliglichen Versuchen, sei es — wie
in Kiew — ihre Militirdiktatur zu begriinden, — sei es — nach
dem Riickzug — die Politik der Ostukrzine auf anderem Wege
zu bestimmen, und wandten sich der thnen mehr zukommenden
Aufgabe zu: den Haufen von insgesamt etwa 15000 Mann, den
sie aus Kiew zuriickgezogen haben mochten, militirisch zu ordnen.
Durch einige tausend Rekruten aus der Westukraine erginzt,
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losten sie diese Aufgabe energisch und hart. Vor der Anwendung
der Todesstrafe nicht zuriickschreckend, bezwangen sie ihre re-
bellierenden ostukrainischen Truppenteile und durchseiten sie
mit westukrainischen Unteroffizieren und Offizieren. Den Rest
disziplinierten sie im Mirz 1919 in der Schlacht um Berditschew,
die sie zwar nach verhiltnismifig sehr grofien Verlusten -—— 1200
Mann und 250 Offiziere — verloren hatten, aber sie zogen aus
ihr ihr Korps als eine brauchbare Truppe zuriick. Diese zur guten
Hilfte westukrainische Truppe duldete in ihren Rayons auch in
den Zeiten ihrer gréfiten Auflssung keine Pogrome und Plin-
derungen und unterdriickte sie rasch mit riicksichtsloser Hirte
unter vollem Einsag ihrer eigenen FExistenz in diesem aufge-
wiihiten Lande. Das war vielleicht eine wertvollere Leistung als
die grofite Todesverachtung in Gefechten, die manche der ost-
ukrainischen Truppenteile auszeichnete. Denn instinktiv er-
kannten so die Westukrainer, dal durch keine gegenrevolutionire
oder nationalistische Begeisterung die Bolschewisten besiegt wer-
den konnten, wohl aber durch den Sieg iiber die Willkiir und
Geseglosigkeit im eigenen Lager der Gegenrevolution. Nur so
konnte ja die staatlich wertvolle seBhafte Bevilkerung gewonnen
werden, — und dal} diese Erkenntnis der russischen Gegenrevo-
lution sowohl wie der Ukrainischen Volksrepublik fehlte, ge-
reichte beiden zum Verderben. Die ostukrainischen Truppenteile
dagegen verloren allmihlich die grofle Menge, die aus dem Auf-
stande gegen den Hetman stammte: was dann blieb, zeichnete
sich oft — wie das insbesondere durch den Obersten Petro
Bolbodan organisierte ,,Zaporoger-Korps“ — durch eine un-
gewohnliche Tapferkeit aus. Immerhin schritt also die Gesun-
dung des Verhiltnisses der ostukrainischen Truppen zu der Be-
volkerung unverkennbar fort*).

Gegen zwei Gegner hatte nun die ostukrainische Armee*) zu
kimpfen: gegen die Polen, die in Westwolhynien vordrangen, im
Bestreben, die westukrainische Armee vom Norden her zu um-
fassen, und gegen die Bolschewisten, die jetjt mit gleichen Kriften
gegen die Ostukrainer kimpften, jedoch iiber unerschipfliche Re-
serven verfiigten. Diese fithrten ihren Angriff vom Norden her

¥) Thre namhaftesten Offiziere waren die Generile Vasyl’ Tjutjunnvk,
Velodymyr Sinkler, M, Kapustjanfkyj, Mykola Junakov, Olek-
sander Qsedkyj, sowic V. Sal’ékyj und ven der ,,5.S.-Schiitzen* Marko
Bezruéko, der Stabschef des ,,5.5.-Schiitzen**-Korps.
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iiber Mozyr-Iskorostj und Luninez-Rowno, vom Osten iiber Kiew-
Berditschew und Kiew-Shmerinka und vom Siid-Osten iiber Kre-
mentschug und Jekaterinoslaw desgleichen gegen Shmerinka
(Karte II). Die militirische Abwehr in diesem Zweifrontenkampf
wurde nur dadurch moglich, da8 man iiber die kiimmerlichen
Uberreste der einstmals ungeheuren russischen Kriegsmaterial-
magazine in der Ukraine aus der Zeit des Weltkrieges verfigte™).

Welche Notwendigkeiten, welche Aufgaben biirdete nun der
Westukraine dieser Zustand der ostukrainischen Volksrepublik
auf, die nicht eine Staatsorganisation, sondern nur ein Heerhaufen
war?

Nicht nur das nationale Einheitsgefiihl gebot den West-
ukrainern, sich der Ostukraine anzuschlieBen, sondern vor allem
die Aussicht auf die ostukrainische Hilfe gegen die Polen, der
Glaube, daf} diese durch die Ostukraine geleistet werden konnte
troty der Bolschewistengefahr, Die Bereitwilligkeit, sich der
Ukrainischen Volksrepublik unterzuordnen, war daher in der
Westukraine urspriinglich allgemein und tief. Hitte sich nun
die Ostukraine in dem Zustand befunden, in welchem sich die
Westukraine befand, so wiire ein siegreicher Zweifrontenkrieg
dicses Ganzen gegen die Bolschewisten sowohl wie gegen die
Polen durchaus denkbar gewesen, und es wiire ein groBer ukrai-
nischer Staat in Osteuropa entstanden, ob die Nachbar- und die
iibrigen europiischen Michte dies wiinschten oder nicht. Indessen
traf jeme Voraussegung nicht zu, und so stand die West- zu-
sammen mit der Ostukraine vor der Aussicht, durch die polnische
Ubermacht auf der einen, die bolschewistische auf der anderen
Seite iiber kurz oder lang unabwendbar zermalmt zu werden und
aus den groBen Umwilzungen in Europa weder fiir die West-
noch fiir die Ostukraine die National-Freiheit herauszuholen.
Wollte man also einen ukrainischen Staat in Osteuropa griinden,
8o mufite man sich unbedingt zur Liquidierung einer der ukrai-
nischen Kriegsfronten entschlieBen. Der Friede mit den Bol-
schewisten war unmdoglich; ging es ihnen doch nicht um irgend-
welche kleineren oder griBeren territorialen Vorteile in der
Ukraine — wie z. B. den Polen —, sondern darum, die ganze
Ukraine um jeden Preis zu bezwingen, damit dort keine Hoch-
burg der Gegenrevolution entstand. So lange dies nicht geschah,
hing ja ihre eigene Existenz in Grofirufland an einem diinnen
Faden; erst in sicherem Besity der Ukraine konnten sie daran
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denken, westwirts nach Mitteleuropa vorzudringen, wie es ihnen
ihre weltrevolutioniiren Pline geboten. Hatte sich aber die West-
ukraine einmal in einen Krieg mit Polen verwickelt, so hieB dies,
dafl nicht nur mit Riicksicht auf die langsam zunehmende pol-
nische Ubermacht, sondern auch, um der Ostukraine beizustehen,
die Westukraine die Kosten zahlen und so rasch wie méglich
einen verlustreichen Frieden mit Polen schlieBen muBte, — wenn
es nur irgend maoglich war, einen Frieden mit Polen iiberhaupt
zu erreichen. Dies war die eine Belastung der Westukraine durch
die ostukrainische Schwiche.

Jegt die andere. Wollte die Ukraine nur einen Krieg
fiilhren — gegen den Bolschewismus, — so war das Bestehen
zweier voneinander unabhingiger Regierungen ein Unding, denn
dadurch wurden die ohnedies unzureichenden gesamtukrainischen
Krifte noch weiter geschwiicht. Ein Wille muBte unbedingt das
Ganze zusammenhalten und lenken, sonst war eine Katastrophe
unvermeidlich. Dennoch handelten die Westukrainer leichtsinnig,
indem sie iberstiirzt sich der Ostukraine unterwarfen. Denn -
immerhin war die Westukraine ein Staat, was die Ostukraine,
wie gezeigt wurde, nicht war. Der politische Schwerpunkt der
Ukraine lag also nach dem Sturz des Hetmanats nicht mehr am
Dnjepr, sondern der territorialen Ausdehnung und der Bevilke-
rungszahl der Dnjepr-Ukraine zum Tros — in der winzigen,
kaum ein Zehntel des gesamtukrainischen Landes und Volkes
ausmachenden Westukraine. Ein Einheitsstaat konnte daher nicht
auf diese Weise zustandekommen, daBl eine hohere Gesittung sich
einer niedrigeren unterwarf, ein stirkeres Gefiige einem schwi-
cheren, die Westukraine der Ukrainischen Volksrepublik.

Indessen erkannten die Westukrainer dies nicht ganz. Sie
hielten den Zusammenbruch der Ostukraine lediglich fiir die
Folge des Umstandes, daB die ostukrainische Volksmasse im un-
geniigenden Malle national bewuBlt wire. Also schien es ihnen
durchaus in der Ordnung zu sein, daB das ,.Direktorium® ver-
sucht hatte, dieses NationalbewuBtsein mit Hilfe der sozialen
Demagogie zu wecken, ebenso wie ihnen jest die Grundidee
Simon Petljuras einleachtend schien, daB man nur den ost-
ukrainischen Waffenkampf gegen den Bolschewismus gleichsam
als eine groBziigige nationale Propaganda hinreichend lange fort-
zusefjen brauchte, um zuguterlegt die ostukrainische Volksmasse
doch noch mit nationalistischer Begeisterung zu durchdringen,
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damit sie unter das Banner der Ukrainischen Volksrepublik eilte
und man, den fremdnationalen Michten trogend, einen National-
staat in der Ostukraine begriindete. Niemandem kam in den
Sinn zu erwigen, daBl es viele national voll bewuBte Ukrainer
auch im bolschewistischen Lager sowohl als auch in den russischen
Gegenrevolutionsarmeen gab, oder dall das nationale Massen-
bewuBtsein in der Ostukraine schon im Jahre 1917 michtig ent-
flammmt war, aber man dennoch mit dem Staatlichkeitsversuch des
»Zentral-Rats* kliglich scheiterte und erst durch die deutsche
Okkupation sich retten mufite — Erfahrungen, die zur Geniige
bewiesen, da} das nationale Gefiihl allein offenbar ein za lockerer
Boden war, um darauf einen Staat zu begriinden. Man verkannte,
daB auBer dem National-BewufBtsein bei den Westukrainern auch
andere Vorziige am Werke waren: nimlich im allgemeinen ein
verhiltnismiBig sehr tiefer Widerwillen gegen die soziale Re-
volution, sowie auf Seiten der Fiihrung ein gewisser Geist der
Mifligung und auf Seiten eines grolen Teils der Bevolkerung,
vor allem unter der Gebildetenschicht, die jetst das Offizierskorps
und die Beamtenschaft lieferte, ein tief eingewurzeltes Pflicht-
gefiihl, ein Sinn fiir Disziplin und Ordnung, Recht und Gerechtig-
keit, mit einem Wort: ein gewisser biuerlich-konservativer Geist.
Nur dort, wo diese Eigenschaften obwalteten, waren die West-
ukrainer erfolgreich, wo dagegen der blofie Nationalismus, wild
und upausgegoren wie er in der Ukraine war, sich zu Worte
meldete, dort erlebte man auch in der Westukraine das Schau-
spiel der Auflosung. Der Hetmanstaat setste eine Gesittung von
der Art der westukrainischen voraus, aber sie war selbst in den
herrschenden Schichten des Hetmanats zu schwach, was seinen
Zusammenbruch zur Folge hatte. Dieser Umsturz richtete die
ohnedies spirlichen und unzureichenden, zu einer gemilligten
Herrschaft tauglichen Elemente in der Ostukraine vollends zu-
grunde; und was nunmehr iiber die Geschicke des Landes zu ent-
scheiden hatte, die Ostukrainer, die sich um Simon Petljura
scharten, waren im Legten nur freiheitsliehbende Rebellen, fihig
zu iiberraschend mutigen Waffentaten, nicht aber dazu, sich selbst
und die Umwelt zu ordnen.

So war der Gegensaly, der jett, im Jahre 1919 zwischen den
West- und den Ostukrainera aufklaffte, viel tiefer als nur der
Gegensag der unmittelbaren historischen Vergangenheit: hie
Osterreich — hie RuBland. Es war dies auch noch der Gegensat
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zwischen dem seit Urzeiten sefhaften Bauern und dem wild-
romantischen, nomadenhaften Steppenkosaken. Dieses — ein st-
liches, eurasiatisches -—— Grenzelement des Ostukrainertums
driickte jegt, nach dem Zusammenbruch des Hetmanats, der ost-
ukrainischen nationalen Bewegung vollends seinen Stempel auf.
In vielem war der freie Kosake dem Bauer weit iiberlegen: er
war rege, wagemutig, grofiziigiz. Was ihm der Bauer entgegen-
stellte, war nichts weniger als begeisternd, — es war das Schwer-
fillige, Bedachtsame, Beschriinkte, fast Bornierte, doch diese
biuerliche Zihigkeit konnte ein Staatswesen begriinden und er-
halten, das Kosakische blo} umstiirzen,

Indes sahen die Westukrainer nicht, daf} nach dem Scheitern
des Hetmanats die Griindung einer Staatsordnung allein aus dem
Innern des revolutioniren Ostukrainertums unmoglich wurde,
daB also die Ostukraine nur noch der gegebene Ausbreitungs-
raum fiir Expansionen der Michte mit einer vollkommeneren
politischen Gesitiung war. ,,Petljuroiéina®, immer neue Aus-
briiche des ostukrainischen Nationalismus, waren bloB Zuckungen;
es fragte sich nur, wie lange sie noch dauern und wie viel Blut
gie die Ostukrainer noch kosten sollten, und vor allem: welche
von den Auflenmichten zum Ercoherer und Bezwinger der Ost-
ukraine werden sollte.

War dem aber so, dafl die Ostukraine eine gegebene Beute
war, ohne die innere Fihigkeit, diesem traurigen Schicksal zu
entgehen, und wollte man dennoch auch nur irgendeinen Teil der
Ostukraine davor bewahren, — so gab es keine andere Rettungs-
rabglichkeit, als daf} die Westukrainer ordnend in die Ostukraine
eingriffen, dal} sie micht sich selbst der Ukrainischen Volksrepu-
blik unterwarfen, sondern im Gegenteil sich an die Spige der
Ostukrainer stellten, ihre eigene politische Gesittung nach dem
Osten trugen und einen ukrainischen Einheitsstaat selbst schufen.
Auch ihre eigene Lage gebot ihnen ein solches Handeln. Zu-
gunsten Polens muflten sie doch unabwendbar einiges von ihren
westlichen Gebieten verlieren, — zumindest Lemberg, wahr-
scheinlich auch das Petroleumgebiet Boryslaw-—Drohobycz —;
der verbleibende Rest Ostgaliziens war aber zu klein, um als ein
Staatswesen bestehen zu konnen: fiir die Verluste im Westen
mullten sie sich im Interesse der Selbsterhaltung im Osten ent-
gchidigen. Unternahmen sie dies nicht — so muflten sie sich un-
abwendbar auf die Fortfilhrung des Krieges mit den Polen bis
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zum eigenen Untergang versteifen. Griffen sie dagegen in der
Ostukraine ein, so konnte ihr nationales Gefiihl sich damit
trosten, da man nach der Begriindung der Staatlichkeit auf den
ostukrainischen Gebieten spiter einmal den Waffenkampf mit
Polen wieder aufnehmen wiirde, und dann konnte das west-
ukrainische Volk seine Verluste an Polen ertragen.

Diese Verquickung der west- mit der ostukrainischen Sache
war nun die zweite Belastung, die infolge der ostukrainischen
Schwiche die Westukraine zu tragen hatte; — und diese Be-
lastung war im Grunde noch viel schwerer als der ganze Krieg
gegen Polen. Denn in der Tat war es eine halsbrecherische Auf-
gabe, vor welcher die Westukraine stand, ohne daB sie sich im
Augenhlick dessen voll bewullt war. Nach den vielen Umwil-
zungen war die ostukrainische Bevilkerungsmasse im Jahre 1919
schon #uBerst miBtrauisch geworden, jeden Augenblick bereit,
einen Guerilla-Krieg gegen jede ordnende Macht zu erheben, die
ihr nicht gefiel. In den ostukrainischen Truppen spukte der Geist
der unbotmiBigen Hiuptlinge, — auch Simon Petljura war
ja vor ihm nicht ganz sicher®®). Die personlichen Ambitionen in
den ostukrainischen Parteikreisen waren ungeheuerlich. ,.Pado-
kratische* Gruppen und Griippchen, ein intrigantes Kleinvolk,
waren stets auf dem Sprung, ,,unter das Volk* zu tauchen, wenn
sie nur merkten, daB man sie, die sie sich fiir d as Volk hielten,
beiseite schob. Die Popularitit Simon Petljuras war eine
ungemein gefihrliche Potenz, die vielleicht vulkanartig explo-
dieren konnte, wenn er an sie appellierte, und es waren wenig
Aussichten, dall er, der sich fir den einzig moglichen Diktator
der Ostukraine hielt, sich widerstandslos unterordnete. GewiB
ein fiir die Westukrainer hichet gefihrliches Spiel, in dieses ost-
ukrainische Wespennest einzugreifen! Sollte es den West-
ukrainern dennoch gliicken, das ostukrainische Chaos zu bezwin-
gen, so waren die weiteren Aussichten keine glinzenden. Vermut-
lich konnte auch dann nichts mehr entstehen als ein ukrainischer
Rumpfstaat, umfassend etwa die mittleren und &stlichen Teile
Ostgaliziens und Wolhyniens sowie ganz Podolien, vielleicht gar
nicht einmal bis zum Dnjepr und zum Schwarzen Meer reichend,
— denn mehr verdienten damals innerhalb der grofen osteuro-
piischen Krifteverteilung auch die geeinten west- und ostukrai-
nischen Kriifte zusammen nicht. Und dennoch blieb den West-
vkrainern nichts iibrig, als sich in jenes gewagte Spiel einzu-



128 Die Bezichungen zwischen der West- und der Ostukraine.

lassen, denn sonst konnte man auch die exklusiv westukrainische
Sache nicht behaupten. Indessen taugte die westukrainische poli-
tische und militdrische Fithrung nicht einmal zu den kleinen Auf-
gaben, die sie kurz vorher in Lemberg hatte; — um so weniger
war sie imstande, derartig groflziigigze Pline aufzunehmen und
durchzufiihren, troydem aus dem Lager des gemiBigteren Ost-
ukrainertums den Westukrainern solches nahegelegt wurde. Man
begniigte sich infolgedessen damit, daB man trog aller Zusammen-
schluBakte alles beim alten liel: die Ukraine besaB also infolge
der Unfihigkeit, ein e n Staat zu schaffen, zwei Staaten und zwei
voneinander unabhingige, souverine Regierungen auch weiterhin.
Freilich bestand eine Zeit lang kein unmittelbarer AnlaBl dazu,
diese Lage zu revidieren. Eine reine Militairunternehmung, wie
es die Ukrainische Volksrepublik war, brauchte unbedingt eine
Anlehnung an irgendwelche wirkliche Staatserganisation. Also
verhandelte Simon Petljura mit der franzisischen Mission
in Ruménien, um Frankreich zu bewegen, der Ostukraine Hilfe
gegen die Bolschewisten zu leisten, aber der Staat, der einen
Riickhalt bot, war zunichst die Westukraine. Hoch in Ehren
standen daher die Westukrainer in den Augen der ostukrainischen
Patrioten. Zahlreich wurden sie von der ostukrainischen Fiih-
rung in leitende Stellungen berufen, und sie bewihrten sich auch.
Zu wiederholten Malen entsandte die Westukraine sogar ganze
Rekrutenabteilungen, um den Ostukrainern gegen die Bolsche-
wisten bheizustehen. Nichts ersehnte Simon Petljura so sehr,
als daf} der polnisch-westukrainische Krieg bald zu irgendeinem
Abschluff kime, damit man die drei westukrainischen Armee-
korps, deren Organisation noch im Januar-Februar 1919 abge-
schlossen wurde, gegen die Bolschewisten verwenden konnte. Da-
her war auch das Entgegenkommen der ost- gegeniiber der west-
ukrainischen Regierung einstweilen sehr groB.

Dem entsprach auf Seiten der Westukrainer jet weniger das
nationale Einheitsgefiih], als die Erkenntnis, daf} die Ostukraine
gute Dienste tat, indem sie die Westukrainer vor den Bolsche-
wisten deckte. Daher wurden zahlreiche Malnahmen auf dem
Gebiet des Heerwesens sowohl wie der Finanzen, der Volkswirt-
schaft und der Auflenpolitik im gemeinsamen Einvernehmen
beider Regierungen getroffen. Von der groBiten Wichtigkeit dar-
unter war der Beschlufl der Konferenz beider Regierungen vom
30. Mirz 1919, eine gemeinsame diplomatische Mission auf die
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Pariser Friedenskonferenz zu entsenden und den auswiirtigen
Michten den Zusammenschlull der Ukraine zu notifizieren. Dem-
zufolge sollte fernerhin die doppelte diplomatische Vertretung
der Ukraine nur dort zuléissig sein, wo die besonderen Interessen
eines der Teilgebiete der Ukraine dies erforderten — wie z. B.
in den auf dem ehemaligen &sterreichischen Boden entstandenen
Staaten —, aber auch dann nur bei der engsten Fiihlungnabme
zwischen den beiden Vertretungen. Wie man daraus sieht, ver-
zichtete die Westukraine auf jegliche aktive AuBenpolitik in Ost-
europa und verkapselte sich nur in einem Regionalismus, der ge-
gebenenfalls die schwichste Stellungnahme war®).

Aber es gab auch MiBlklidnge. Die Westukraine schlof sich von
der Ostukraine ab und wachte duBerst argwihnisch dariiber, daf
keine Propaganda der sozialen Revolte auf ihr Gebiet iibergriff.
Dennoch sickerte dieser ostukrainische Einfiuf} durch. Ver-
schiedene ostukrainische radikal-sozialistische Fraktionen, offen-
bar durch ihren staunenswerten Erfolg ermuntert, mit dem sie
die Ostukraine zugrunde gerichtet hatten, versuchten ihre Titig-
keit nunmehr auch auf die Westukraine auszudehnen. Diese wies
die Giste aus, was sie iiber die villige Unfihigkeit der West-
ukrainer, sich eine wirkliche Fortschrittlichkeit anzueignen, sich
entriisten liel. Auch bekam man in der Ostukraine nicht im ge-
niigenden MaBe westukrainische Truppen und begann dort all-
mihlich dem westukrainischen Egoismus zu grollen. Zugleich
lernte man in der Westukraine mit Geringschigung, ja mit Wider-
willen auf die Ostukraine herabzusehen, — zu Unrecht, wenig-
stens in kriegerischer Hinsicht, denn wagemutige Truppenteile gab
es in der ostukrainischen Armee hiufiger als in der westukrai-
nischen. Aber so entstand ein Rif}, der bald fast zu einem Ab-
grund werden sollte, so daB die beiden immer mehr anseinander-
gehenden ukrainischen Tendenzen das ohnedies hartbedringte
ukrainische Volk schlieBlich in zwei feindliche Lager, fast in zwei
selbstdndige Volker spalteten®).

Die Ansiige dazu waren mit dem Bestehen zweier vonein-
ander vollig unabhingiger Regierungen, zweier auf ganz ver-
schiedenen Grundlagen aufgebauter Staatswesen und infolge-
dessen auch zweier verschiedener auBenpolitischer Tendenzen und
Interessensphiren von vornherein gegeben. Simon Petljura
sah nur der Kampf gegen Ruflland; seine AuBenpolitik war nur
die Versorgung seiner Truppe mit Kriegsmaterial; zu diesem

9
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Zwedk suchte er Verbindungen mit Frankreich. Im Bestreben,
alle Reibungsflichen mit Frankreich auszuschalten, betrachtete er
die Ostukraine nicht als im Kriegszustand mit Polen befindlich,
troydem in Westwolhynien dieser Krieg tatsiichlich gefiithrt warde
und trogdem die Westukrainer auf Grund der ZusammenschluB-
akte eine offene Kriegserklirung forderten. Solange die West-
ukraine gegen Polen sich hielt und gelegentlich der Ostukraine
helfen konnte und solange man auf die Einsegung der ganzen
westukrainischen Armee gegen die Bolschewisten hoffte, waren
die eigenen Wege der Ostukraine in bezug auf Polen nicht deut-
lich: war doch der in der Hand gehaltene westukrainische Spat
besser als der einstweilen noch in den Wolken schwebende pol-
nische Kranich. Mit dem Augenblick des Zusammenbruchs der
Westukraine dagegen mufite Simon Petljura iiber kurz oder
lang sich unvermeidlich in die Arme Polens stiirzen — was auch
spater, im Jahre 1920, konsequenterweise eintrat. Und im Ge-
genteil sahen die Westukrainer nur ihren Krieg mit Polen, und
da sie diesen ganz vereinsamt fiithrten und die Ostukraine nicht
in der Lage war, ihnen zu helfen, so wandten sich ihre Augen
mit unabwendbarer Notwendigkeit auf RuBland hin, die einen
auf das bolschewistische, die anderen auf das gegenrevolutioniire.
Vorldufig — zu Anfang des Jahres 1919 - kam das nicht iiber
ein schiichternes Gedankenspiel hinaus, aber es war eine dauernde
Potenz, die bei einem eventuellen Zusammenbruch der QOstukraine
sich in Energie umsetsen mufite — und sich schlieBlich gegen das
Ende des Jahres 1919 auch in der Tat in eine offene Tendenz
verwandelt hat.

Infolge jener Trennung beider ukrainischer aullenpolitischer
Hinneigungen und der beiden Kriegsfithrungen bestand praktisch
nicht einmal eine gemeinsame operative Oberleitung iiber die
west- und die ostukrainische Front gegen die Polen®). Nun waren
die Westukrainer mit ihrem Glauben, ihr Krieg gegen Polen wiire
die einzige ernste Angelegenheit der ganzen Ukraine, ebenso riick-
sichtslos wie die Ostukrainer. Sie waren nimlich an der Ost-
ukraine politisch nur insofern interessiert, als diese sie vor den
Bolschewisten deckte. Aber sie waren zulett von der Ostukraine
s0 arg enttiuacht, daf} sie im Grunde genommen am liebsten nichts
mehr von ihr zu hiren wiinschten und sich fast wie ein Sonder-
volk gebirdeten. Nach dem spéteren Zerwiirfnis mit der Ost-
ukraine verfolgte auch die offizielle westukrainische Politik seit
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dem Jahre 1920 das Ziel der Errichtung eines Neutralstaates im
chemaligen Ostgalizien unter der Garantie des Vélkerbundes.
Auch war das westukrainische Einverstiindnis hinsichtlich einer
gemeinsamen Diplomatie mit der Ostukraine im Grunde nur ein
Streben danach, durch das Argument, die Ukraine sei ein wich-
tiger Faktor gegen den Bolschewismus, die Entente zu veran-
lassen, daB sie Polen zwang, die Westukraine in Ruhe zu lassen.
Wie in allem, waren auch darin die Westukrainer kurzsichtig.
Vorausgesett, daB sie in die Ostukraine eingegriffen und dort Ord-
nung geschaffen hitten, war jenes Argument durchaus zugkriftig.
Aber der Hinweis auf die ostukrainischen Explosionen, wie sie
tatsichlich waren, konnte kaum jemandenjiiberzeugen, dal} die
Ukraine sich dazu eignete, den Bolschewismus wirklich zu tiber-
winden,

So war das Verhiltnis zwischen der West- und der Ostukraine,
wie es sich tatsichlich gestaltete, ungesund, gefihrlich, fiir beide
Parteien lihmend. Die Lage selbst zwang es der Westukraine ge-
radezu auf, wenigstens zu versuchen, eine aktive, weit iiber die
Grenzen des winzigen ostgalizischen Lindchens wirkende Rolle
im damaligen Osteuropa zu spielen. Aber kein staatsmannischer
Gedanke, kein groBziigiger Wille beseelte die Staatsleitung der
Westukraine; sie liel} sich nur von nie begriffenen, nie klar iiber-
schenen Umstinden treiben.

4. Die Westukraine und der Bolschewismus

Es ist schon dargelegt worden, dal} im Augenblidk der Jahres-
wende 1918/1919 die Westukrainer ihren Nachbarn — vor allem
den Polen und — wenigstens militdrisch -— auch den Techechen —
staats- und militirorganisatorisch iiberlegen waren. Sie waren
auch parteipolitisch und sozial weniger zerrissen als ibre Nach-
barn, Aber ihre duBere Lage — nimlich die Doppelbelastung
ihres Staates durch den Krieg mit dem iiberm#chtigen polnischen
Gegner und durch die Notwendigkeit ihres ordnenden Eingriffs
in die ostukrainischen Wirren — erforderte von ihnen -— wenn
sie ihre Staatlichkeit erhalten sollten — viel griBere staatsbil-
dende Qualitdten als etwa von den Polen oder den Tschechen.
Auch die historische Vergangenheit wirkte zu ihren Ungunsten.
Sie ererbten keinen schon fertigen Staatsapparat von Osterreich
wie jene, sie muliten ihn selbst erst schaffen. Sie waren auBerdem
ein ,unhistorisches Volk". Die Vergangenheit hinterlieB ja im

gx
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BewuBtsein des polnischen und des tschechischen Volkes sowohl
als auch Europas die lebendigste Erinnerung an die historischen
Staaten jener Vilker, so daB diese — historisch gesehen — ledig-
lich einen Wiederaufbau zur Aufgabe hatten. Aber die historische
Staatlichkeit der Westukrainer war hinter sechs Jahrhunderten
gleichsam verschollen, so daB jegt in ihrem Staate etwas inner-
halb Europas véllig Neues erschaffen werden sollte. Darin schei-
terten sie.

Nun hatte die Westukraine die Gunst der Konjunktur des
Ententesieges fiir Polen und die Tschechoslovakei gesteigert, und
zwar durdch ihre erfolgreiche Abwehr des Bolschewismus. Sie hatte
ja einen Deich gegeniiber dem aufgewiihlten Osten abgegeben,
hinter dem jene beiden Staaten — nunmehr erst recht villig un-
gefihrdet — Zeit gewannen, sich im Innern notdiirftig zn stirken
und sich dann als der angebliche Schuty Europas vor dem anar-
chistischen Osten bis zu den Grenzen, die sie heuate besien, aus-
zudehnen. Diese — bisher villig verkannte — Wirkung der kur-
zen Existenz der Westukraine als eines Staates gehort der Uni-
versalgeschichte an.

Es war niimlich fiir Europa ein #uBerst Lkritischer Moment,
als im Januar-Februar 1919 die Friedenskonferenz in Paris ge-
rade ihr Werk begann. Sieger und Besiegte lagen gleich erschopft
am Boden, die Wirksamkeit der herkbmmlichen Staatsgewalt war
entweder achon zusammengebrochen, wie in RuBland und in den
Mittelmichten, oder sie war knapp vorm Zusammenbruch, wie
insbesondere in Siidslavien, Italien und sogar in Frankreich'®").
Nicht was auf dem Boden des ehemaligen RuBlland vor sich ging,
sondern der Zusammenbruch i Innern Europas selbst stellie die
wirkliche ,,Bolschewistengefahr* dar: in Europa standen Sieger
und Besiegte fast gleichermalien knapp vor der sozialen Umwiil-
zung. Es glich einem haarscharfen Gleichgewicht einer Wage:
die leiseste Uberlastung konnte dieses Gleichgewicht stiirzen. Auf
der einen Wagschale war es die Furcht vor der entfesselten
Wildheit und vor dem Elend, in welche Ruflland geratem war:
dies war die Hemmung; auf der anderen die Garung der unzu-
friedenen Volksmassen, der Geist der Rebellion in den ,sieg-
reichen” Armeen, die Ratlosigkeit, die Lihmung in den bis dahin
herrschenden sozialen Schichten, die Verzweiflung der vaterlin-
disch denkenden ,,Besiegten®, die sie — wie in Ungarn — dazu
trieb, eine Katastrophen-Politik zu fithren und sich schlimmsten-
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falls in den Dienst des Kommunismus zu stellen, wenn sich nur
dadurch eine Aussicht auftat, da} man der Entente-Knechtschaft
entrann. Der AnstoB zum Umsturz dieses Gleichgewichtes im
Inneren Europas drohte von seiten des bolschewistischen RuB-
lands. Drangen seine bewaffneten Haufen bis unmittelbar vor
die Tore Deutschlands: in Polen, Ungarn, Bohmen, Osterreich vor
— wer konnte dann die Folger ermessen? Vielleicht erhielt da-
durch die in sich brodelnde Girung der mitteleuropiischen Vélker
die Richtung, da} man iiberall die Sowjetherrschaft aufrief und
sich in bewaffneten Haufen weiter westwirts wilzte? Funken
der sozialen Revolution, wie im Mirz-April 1919 das Aufkommen
der Kommunisten in Bayern und Ungarn oder wie die dullerste
soziale Girung zu gleicher Zeit in der Tschechoslovakei und in
Deutsch-Osterreich, zeigten schon an, was woméglich iiberall in
Europa geschehen konnte, wenn die bewaffneten Haufen der rus-
sischen Bolschewisten in unmittelbare Fiihlung mit den gérenden
Vilkern Mitteleuropas kamen.

Die militdrische Aktion gegen den Moskauer Bolschewismus
war in einer solchen Lage — soweit es sich um die Erhaltung der
kapitalistischen Ordnung in Europa handelte — nur gleichsam ein
legter diinner Faden. Rif dieser — dann brach vielleicht alles
zusammen., War es aber wirklich so, dann entschied sich das
Schicksal Europas in zwei Grenzlindern: in den Ostseeprovinzen
und in der gegenholschewistischen Ukraine der West- und der
Ostukrainer zusammen.

Die Streitkrifte der Esten, Letten und Litauer, aber auch der
Deutschen und der russischen Gegenrevolutionire, die sich in den
Ostseeprovinzen behaupteten, schiigten ndmlich Kongreflpolen.
So lange diese Festung sich hielt, stand in der Hauptsache nur
eine einzige Heerstrale aus Moskau etwa iilber Minsk—Brest-
Litowsk nach Warschau offen. Aber sie war bis in den Februar
1919 hinein durch die deutsche Okkupationsarmee in Weiliruthe-
nien verlegt, und auch spiter war sie nur eine Sackgasse, in die
sich, von den Ostseeprovinzen bedroht, die Bolschewistenhaufen
nicht recht hineinwagen konnten. Es war also ein leichtes Spiel
fiir Polen, mit wenigen Tausenden Soldaten, die es fiir diesen

Zwedk besafl*), diese ganze Richtung nach dem Abzug der Deut-

*) Erst im Mirz 1919 kam der polnische Kampf um die weiruthenischen
und litauischen Gebiete eigentlich in Gang. Bis dahin konnten die Polen
g0 gut wie unbehelligt die dafiir bestimmten Truppen organisieren. Diese
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schen zu versperren und die Haufen von ebenso wenigen Tausen-
den Bolschewisten zuriickzudrangen.

Den iibrigen grofiten Teil Polens und Ruminiens schiigte aber
die Ukraine. Schlossen sich nun die Heerhaufen von mindestens
100 000 Mann reine Gefechtsstirke, die das ukrainische Volk da-
mals — im Februar-Mirz 1919 — insgesamt ins Feld gegen die
Polen, gegen die Kiewer Sowjetregierung und fiir diese gegen
SimonPetljura gefiithrt haben mochte, — schlossen sich diese
Heerhaufen auch noch mit etlichen Zehntausenden groBrussischen
Bolschewisten unter dem Sowjetbanner zusammen, — dann stand

-einer solchen bewaffneten Macht damals nichts im Wege, den
Sowjetumsturz nach Warschau und Krakau, nach Budapest und
Prag zu tragen. Dies ist nicht geschehen; wie in einer umzingelten
Festung kampften die West- und Ostukrainer fiir sich allein ohne
jede UnterstiiBung von auflen her, ohne jede Anlehnung ar ir-
gendeine Auflenmacht, gewissermalBen abseits der ungeheuren
Entscheidung zwischen dem Weltkapitalismus und der Weltrevo-
lution, und doch mitten in dieser Entscheidung. Sie kimpften
gegen die Polen, also gewissermaBen gegen den Entente-Kapita-
lismus, aber sie schiijten zugleich Polen vor der unmittelbaren
Beriihrung mit den Bolschewisten, so da$ der polnisch-ukrainische
Kampf sich noch ganz innerhalb der kapitalistischen Sphire ah-
spielte und infolgedessen Polen in diesem Kampfe mit einem so-
zial-politisch gleich gearteten Gegner erstarkte und die kommu-
nistische Gdrung nicht anf sein Gebiet iibergriff; und die West-
ukrainer kimpften zugleich gegen den Bolschewismus gewisser-
maflen fiir den Entente-Kapitalismus und verwehrten dadurch
den Moskauer Bolschewisten die Wege nach Mitteleuropa, die
allein zur Weltrevolution fiihrten.

Diese weltpolitische Wirkung und Bedeutung des ukrainischen
Freiheitskampfes besteht, wenn auch die Ukrainer, entsprechend
ihrer damaligen Denkart, nicht anders handeln konnten. Eine
wirklich grofBe —- einerlei ob segensreiche, ob verhingnisvolle —
historische Entscheidung konnten sie gegebenenfalls — nachdem
sie sich im Hetmanstaate untauglich erwiesen hatten, sich an die
Spige der osteuropiischen Gegenrevolution zu stellen, und jegt
vor die Notwendigkeit gestellt wurden, zwischen der Weltrevolu-

Crganisation ging sehr langsam vorwirts. Erst zu Ende April 1919 hatten
die Polen an ihrer ,litauischen” und ,,weiBruthenischen* Front insgesamt
261, Infanteriebataillone (etwa 12000 Mann) (Hupert 8. 11, 13, 14).
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tion und dem Entente-Weltkapitalismus zu optieren, — nur auf
Seiten des Bolschewismus herbeifithren. Aber welches Mall von
politischen Fihigkeiten wire erforderlich gewesen, um im ge-
meinsamen Umsturz-Werk der Weltrevolution Kiew in die
filhrende Stellung neben Moskau zu bringen und ein ganzes
Volk als eine Einheit und als eine selbstindige, mit Moskau
verbiindete, aber dessen Befehlen nicht unterworfene Macht
aus eigenem Antrieb derartig auf die Wagschale des Welt-
geschehens zu werfen? Nur das Erscheinen eines ukrainischen
Dschingis-Khan, eines zweiten — ukrainischen - Lenin
hitte einen derartigen Umschwung in der ukrainischen nationalen
und sozial-revolutionéiren Bewegung bewirken kénnen, aber das
revolutionire Ukrainertum hat eine solche ,,GeiBel der Mensch-
heit*“ nicht hervorgebracht. Es fragt sich auch, ob der lockere
Boden des Ukrainertums iiberhaupt einen Gewaltherrscher jenes
Formats hiitte tragen kénnen. Das Ungliidk der Ukrainer -— ins-
besondere der Ostukrainer — war ja ihre individualistisch-anar-
chische Freiheits-Auffassung, die sie zu irgendwelchen einheit-
lichen, groBen und standhaft befolgten Entschliissen untauglich
machte und sie immer in Extremen hin und her warf. Rebellen,
wie diejenigen ostukrainischen ,,Pédokraten waren, die im Ja-
nuar 1919 das ,,Direktorium® umstiirzten und sich den Bolsche-
wisten anschlossen, waurden sie — wie einer jeden anderen Ord-
nung — bald auch der L e ninisch-bolschewistischen iiberdriissig.
Es war auf sie kein Verlal}, auch fiir die Bolschewisten nicht, und
die Kiewer Sowjetregierung muBte jetyt — genau wie vorher die
Hetmanregierung — im Russentum — nur diesmal im proleta-
rischen — in der Ukraine Stiitse suchen. Wieder erhob sich darauf
die nationale Unzufriedenheit der ostukrainischen ,,Padokratie®,
und sie griff zu den Waffen, diesmal gegen die Sow]jets, wie vorher
gegen das Hetmanregime und das ,,Direktorium*. Wenn aber
selbst die sozialrevolutiondren Ostukrainer mit dem Bolschewis-
mus, der sich allerdings in der Ukraine nationalistisch-russisch
und russifizierend gebardete, sich nicht einigen konnten, um wie
viel weniger vermochien dies die ostukrainischen Nationalisten
Simon Petljuras, oder gar die westvkrainische biuerliche
Reaktion, deren Wesen, man kdnnte fast sagen, die ahsoluti-
stische Monarchie niher lag, als alle Probleme der modernen
Welt, als der Klassenkampf, die Sowjets und die Diktatur des
Proletariats?
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Die eigene innere Lage und eigene Gesinnung gehoten so den
‘Westukrainern, einen — wie die Bolschewisten es nannten —
wkleinbiirgerlichen® — Bauernstaat in ihrem Agrarlande zu
gchaffen. Der Bolschewismus gefihrdete die Existenz dieses
Staates, und daher mulite man gegen ihn kimpfen. Auf einem
solchen bauerlichen Boden konnte die Propaganda des Leninis-
mus mit seinem abstrakten, schablonenhaften Denken natur-
gemi nur sehr kiimmerlich gedeihen.

Dennoch wirkten verschiedene Umstinde auf die eventuelle
Sowjetisierung der Westukraine hin: der EinfluB der intellek-
tuellen Zersegung der ,revolutioniren Demokratic®* RuBlands,.
der Zweifel, ob man Polen auf die Dauer widerstehen wiirde, und
schlieilich das Aufkommen Sowjetungarns.

Unter der Fiithrung einiger bis dahin unbekannter Leute ent-
stand auch in der Westukraine etwa im Januar 1919 der ,,Bauern-
und Arbeiter-Bund* (,,Seljansko-Robitnyéyj Sojuz*) als die oppo-
sitionelle Avantgarde gegen die ,,kleinbiirgerlichen® Parteien der
National-Demokraten und Radikalen, die am Staatsruder waren.
Etwas zaghaft unterstiigten diese Organisation etliche von den
westukrainischen Sozial-Demokraten™!), Diese wuBiten zwar nicht
recht, wie man eigentlich das westukrainische Staatsschifflein
besser hiitte steuern sollen, als es geschah, sie gaben sogar zu, daf3
in diesem ,.zuriickgebliebenen — wie der terminus technicus
des Marxismus lautete — Agrarland keine ,,sozialistische*, son-~
dern nur eine ,kleinbiirgerliche® Innenpolitik moglich war'®),
aber sie empfanden dennoch irgendwelche oppositionelle Titig-
keit gewissermallen als ihre Pflicht ihrem sozialistischen Gewissen
gegeniiber,

Im ..Bauern- und Arbeiter-Bund®, der sogar seine eigene Zei--
tung herausgab, wurden nun die Programme und Losungen der
Sozialdemokraten, der russischen Sozialrevolutionire und der
Bolschewisten zu einem wunderlichen Wirrwarr zusammen-
gebraut. Man begriff nimlich die L e nin sche politische Doktrin
nicht; die ,,Diktatur des Proletariats* war etwas Unverstindliches:.
man blieb demokratisch, genan wie die ostukrainische sozial-
revolutioniire ., Pidokratie*, aber man wollte so etwas wie die
Ausschaltung aller Elemente aus dem Parlamentarismus, welche
man nicht fiir die wahren Vertreter der ,,Bauern und Arbeiter*
hielt. Man behauptete, der ukrainische ,,National-Rat* {iihre eine
Politik der ukrainischen ,,Bourgeoisie” zum Verderben der ukrai-
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nischen ,,Bauern und Arbeiter”. Eine ,,Bourgeocisie’ gab es in
Wirklichkeit nicht, man verstand darunter die iibrigen westukrai-
nischen Parteien. Die ,,Bauern und Arbeiter* konnten Polen be-
giegen, sagte man, aber jene ,,Bourgeoisie’ wiinsche nicht, ihnen
die Regierung zu iibergeben. Sie paktiere darum mit der pol-
nischen und der Ententebourgeoisie und halte auch mit den pol-
nischen GroBigrundbesiern zusammen, weswegen der ukrainische
»INational-Rat“ nicht einer regelrecht gewihlten Volksvertretung
den Plagg rdumen wolle und weder die Agrarreform noch den
8-Stundenarbeitstag durchfiihre. Man forderte, dali die West-
ukraine ,,sich nicht auf die Entente orientieren* sollte, sondern
wauf das revolutiondre Weltproletariat”, dessen Avanigarde
Sowjetruliland wiire, denn die Entente kiinne die Westukraine vor
Polen nicht schiigen, wohl aber konne man Polen im Bunde mit
den Bolschewisten besiegen. Aber zugleich mengte man etwas
skleinbiirgerlichen* Nationalismus in den Wirrwarr hinein, er-
kannte das ,,Direktorium® an und protestierte gegen die Invasion
der Moskauer Bolschewisten in die Ostukraine, und doch hielt
man auch die Kiewer Bolschewistenregierung fiir eine ukrai-
nische und riet zu einer Verstindigung mit ihr'®).

Dieser ganze Wirrwarr wire an sich unwichtig, wenn er nicht
fiir das Wesen der russischen und ostukrainischen ,,revolutio-
niren Demokratie, dieses Weghereiters des Bolschewismus, auf-
schiufireich wire. Wenn auch vielleicht auf einem intellektuell
hiheren Niveau, so hatte ja auch jene ,,Demokratie alle mog-
lichen Losungen und Tendenzen zusammengemengt und so durch
die villige Chaotisierung des politischen Gedankens zunichst uunter
den intellektuell fithrenden Schichten und dann unter der Volks-
masse den Boden fiir die L e ni nisch-bolschewistische Saat locker
gemacht. In den winzigen, aber um so iibersichilicheren west-
ukrainischen Verhiltnissen spiegelten sich so die allgemeinen
Chaotisierungs-Vorgiinge des gesamten Osteuropas, ja der ganzen
damaligen Welt. Freilich war der Spiegel krumm, aber gerade
das Verzerrte des Bildes hob — wie jede gute Karikatur — die
am meisten charakteristischen, die wesentlichsten Ziige um so
deutlicher hervor. Es war ja eine Zeit der grofen, eindeutigen
Entscheidungen, in welcher es einen Sinn hatte, nur entweder vor-
behaltlos bolschewistisch, oder ebenso vorbehaltlos gegenbolsche-
wistisch zu sein. Indessen schob sich das lirmende, schreibende,
diskutierende, redende, in sich in ungezihlte Fraktionen ge-
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spaltene Lager der osteuropiischen ,revolutioniiren Demokratie*
zwischen die beiden wirklichen Kimpfer — den Bolschewismus
und die Gegenrevolution —, ohne durch den ehrlichen AnschluB
an cinen der beiden und durch eine positive Tiitigkeit in diesem
Rahmen die MiBstinde zu dimpfen und das Ganze zu stirken, —
verdunkelte durch seine demagogische Rithrigkeit den wirklichen
Sinn des Kampfes, storte und léste alles auf, jenen beiden Kdmp-
fern gleich verichtlich und vernichtungswert als eine sinnlose,
anarchische Girung, ein wahres Kind der Pruckerschwirze,
die seit dem 19. Jh. das Literatentum unertriglich populdr ge-
macht hatte. Daher waren es im Grunde nicht die Bolschewisten,
sondern jene ,,revolutioniire Demokratie®, was Osteuropa in den
Jahren 1917 und 1918 in das unsigliche Chaos hineingestiirzt
hat, und darin war sie gefihrlicher, als der eigentliche Leninis-
mus. Denn dieser wiihlte auf, aber er organisierte zugleich in
den ,Revolutions-Komitees”, in den ,.kommunistischen Zellen*
und in ,,Sowjets” eine neue, fithrende, diktatorische Schicht, die
Grundlagen einer neuen, wilden zwar, aber doch festen Ordnung,
wihrend jene durch ihre unbestimmten ,,Freiheitspostulate® alles
desorganisierte, die Bande jedes Zusammenhalts zerriB und aus
einer Gesellschaft eine amorphe Masse machte, ohne fahig zu
sein, an Stelle des gestiirzten Alten etwas Neues zu segen.
Also trug auch der Wirrwarr des ,,Bauern- und Arbeiter-
Bundes* nur eine anarchische Unzufriedenheit in das westukrai-
nische Volk und Heer hinein, nagte am Vertrauen zur Fiihrung,
lihmte die Widerstandsfahigkeit der westukrainischen Kriegs-
front, ohne irgendeine andere Ordnung an Stelle der ,klein-
biirgerlichen* vorzubereiten. Der ,,Bauern- und Arbeiter-Bund*
wurde auf diesem Wege immer populirer, und zwar um so popu-
lirer, je erfolgloser man mit den Polen Krieg fiihrte. Eine Popu-
laritat der anarchischen Querulantengirung, war sie gerade gut
genug fiir die ostukrainischen sozialdemokratischen und sozial-
revolutioniiren Fliichtlinge sowohl, wie fiir die westukrainischen
Sozialdemokraten, und man begann bald in diesen Kreisen den
»Bauern- und Arbeiter-Bund® immer offener zu unterstiigen™).
Man ,,vertiefte* so die ,.Revolution* — wie der Fachausdruck
hief —, blind gegen die Erfahrungen der Ostukraine. SchlieR-
lich kam es soweit, dall der ,,Bauern- und Arbeiter-Bund“ auf
seinem KongreB in Stanislau am 30, Mirz 1919 vom ,,Ukrai-
nischen National-Rat** ultimativ forderte, dal} dieser sich durch
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61 Vertreter des ,,Bundes*” ergiinzte. Man rief sogar durch ano-
nyme Flugblitter, die iiberall im Lande verbreitet wurden, das
Volk auf, nach Stanislau zu marschieren und im Biirgerkrieg
den ,,Ukrainischen National-Rat* zu stiirzen. Es ist unschwer zu
entdecken, welche geheime Macht diese Figiirchen auf dem
Schachbrett der wirklichen Politik zog. Das Moskauer Radio
vom 25. Mirz 1919, das iiber den Sieg des Kommunismus in
Ungarn triumphierte, wo gerade B ela K un ans Ruder gelangte,
berichtete nimlich zugleich, daBl die Bauern und Arbeiter auch
den ,,Ukrainischen National-Rat* gestiirzt, das Staatssekretariat
verhaftet und die westukrainische Sowjetrepublik proklamiert
hitten. Man wuBte also in Moskan bereits am 25. Mirz 1919,
was in Stanislau erst fiir den 30. Mirz 1919 geplant war'®). Auch
scheint es, dall der michtig verbreitete polnische Spionagedienst
daran beteiligt war, eine Anarchie in der Westukraine hervor-
zurufen; schon im Februar 1919 riefen anonyme Flugblitter die
westukrainischen Bauern dazu auf, den Grofigrundbesi aufzu-
teilen und auf die Juden, als die Urheber ihres Elends, Pogrome
zu machen'").

Zweifellos war der ,,Ukrainische National-Rat* gegeniiber
dieser ganzen Bewegung ratlos, um so mehr, als es in jener Frei-
heitszeit als unschicklich galt, die Wort- und Pressefreiheit zu
verletten. Aber dafl man nicht zugriff, dazu trug auch das Be-
denken bei, im Zustande des auswirtigen Krieges auch noch wo-
moglich mit Waffen iibereinander herzufalien. Denn die wirk-
liche Schlagkraft des ,,Bundes” war gering. Als der ,,National-
Rat* das Ultimatum ablehnte, drohte der ,,Bund“ zwar mit
.Konsequenzen®, aber zog sie nicht; ez kam ihm nicht recht in
den Sinn, einen Aufstand wirklich zu erheben®®’). Aus der fin-
steren Wolke der ,,Weltrevolution” fiel also nur ein kleiner
Regen: alles blieb auch ohne irgendwelchen ,weiBen Terror*
beim alten, nur dal} die Girung den militirischen Wert der west-
ukrainischen Armee erheblich geschédigt hatte. So scheiterte
die Sowjetisierung der Westukraine aus dem Innern der sozial-
revolutioniren Auflésung heraus.

Ernster zu nehmen war dagegen die vaterlindische Verzweif-
lung, die, wie in Ungarn, den Anschlufl an den Bolschewismus
erwog. ,,Wir stehen vor der folgenschweren Frage®, formulierte
diese Verzweiflung ein westukrainischer nationalistisch gesinnter
Publizist, Vasyl’ Paéovikyj'®), ,,ob wir uns mit den Polen,
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die zum blutigen Gericht ither die Ukraine sisen, vergleichen und
mit der ganzen Wucht unserer Krifte gegen den nérdlichen Feind
losschlagen sollen? ... Aber bedenken wir: droht die Flut des
Moskauer Bolschewismus der Dnjepr-Ukraine lediglich mit dem
nationalokonomischen Ruin, so ist fiir die Westukraine die In-
vasion der polnischen Herrschaft bei weitem gefihrlicher! ...
Wir wissen aus unserer historischen Erfahrung, daf der Strom
des polnischen Imperialismus an der galizisch-wolhynischen Bug-
Linie sich nicht aufhalten wird, sondern erst bei Charkow, und
dafl die Meute der polnischen Hascher und Raubritter, die uns
unser Land und unsere Freiheit ranbt, sich mit den Russen ver-
stindigen wird, um unser Volk in einen Knecht auf seinem
eigenen Boden zu verwandeln ... Notgedrungen miissen wir
daher an der Bedingung festhalten: Polen soll Lemberg, Przemysl
und Cholm riumen, und iiber das Gebiet bei Rzeszéw und Neu-
Sandez soll die Bevilkerung entscheiden, ob sie zu Polen oder
zur Ukraine will. Nimmt Polen diese Bedingung nicht an, dann
bleibt uns nichts iibrig, als ein Kampf auf Leben und Tod. Der
Westukraine tut die bolschewistische Flut nichts an: ein Nackter
fiirchtet keinen Raub! Mag das Polentum, mag die Entente vor
ihr zittern — wir sind iiberzeugt, dafl wir diesen michtigen
Strom, diese neue Massenreligion, diese ungeheure Umwiilzung
doch nicht auf die Dauer aufhalten kénnen. Es wird uns zulegt
doch nichts iibrig bleiben, als mitten in diese Bewegung einzu-
treten und sie zu steuern, daB sie fiir uns moglichst wenig schmerz-
liche Formen annimmt und moglichst wenig von unserem eigenen
Blut vergieBt! Es ist wahr, die Flut des Moskauer Kommunis-
mus droht, daB der ukrainische Staat am Dnjepr der Selbst-
herrschaft der Moskauer Barbaren verfaller wird, aber diese
Flut trigt auch Keime einer zukiinftigen demokratischen Ord-
nung in sich; dann mufl unser Volk unweigerlich zur Herrschaft
im eigenen Lande emporkommen. Die Bauernschaft hat vom
,»Direktorium* den Boden und die Freiheit erhalten, — jegt soll
sie diese Gaben verteidigen, Versteht sie es nicht, geriit sie unter
die Herrschaft der Moskauer Sowjets — so geschieht ihr recht,
so bekommt sie eine Schule, die sie braucht! Eine blutige Schule
wird es sein, aber eine solche ist eine historische Notwendigkeit
fiir ein Volk, wenn es nicht begreift, was der eigene Staat wert ist!*

In vieler Hinsicht ist dieser Aufsaty bemerkenswert. Kaum
ein Jahr verging, nachdem Polen Ostgalizien erobert hatte, als
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es schon im Jahre 1920 tatsiachlich nach der Herrschaft am Dnjepr
griff. Auch — wie weiler unten gezeigt wird — ging tatsachlich
das polnische Vordringen in den ukrainischen Landen im Jahre
1919 von der Voraussetung aus, daB Polen sich mit dem Russen-
tum iiber die Teilung der Ukraine verstindigen und man ge-
meinsam mit den Russen die Ukrainer drosseln wiirde.

Was aber eine besondere Beachtung verdient, ist die klare
Formulierung des Dilemma, die sich unschwer aus dem erwiihnten
Aufsay herauslesen lidfit: entweder Festhalten an der Doktrin
der Nationalstaatlichkeit — dann aber die Abtretung der ukrai-
nischen Gebiete bis zum BugfluB in Ostgalizien an die Polen,
Friede mit ihnen, wenn sie diesen nur annehmen wollten, und
der Kampf gegen die Bolschewisten mit allen vereinten Kriften,
die die Ukraine damals besaB, - oder ehenso klar das Aufgeben
der ganzen nationalstaatlichen Doktrin, die bedingslose Annahme
des orthodoxen L eninschen Bolschewismus, um Polen ein fiir
allemal zu vernichten und spiiter einmal, wenn der Bolschewismus
ausartete, als ein ukrainisches Reich in Osteurcopa auf simtlichen
ukrainischen nationalen Gebieten zwischen den Karpathen und
dem Don emporzukommen. Gegen der Bolschewismus kimpfen
und zugleich im Westen die ethnographische Grenze anstreben,
war eine Unmdglichkeit, ebenso wie es ein Unding war, in villiger
Verkennung des Wesens des Bolschewismus sich nur ,,auf den
Bolschewismus zu orientieren®, im Glauben, die bolschewistische
Weltrevolution wiirde vor dem , kleinbiirgerlichen* ostgalizischen
Staat halt machen, ihn gegen Polen zwar unterstiien, aber ihn
nicht zu sowjetisieren trachten.

Indessen fehlte es der westukrainischen Offentlichkeit sowohl
an geistigen als auch an Charakter-Qualititen, um dieses von den
wenigen erkannte Dilemma ins' Auge zu fassen. Man sollte ent-
scheiden, welches von den beiden, mit den eigenen Kriiften im ge-
gebenen Augenblick gleich erreichbaren Zielen das gréBere Wohl
fiir das eigene Vaterland war: ein ukrainischer nationaler Rumpf-
staat, oder die Zertriimmerung Polens und die Vereinigung simt-
licher ukrainischer Lande unter der Herrschaft des Moskauer
Bolschewismus. Indes verstrickie man sich in Spekulationen, was
besser sei: eine ,,Orientierung auf die Entente® oder eine ,auf
den Bolschewismus®, um einen ukrainischen Nationalstaat gleich-
sam von der ,Konstellation® geschenkt zu bekommen, wie die
Polen und die iibrigen ,sich selbsthestimmenden* Vélker ihre
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Nationalstaatlichkeit von der ,,Konstellation” des Entente-Sieges
socben bekamen. Die einen — wie die offizielle Politik des
»»Ukrainischen National-Rats* — sefsten darauf, dal die Entente
in bezug auf die Westukraine das ,,Selbstbestimmungsrecht der
Vilker* anerkennen, Polen zu einem fiir die Westukrainer giin-
stigen Frieden zwingen und die Westukraine unterstiien wiirde,
um sie zu einer Basis des Kampfes gegen den Bolschewismus zu
machen. Dies nannte man ,,die Orientierung auf die Entente®.
Die anderen versprachen sich dagegen von der Ententeinter-
vention nichts und wollten durch ein Biindnis mit den Bolsche-
wisten erreichen, daf} diese von der Ukraine lieBen, sie in ihrem
Kampfe gegen Polen unterstiigten und ihre nationalstaatliche —
eben ,kleinbiirgerliche — Existenz anerkannten. Dies nannte
man die ,,Orientierung auf den Bolschewismus®. Diejenige ,,auf
die Entente“ war bei weitem mehr verbreitet, aber dies hatte
nicht viel zu sagen. Denn beiden ,,Orientierungen’ war die Er-
wartung eines Heils von den AuBlenmichten gemeinsam, beiden
fehlte die Fihigkeit, neue Lagen zu schaffen, und daher waren
auch beide jeden Augenblick bereit, ihre Stellungen zu wechseln,
wenn dies nur fir das ,.Selbsthestimmungsrecht” férderlich
schien'?).

Also trieb auch die nationale Verzweiflung die Westukrainer
nicht in die Arme des Bolschewismus. Indessen wurden diese
westukrainischen Schwankungen von einem anderen Volk mit
Unruhe beobachtet, nimlich von der Ungarn. Am 21. Mirz 1919
wurden der ungarischen demokratischen Regierung von Karo-
1yi die unertriglich schweren Bedingungen des Waffenstillstands
mit den Ruminen durch den Pariser .,,0Obersten Rat* hekannt-
gegeben. Darauf trat Karolyi zuriidk und iibergab die Re-
gierung der iuBersten Linken: unter der Fiithrung von Bela
K un sollte jegt der Kommunismus den Kampf gegen die Entente
wieder aufnchmen, damit Ungarn nicht erstickte. Dieser Sowjet-
herrschaft, die spiiter an der vélligen Unzuliénglichkeit Bela
K uns scheiterte, stellte sich im ersten Augenblick das vaterldn-
disch denkende Ungarntum zur Verfiigung: es wagte dasjenige, was
— wie soeben gezeigt wurde — auch bei den Westukrainern er-
wogen wurde. Die Lage Ungarns war auflerst schwer. Feindes-
truppen rundherum: Franzosen, Italiener, Siidslaven, Ruménen,
Tschechoslovaken bedringten es'*®). In einer solchen Lage schien
keine Rettung sonst moglich, es sei denn, daf} die osteuropdischen
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Bolschewisten durch die Westukraine durchbrachen und iiber die
Karpathen vom Norden her ihre Haufen gegen die Tschecho-
slovaken und Ruminen wilzsten. Aber schlecht und recht — wie
sie es eben vermochten — versperrten die Ostukrainer Simon
Petljuras die Wege, und diese Schranke war stark genug, sich
von den Moskauer Bolschewisten nicht durchbrechen zu lassen.
Hinter ihr stand aber auch noch die ,kleinbiirgerliche West-
ukraine: Ungarn war fiir den Entsat; vom Norden schlechterdings
ganz unzuginglich.

Sogleich wandten sich, die ungarischen Kommunisten an den vor
kurzem zuriickgetretenen Prisidenten des ostukrainischen ,,Direk-
toriums”, Volodymyr Vynnyéenko, mit dem Vorschlag,
zwischen den ukrainischen linken sozialistischen Parteien und den
Moskauer Bolschewisten zu vermitteln, um in der Ukraine eine in
nationaler Zusammenseyung vorwiegend oder rein ukrainische
Sowjetregierung zu bilden. Diese neue Regierung kénnte — so
hofften sie — das ,,Direktorium* und die westukrainische Sonder-
regierung abschaffen und alle ukrainischen Militdrkriifte ver-
einigen. Eine sowjetistische Einheitsfront Ungarns, der West-
mit der Ostukraine und Rulilands sollte dann den Satelliten der
Entente in Mitteleuropa eine Generalschlacht liefern. Loyaler-
weise bot Sowjetungarn, mit welchem die Westukraine ebenso
gute Beziehungen pflegte wie vorher mit der Karolyi-Re-
gierung, auch dem westukrainischen Staatssekretariat sich an,
zwischen diesem und SowjetruBland zu vermitteln').

Indessen — abgesehen vom russischen Chauvinismus der Bol-
schewisten, die als die ,sowjetukrainische Regierung® in Kiew
geboten und jeden Ausgleich des Leninismus mit den ukrai-
nischen Nationalgefiihlen ablehnten, — waren sich die Moskauer
Bolschewisten dessen bewuBt, daff die Ukrainer, deren ,,revolu-
tiondirer Demokratie” man — wie die Ungarn es wiinschten —
die Regierung in Kiew zum Zweck der Gewinnung ihrer matio-
nalen Empfindung fiir die Weltrevolution iibergeben sollte, eben
nur eine girende ,revolutioniire Demokratie® waren. Einem
solchen Wirrwarr das Ruder anzuverirauen, hieBe auf die ,Dik-
tatur des Proletariats” in der Ukraine iiberhaupt zu verzichten
vnd nur einen verzerrten Parlamentarismus, wie es vorher der
wZentral-Rat® war, wiedereinzufiihren: eine sozialrevolutionire
Phraseologie und eine ,.kleinbiirgerlich“-nationalistische, separa-
tistisch-,,nationalstaatliche** Praxis. Daraus konnte man nur einecs
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mit Sicherheit erwarten: daB die Neigung der ukrainischen ,re-
volutionir-demokratischen® ,,Pidokratie” zur zerstsrenden Re-
bellion sehr bald die Einheitsfront der Weltrevolution sprengen
wiirde und dafl die Ukrainer, selbst zur Fiihrung nicht gesignet,
doch sich auch gegen die Fihrung Moskaus auflehnend, sehr bald
zum ,,Befreiungsaufstand” ven der kommunistischen Diktatur
gich aufraffen wiirden. Kenner der Lage und der geeigneten
Mittel, muBten also die Moskauer Bolschewisten, um ihrer Welt-
revolution willen, die Vermittlung Bela Kuns ablehnen, Ironi-
sierend gaben sie zu verstehen, daB sie nicht wiilten, wozu man
cigentlich eine neue Sowjetregierung in der Ukraine an Stelle
der in Kiew schon bestehenden errichten sollte: sie forderten die
Ukrainer auf, entweder ganz Bolschewisten zu werden und sich
widerstandslos der Fihrung Moskaus zu unterwerfen, oder um
ihre ,.kleinbiirgerliche* separatistische Auffassung der nationalen
Freiheit ebenso entschlossen gegen die bolschewistische Welt-
revolution zu kidmpfen. Ddie ungarische Vermittlung war also
fehlgeschlagen, und somit ging auch die leste Chance, sowjetistisch
zu werden, fiir die Westukraine vorbei''?).

Was von allen bolachewistischen Maglichkeiten der West-
ukraine blieb, war also nur die Fortsegung der guten nachbar-
lichen Beziehungen zu Sowjetungarn*). Man schloB mit ihm im
April 1919 einen Handelsvertrag ab*?). Dies stirte freilich die
Ukrainer an der Fortsegung des Kampfes gegen die Moskauer
Bolschewisten nicht: der Zweifrontenkrieg gegen diese und zu-
gleich gegen Polen charakterisierte also die Lage der Ukraine
auch weiterhin.

Die Frage kommt nun auf: welchen Plag nahm die West-
ukraine in der grofien Politik der Ententemichte, die gerade iiber
die Gestaltung Nachkriegseuropas in Paris berieten, ein? Die
Beantwortung dieser Frage mufl von der Darstellung der Pline
in bezug auf die Ukraine ausgehen, mit welchen die Polen auf
dic Ententemiichte einwirkten.

*) Die Vermutung so gut wie der gesamten polnischen Geschichtsschrei-
bung iiber die Ereignisse in Ostgalizien in Jahren 1918/1919, die Westukrainer
wiiren durch Sowjetungarn mit Kriegsmaterial unterstiitzt gewesen, ist aus
der Luft gegriffen. Die Sowjetungarn hatten kein Kriegsmaterial fiir sich
selbst. Thre anfinglichen militirischen Erfolge verdankten sie aunsschlieB-
lich der fast unerklarlichen panischen Furcht ihrer Gegner vor ihnen. Die
Westukrainer waren militirisch unvergleichlick stirker, als die von Bela
Kun in jeder Hinsicht ganz kliglich angefiihrten Sowjetmagyaren.



s

*) Eingehend ist die polnische Politik im Weltkriege von Dr. W, Recke

III. Teil

Die Pariser Friedenskonferenz und der
polnisch-ukrainische Krieg um Ostgalizien

1. Die polnische Diplomatie und die
,»ostgalizische Frage*

Der Sieg der Entente brachte an die Spige der polnischen
AuBeapolitik naturgemiB das Lager, welches in der polnischen
Offentlichkeit die Ententeorientierung verfocht, nimlich die
National-Demokratie mit Roman Dmowski als Fithrer. Will
man sich nun ein klares Urteil iiber das diplomatische Uber-
gewicht Polens gegeniiber der Westukraine im Jahre 1918—1919
bilden, so ist es unumginglich, den Ursprung und das Wachsen
des FEinflusses der polnischen National-Demokratie bei der
Entente im Weltkriege kurz zusammenzufassen.

Wie bekannt*), segte die National-Demokratie, gemil ihrem
schon seit einem Jahrzehnt feststehenden aufienpolitischen Pro-
gramm, bei Kriegsausbruch darauf, daf} die Zertrimmerung der
Mittelmichte die Wiedervereinigung simtlicher polnischer Teil-
gebiete durch RuBland zur Folge haben wiirde mit dem End-
ergebnis, dall das Gewicht Polens sich dadurch sowoh! in bezug
auf das Russische Reich, wie aul das iibrige Europa dermafen
vergroBern wiirde, daBl seine staatliche Verselbstindigung, sei
es in einer Union, sei es auBerhalb des Verbandes mit Ruflland,
dann unvermeidlich werden wiirde. Aber schon im Jahre 1915
hatte sich gezeigt, wie undurchfiihrbar das Ausspielen RuBlands
zugunsten Polens war, und zwar nicht nur, weil Rullland nicht
imstande war, die Mittelmiichte militdrisch zu zertriimmern. Wie
Roman Dmowski, der Urheber der Orientierung auf RuB-

3

Die polnische ¥Frage als Problem der europiischen Politik, Berlin 1927, be-
arbeitet worden (5. 174—284). Daselbst sorgfiiltize Quellenangaben.

10
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land und die Entente, schon damals selbst zugeben muBte***),
wiinschte RuBland auch nie — nicht einmal zu Beginn des Krieges
fiir den Fall, daB} es militiirisch siegen sollte — die auf die Er-
zeugung der Russophilie unter den Polen hinzielenden Ver-
sprechungen der Vereinigung Polens im Aufruf des GroBfiirsten
Nikolaj Nikolaevié vom 15. August 1914 wirklich einzu-
lisen und irgendwelche ethnographisch vorwiegend polnischen
Gebiete der Mittelmiichte, insbesondere Deutschlands, an das
Russische Reich anzugliedern, weil es daraus die iibermiBige Star-
kung des eigenen Polentums befiirchtete. Und RuBlland duldete
auch keine Einmischung der iibrigen Ententemiichte in seine pol-
nische Politik**®). Dieser Widerstand fiihrte schlieBlich dazu, daf}
Ruflland um den Preis, Frankreich am Rhein freie Hand zu
lassen, freie Hand in der russischen Westgrenzenfrage von Frank-
reich forderte und auch tatsiichlich zu Anfang Mirz 1917 zuge-
sichert erhieli*), eigens um von den Westméchten unter keinen
Umstiinden gezwungen zu werden, das Versprechen der Ver-
einigung Polens zu erfiillen. Alse stand der Aktualisierung der
polnischen Frage in der europiischen Politik in erster Linie Rufi-
land im Wege: nur die Zertriimmerung oder zumindest die
Schwichung Rufilands konnte diese fiir das national-demokra-
tische Polentum verzweifelte Lage dndern.

Die militirischen Siege der Mittelmichte iiber RuBland im
Jahre 1915, ihr Werben um die Gunst des KongreBpolentums,
welches sich vorteilhaft von dem russischen Regierungssystem
abhob™®), und schlieBlich derartizge Demonstrationen wie die
Reichstagsrede von Bethmann-Hollweg vom 5. April 1916,
die die Losung der polnischen Frage durch die Mittelmichte an-
kiindigte, erschiitterten jene russische Stellung. In dieser neuen
Lage griff duBerst geschickt die polnische national-demokratische
Diplomatie ein. Das Vorgehen der Mittelméchte erzeugte nim-
lich bei den Westmichten — besonders in Frankreich — die
Angst, daB} nunmehr die polnische Gesamtheit sich fiir die Mittel-
miichte erkliren und ihnen eine polnische Freiwilligenarmee von

*) Nach dem bald darauf erfolgten Zusammenbruch RuBlands erkannten
die iibrigen Ententemiichte dieses franzdsisch-russische Abkommen nicht
an, wie Balfour im englischen Parlament am 19. Dezember 1917 mitteilte
(Temperley, A History of the Peace Conference Bd. I, 5. 184 Anm,), Vgl
Seyda, Polska na przelomie, 5, 458—461 (Dr. Recke, welchem Temperley
nicht zuginglich war, erwihnt diese Einzelheit nicht).
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einigen Hunderttausenden zur Verfiigung stellen wiirde'*’). Diese
Besorgnis machten sich die National-Demokraten zunuge, um
Frankreich von der Wichtigkeit der polnischen Frage vollends
zu iiberzeugen und bei ihm von nun an volle Unterstiigung ihrer
Wiinsche zu finden, und die national-demokratische Propaganda
veranlaBte schlieBlich die ersten vorsichtigen franzésischen Rat-
schlige, die RuBland zu einem Wettbewerh mit den Mittelmichten
in der polnischen Angelegenheit bewegen sollten. Wiewohl diese
Interventionen, so lange die Zarenherrschaft bestand, erfolglos
blieben, waren sie die ersten Anzeichen dafiir, daf die polnische
Frage infolge der Unternehmungen der Mittelmichte allmahlich
zu einem internationalen Problem wurde?).

Die Proklamierung des Konigreichs Polen durch die Mittel-
michte am 5. November 1916 entri3 die polnische Frage RuBland
und begriindete endgiiltig ihre internationale Bedeutung zum
Vorteil der national-demokratischen Diplomatie: die Vereinigung
Polens unter der russischen Herrschaft geniigte ihr nicht mehr,
sie forderte von der Entente von nun an die Selbstiindigkeit des
vereinigten Polens'®). Trogdem auch jest noch die Entente-
Westmiichte, einen Sonderfrieden RuBlands aus dem polnischen
AnlaB befiirchtend, die Lisung dieser Frage RuBlland iiberlieflen
und auf dieses, um es nicht zu reizen, nur duflerst vorsichtig ein-
wirkten*), trieb die Notwendigkeit, die Mittelmichte zu iiber-
bieten, sie dennoch dazu, daB sie, den national-demokratischen
Emissiren immer williger Gehor schenkend, ganz allmihlich die
Errichtung des polnischen Staates als ihr Kriegsziel zu erwiigen
begannen**),

*} Vgl. Recke, 5. 259. Diese Vorsicht klingt guch in der Note mit den
Friedensbedingungen der Entente an Wilson vom 10. Japuar 1917 durch:
++§ 9. Die Absichten Sr. Majestat des Kaisers von RuBland in bezug auf
Polen sind im Manifest, welches er gerade an seine Armeen gerichtet hat,
klar kundgetan worden.' (Temperiey Bd. I, 8. 172 Anm. Recke zitiert
diese Note nicht.) Darunter war der Armeebefehl des Zaren vom 25. Dezember
1916 gemeint, der als Antwort auf das deutsche Friedensangebot erlasszen,
u. a. die Schaffung eines ,freien Polens* wversprach. Dieses Versprechen
hatte gerade so viel Wert, daf}l die vom Zaren bernfene Kommission, die die
Malnahmen zur Durchfiihrung des Armeebefehls beraten sollte, sich weigern
konnte, das ,.freie Polen* iiberhaupt auch pur zu erwigen (vgl. Recke
S, 259—269; Seyda S5. 455—460).

**) Die Initiative ging aus von der Botschaft Wilsons an den amerika-
nischen Senat vom 22. Januar 1917, nech ehe Amerika in den Krieg eintrat.
Es heit dort u. a.: ,.Ich halte zum Beispiel fiir sicher, wenn ich nur ein ein-

10*
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Das legte Glied in dieser Entwicklung ergaben schlieBlich
zwei ungeheure Katastrophen, die auflerhalb einer jeden poli-
tischen Berechnung lagen, nimlich die russische Revolution vom
Jahre 1917 und der vollstindige Zusammenbruch der Mittel-
michte im Jahre 1918. Die erste ermoglichte den Entente-West-
michten nach der Proklamierung der polnischen Staatlichkeit
durch das revolutionire RuBlland den von ihnen theoretisch er-
wogenen polnischen Staat nunmehr als ihr tatsiachliches Kriegs-
ziel offen zu verkiinden*), der letste dagegen, dieses Ziel auch
wirklich durch ein einfaches Dikiat zu erreichen, was wenigstens
in bezug auf den Zugang Polens zur Ostsee noch fast bis No-
vember 1918 nicht nur England und Amerika, sondern sogar
Frankreich geradezu phantastisch schien™).

Dies war also der von den Mittelmichten entfesselte Lauf
der Ereignisse, der den Wirkungsraum fiir die polnische national-
demokratische Diplomatie schuf und erweiterte. Die Lage selbst
zwang dem Polentum ein doppelies Spiel auf; sowohl das auf die
Mittelmiichte wie das auf die Entente orientierte polnische Lager
wirkten fiir das Aufkommen Polens. Entscheidend war dabei das

zelnes Beispiel wagen darf, alle Staatsminner stimmen daritber iiberein,
daB es ein gecintes, unabhiingiges und selbstindiges Polen geben und dalB
in Zukunft die unverletzliche Sicherheit des Lebers, des Glaubens und der
wirtschafilichen Entwicklung allen Teilen dieses Volkes, die bisher unter
der Macht von Regierungen feindlichen Glaubens und Willens lebten, ver-
biirgt werden solltet* (vgl. Recke 5. 285—286; Seyda 5. 461—463).

*} Das Recht Polens auf die Selbstéindigkeit wurde am 28, Mirz 1917
durch den Petersburger Arbeiter- und Seoldatenrat, die Souveriinitiit Polens
am 30. Mirz 1917 durch die ,,Provisorische Regierung™ verkiindet, (Den
Wortlaut beider Dokumente versffentlicht P. Roth, Die Entstehung des
polnischen Staates, 3. 127-—128.) Aber erst am 28. Oktober 1917 konnte der
russische Aullenminister TereS8¢enko mitteilen, dall Frankreich und Eng-
land sich verpflichtet hatten, das ,selbstindige und ungeteilte Polen® als
eine der Grundlagen der kommenden Ordnung in Europa wiederherzustellen,
Einige Tage spater hat sich dieser Verpflichtung auch Italien angeschlossen
{Temperley Bd. I, S. 183—184; vgl. Kumaniecki, Odbudowa, $. 109;
Seyda S. 464—469; Recke erwihnt diese Mitteilung nicht). Diese Mit-
teilung wurde dann im Namen Frankreichs durch den Aulenminister Pichon
am 27. Dezember 1917 bestitigt (Dmowski S. 318), im Namen Englands
durch Lloyd George am 5. Januar 1918 (Temperley Bd. I, 5. 191) und
im Namen Amerikas durch den Punkt 13 der Friedenshedingungen Wil-
sons vom 8. Januar 1918 (Tempexley Bd. I, 5. 413). Diese Reibe von
Erklirungen einzelner Michte krénte der gemeinsame Beschlull Frank-
reichs, Englands und Italiens auf der interalliierten Konferenz in Versailles
vom 3. Juni 1918 (Kumaniecki S. 118.)
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politische Handeln der Polen in Anlehnung an die Mittelmichte.
Erst dadurch, da diese Tendenz im Polentum vorhanden war
und daB sie die Mittelmiichte dazu verleitete, um das Polentum
zu werben, nicht aber dadurch, daB ein anderes polnisches Lager
alles Wohl von der Entente erwarlete, erhielt ndamlich die pol-
nische Frage alimihlich ein Gewicht auch f{iir die Entente, und
wenn die National-Demokratie die andere polnische Orientierung
verbissen bekimpfte und das ganze Polentum zur unverséhn-
lichen Haltung den Mittelmiichten gegeniiber zu bewegen suchte,
so hieb sie in den Ast hinein, auf welchem sie selber safl. Auch
die Ansitge der polnischen Staatsorganisation wurden durch die
Politik des auf die Mittelmiichte orientierten Lagers, nicht aber .
durch die National-Demokratie geschaffen. Sein Werk waren die
Legionen, aus welchen um die Jahreswende 1918/1919 die pol-
nische Armee hervorging, und die Vorteile, welche Polen nach
dem Zusammenbruch der Mittelmiachte hatte ernten konnen,
wenn im Polentum zwei Jahre vorher nicht die national-demo-
kratische Sabotierung der Mittelmiichte allgemein gesiegt hitte,
sondern es damals eine starke polnische Armee — und sei es vor-
laufig unter dem deutschen Oberbefehl — geschaffen hitte, sind
kaum hoch genug zu veranschlagen*). Das Werk des auf die
Miitelmichte orientierten Lagers war ferner der ,,Regenz-Rat®,
der — mochte er von den Polen noch so verachtet werden —
immerhin eine Institution war, aus welcher in der gefihrlichsten

*) Im Hinblick auf den Frieden von Brest-Litowsk und das Einriicken
der Mittelmiichte-Truppen in die Ukraine bemerkt M. Bobrzynski,
Wskrzeszenie Panstwa Polskiego, Bd. I, S. 212—213: ,,... Mancher Pole,
der den Legionen und der polmischen Armee* — die die Dentschen im Jahre
1916/1917 organisieren wollten — ,,abgencigt war, dachte sich jetzt, um
wieviel anders die Okkupation dieser Linder durch die polnische Armee
ausgesehen hitte, selbst in dem Fall, wenn sie unter der Fithrung eines
Beseler gestanden hitte. Wenn er in seinen Gedanken weitergriff, dann
stellte er sich auch noch die Frage, ob der Friede von Brest-Litowsk so aus-
gesehen hitte und ob es zu einer solchen Vernichtung des Polentums auf den
ruthenischen Gebieten gekommen wiire, wenn die durch das ganze Volk
unterstiitzten, in eine starke Armce umgeschaffenen Legionen an der russi-
schen Front gestanden hétten ?* -

Freilich halt diese Exkenntnis Bobrzyniski nicht davon ab, einige Seiten
weiter (Bd. II, 5. 10) Polen in militirischer Beziehung als ein Opfer der
Deutschen hinzustellen. Ex schreibt:,,Nachdem die Deutschen die Legionen
zerschlagen und die Schaffung der polnischen Armee vereitelt hatten, konnte
Polen" — im November/Dezember 1918 — ,.die beabsichtizten Grenzen,
die iiber sein eizentliches ethnographisches Gebiet reichten, nicht besetzen.*
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Krisis die polnische Staatsgewalt sich spiter, zu Ende des Jahres
1918, entfaltete. Sein Werk war es schlief3lich, da} das Gerichis-
und Schulwesen KongreBpolens sich in polnischen Hiinden befand,
sowie daB seit altersher die polnische Autonomie in Galizien als
Anfang der polnischen Staatsverwaltung existierte.

Also schuf die polnische National-Demokratie im Welt-
kriege nichts, sondern erntete nur mit der Zulersten Geschicklich-
keit, was sich aus den weltpolitischen Konjunkturen im gegebenen
Augenblick erreichen lief. Ihre Riihrigkeit war nur die Virtuosi-
tit eines politischen Handwerks — eben Diplomatie, micht
aber Realitiiten und neue Lagen von sich heraus schaffende staats-
minnische Einsicht — eben P o litik. Dafiir beherrschte sie das
diplomatische Handwerk wirklich vollkommen: Dem Lauf der
Ereignisse folgend, brachie sie allein den Ententemichten die
Erkenntnis rechtzeitig bei, wie sehr sich die polnische Frage dazu
eignete, ,,die Sehnen des preuflischen Staates zu durchschneiden®,
wie sich Bismar ¢k dariiber noch im Jahre 1848 geiiulert hatte.
Nicht in der Ententeorientierung selbst, soweit sie die Masse des
polnischen Volkes durchdrang, wohl aber in der Verbissenheit
und Kiihnheit, mit welcher die national-demokratischen Diplo-
maten das Programm der Zertriimmerung Deutschlands und der
Errichtung eines umfangreichen Polens zu einer Zeit in der
Entente-Offentlichkeit propagierten, da dies sogar der Entente
ein Ding der Unmaglichkeit schien, lag also das groBe Verdienst
Roman Dmowskis und seiner Mitarbeiter um die Sache des
jegigen Polens.

Weit verzweigt war die Organisation jener Diplomatie. Von
Roman Dmowski im Jahre 1915 ausgebaut, als er im No-
vember jenes Jahres, an Rufiland verzweifelnd, dieses Reich ver-
lieB, um bei den Westmichten Gehor fiir die polnische Sache zu
suchen, eine lingere Zeit nur auf die Geldmittel angewiesen, die
die National-Demokratie des Posener Gebiets und Graf Mau-
rycy Zamovyski aus seinem Privatvermigen spendeten®), be-

*) Dmowski 5. 168/169, 293/294, Spiiter kam die pekuniire Unter-
stiittzung vom ,,National-AusschuBi** (,,Wydzial Narodowy*) in Chicago und
zuletzt, im Jabre 1918, eine Anleihe, fiir die die Mitglieder des ,,National-
Komitees* persénlich hafteten, und die der polnische Staat zuriickzahlen
sollte, nimlich 175000 Fr. monatlich von Frankreich und 75000 Fr, monat-
lick von England. Diese Schuld hat spiiter der polnische Staat tatsiichlich
iibernommen (Roth S. 240).
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gann sie im September 1915 mit der Schaffung einer polnischen
Pressezentrale (,,Centralna Agencja Polska®”, ,,Agence Polonaise
Centrale”), die von Lausanne aus, mit einem Posener Journa-
listen Marjan Seyda an der Spige, die Zeitungen West-
europas im polnischen Sinne beeinflussen sollte'*). Sehr bald
danach bildete die anfinglich lose Verbindung der Freunde
Dmowskis aus der national-demokratischen und der ihr nahe-
stchenden Realisten-Partei schon gleichsam ein inoffizielles paol-
nisches diplomatisches Korps in allen Entente-Hauptstiadien®®).
Dmowski lieB sich in London nieder, wo er mit groBler Aus-
dauer die englischen politischen und journalistischen Kreise iiber
die polnische Frage unterrichtete. Im Jahre 1917 erwies sich
schlieBlich eine offizielle Organisation der polnischen Entente-
Richtung notwendig, die auch am 15. August 1917 in Lausanne
unter dem Namen ,Polnisches National-Komitee™ {,,Kemitet
Narodowy Polski*) gegriindet, thren Siy bald nach Paris als eine
Art kommende Regierung Polens verlegte'®). Das ,Komitee*
unter dem Vorsif Roman Dmowskis bestand jeft aus
Erazm Pilts und dem Grafen Maurycy Zamoyski, die
es zusammen mit Dmows ki in Paris reprisentierten, aus dem
Grafen Wladystaw Sobanski, der nach London ging, aus
Marjan Seyda und Jan Rozwadowski, die zunichst
als Vertreter des preuBischen und des 6sterreichischen Anteils in
der Schweiz verblieben, aus Konstanty Skirmunt in Rom
und aus Ignacy Paderewski, der in den Vereinigten
Staaten titig wart?).

Die Pline Dmowskis von der Wiedervereinigung Polens
fanden naturgemd$ volle Zustimmung zuerst bei der franzé-
sischen Politik*). Sie war es, die, auf die Vernichtung Deutsch-
lands absehend, sich als die erste — wenn auch vorsichtig'®®) —
bei RuBlland einsepte, dall dieses die polnischen Pline sich zu
eigen machte, und sie nahm sich bald der polnischen Sache
um so tatkriftiger an, je mehr RuBlands Widerstandskraft nach
dem Ausbruch der Revolution vom Jahre 1917 in der inneren
Aufldsung des Russischen Reichs schwand, um fiir die Zukunft
an Stelle dieses Gegners Deutschlands éinen neuen und zuver-

*) Recke S. 183/188 vermutet, daB bereits die Einleitung der russophilen
Politik durch Dmowski im Jahre 1907 auf irgendwelche geheime Ab-
machungen dieses polnischen Politikers mit Frankreich zurfickgefithrt
werden diirfte.
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lissigeren — den polnischen — in Csteuropa zu schaffen. Noch
ehe das ,.Polnische National-Kemitee* entstand, ordnete also
schon das Dekret des Priisidenten der franzosischen Republik am
4. Juli 1917 die Schaffung einer polnischen Freiwilligenarmee
an**®), an deren Spige sich der bald darauf in Frankreich ange-
kommene General Jozef Haller stellte. Von Frankreich
unterstiigt, ging also das ,,National-Komitee” an folgende Auf-
gaben: 1. von den Entente-Regierungen eine deutliche Erklirung
zu erlangen, wie sie die polnische Frage nach dem Siege iiber
Dentschland zu l8sen gediichien; 2. eine polnische bewaffnete
Macht gegen Deutschland zu organisieren; 3. die Fiirsorge iiber
die Polen in den Intentelindern zu iibernchmen; und 4. eine
Propaganda fiir die polnische Sache zu entwicdkeln'*"}. Das ,,Komi-
tee* konnte bald seine Anerkennung als der offiziellen Ver-
tretung der polnischen Nation durch die Entente-
regierungen erreichen: von seiten Frankreichs am 20. September
1917, von England am 15. Oktober 1917, von Italien am 30. Qk-
tober 1917 und von den Vereinigten Staaten am 1. Dezember
1917**%). Von nun an eine offizielle Vertretung einer verbiin-
deten Nation der Entente, schlofl das ,,Komitee* am 20. Mirz
1918 ein Abkommen mit den entsprechenden franzésischen Amts-
stellen, das vom f{ranzisischen Ministerprisidenten bestitigt, ein
Autonomiestatut der polnischen Armee in Frankreich enthielt.
Dieses Autonomiestatat wurde schlieRlich am 28. September 1918
durch eine Militirkonvention zwischen dem ,,Komitee® und der
franzgsischen Regierung ersetst, auf Grund deren die polnische
Haller-Armee von Frankreich als eine verbiindetekrieg-
fiihrende Streitmacht (,armée autonome et belligérante
sous un commandement polonais unique*) anerkannt und unter
gewissen Elnschrankungen der héchsten Gewalt des ,,Polnischen
National-Komitees” unterstellt wurde®?).

Mit dem Weltkriegsende erreichte somit das ,.Komitee® in
seinem Verhiltnis zu den Ententemiichten tatsichlich die Be-
deutung einer polnischen Nationalregierung, und die polnische
Flagge wehte am 4. Juli 1918 bei der amerikanischen Unabhiingig-
keitsfeier zum erstenmal neben den Bannern der Ententestaaten,
gleichsam als ein Zeichen der prinzipiellen Ebenbiirtigkeit Polens
mit jenen Michten, deren hartnickiges blutiges Ringen seine
Selbstidndigkeit ergab®*°).
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Zahlreich waren die polnischen Hilfskrifte, die iiberall in
Westeuropa und in Amerika, sei es als Yereine, sei es als Einzel-
personen mit gesellschaftlichen und politischen Verbindungen die
Sache des ,,Komitees* fiorderten, den Ideen Dmowskis ge-
horchend, oder nur aus eigenem Antrieb titig. Nichst Frankreich
waren die Vereinigten Staaten das Land der stirksten polnischen
Einflisse. Eine miichtige Organisation der amerikanischen Polen
— die auch mit betrichtlichen Geldmitteln das ,.Komitee* unter-
stiilhte — arbeitete durch Kundgebungen, Delegationen an die
leitenden Staatsminner, mit Vertffentlichungen und in der Presse
rege daran, die 6ffentliche Meinung der amerikanmschen Demo-
kratie polenfreundlich zu stimmen'®). Eine grofle Zeitung wie
.New-York Times* stand zulegt — im Jahre 1918 — der Propa-
ganda des Grundgedankens Dmowskis voll zur Verfiigung,
daB ohne die Errichtung eines umfangreichen polnischen Staates
mit der Weichselmiindung und Danzig der Friede mit Dentsch-
land einen durch Amerika und die Entente verlorenen Krieg be-
deuten wiirde'*®). Bis in die hochsten Stellen der amerikanischen
Staatsleitung reichte der unmittelbare EinfluB einzelner pol-
nischer Gewidhrsminner'®®),

Und so fand einen ausgezeichnet vorbereiteten Boden auch
der persénlich Wilson nahestehende Ignacy Paderewski
vor, der zweitwichtigste Fiihrer der national - demokratischen
Aktion neben Dmowski. Troy allem striaubte sich Wilson
lange dagegen, unter dem wiedererrichteten Polen einen Staat zu
verstehen, der neben den unbestreithar polnischen auch die
ethnographisch nichtpolnischen Gebiete, vor allem an der Ostsee,
bekommen sollte,. Roman Dmowski war es, der im August
1918 in Amerika angekommen, um Wils o n zu gewinnen, diesen
endlich zum Nachgeben zwang, indem er ihm unumwunden die
Drohung der Entziehung von ,,vier Millionen polnischer Stim-
men* bei den herannahenden Kongrelwahlen vom November
1918 zu verstehen gab'**). Aber auch in die amerikanischen Kom-
missionen, die das Material fiir den zukiinftigen Friedensabschluf}
sammeln sollten, drang der unmittelbare Einfluf der Polen. So
wurde mit der Leitung der im Sommer 1918 gebildeten Abteilung
fir die polnische Frage der den Polen sehr wohl geneigte Ge-
schichtsprofessor an der Harvard-Universitiat, Dr. Robert Ho-
ward Lord, betraut'®), und unter seinen Mitarbeitern be-
fanden sich obendrein auch zwei amerikanisch-polnische Pro-
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fessoren'®). Nicht nur wurde die polnische Diplomatie dadurch
in die Lage versetst, einen Einblick in die jeweilizen Absichien
Wilsons in bezug auf die polnische Frage zu erlangen, sondern
dieser schwiichliche Staatsmann vermochte auch dem Druck aller
dieser polnischen Einfliisse nicht zu widerstechen, und mit der
groBten Naivitit unterstiigte er dann aunf der Friedenskonferenz
in Paris fast ausnahmslos dieselben polnischen Anspriiche, die die
franzésische Diplomatie planmiBig unterstiigte, um das ganze
Wilsonsche Programm der ,,Selbstbestimmung der Violker*
und der ,Entwaffnung der Welt* in sein Gegenteil umzu-
wandeln'¥),

Die geringsten Erfolge hatte schlieBlich die national-demo-
kratische Aktion in England. Das michtige englische liberale
Lager ging auf die Pline der dauernden Lahmlegung Deutsch-
lands durch Frankreich und eine ,,polnische GroRmacht nicht
ohne weiteres ein. Nichit nur der Premierminister Lloyd
George, der jenen Plinen ausgesprochen abgeneigt war, son-
dern sogar der AuBBenminister Balfour, der ein gewisses Inter-
esse Zeigte, verhielten sich zuriickhaliend. Hinzu kam, da} Lon-
don im Jahre 1917 zur auflenpolitischen Expositur auch der pol-
nischen liberalen und sozialistischen Demokratie — des an der
russischen Revolution vom Jahre 1917 teilnehmenden Led-
nicki-Lagers — wurde. Mit AugustZaleski an der Spige,
der die freundschaftlichen Beziehungen zu den Lloyd George
nahestehenden Kreisen unterhielt**®), begniigte sich nimlich diese
Expositur mit einem gemiBigten Programm des baldigen Frie-
dens und der Vereinigung KongreBpolens mit Galizien, indem sie
die Frage der polnischen Gebiete Deutschlands offenhielt, und
so durchkreuzte sie die national-demokratische Propaganda der
Fortseung des Krieges bis zur volligen Vernichtung der Mittel-
miichte’®®). Immerhin hatte die Dm o wski-Richtung viele eng-
lische Anhinger in hohen amtlichen Stellungen, und hinter das
»National-Komitee” stellten sich auch einflulreiche antiliberale
Kreise Englands, vor allem die konservativ-katholische Richtung,
deren Sprecher der Schriftsteller G. K. Chesterton war. Auch
hier stand der national-demokratischen Propaganda eine Zeitung
wie ,,Morning Post™ voll zur Verfiigung”®). Hinzu kam, daB
Ignacy Paderewski auch in nahen personlichen Bezie-
hungen zu Lloyd George stand'), so dall selbst in dieser
schwiichsten Stellung das Polentum nicht ganz ausgeschaltet war.

%
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Indessen brachen die Mittelméachte zusammen, und wihrend
das ganze erschopfte Europa in Auflosung darniederlag und Ost-
europa von Kimpfen durchtobt war, eilten die Reprisentanten
der Sieger nach Paris, um den Besiegten eine nene Weltordnung
zu diktieren. Jent, da von Warschan aus schon eine unabhiingige
Regierung eines polnischen de-facto-Staates mit Jézef Pil-
sudski an der Spige das kernpolnische Land tatsiichlich in ihrer
Gewalt hielt, mulite das Pariser ,,National-Komitee* nach einigen
Intrigen, die Pilsudaki mit Waffengewalt stiirzen sollten'*),
seine Ambitionen, die erste Regierung des polnischen Staates zu
werden*), aufgeben, und es mulite zwischen ihm und jener von
ihm so gehaflten Warschauer Regierung -—— allerdings erst unter
dem Druck Frankreichs, das das ,,Komitee* zur MiiBigung
mahnte'*®), — ein Ausgleich geschaffen werden. Ignacy Pa-
derewski wurde am 16. Januar 1919 zum Premierminister der
Warschauer Regierung'®), das Pariser ,,National-Komitee* da-
gegen wurde unter der Fiihrung Roman Dmowskis zur —
spater von Warschau aus erginzten — diplomatischen Vertretung
jenes polnischen de-facto-Staates auf der Pariser Friedenskonfe-
renz'*®), Dieser Staat nicht mehr als ein Propagandaprogramm,
sondern als eine Tatsache, wurde nunmehr von der Entente als
ihr Mitglied offiziell anerkannt, indem die interalliierte Konfe-
renz durch das an das ,,National-Komitee* gerichtete Schreiben
der franzosischen Regierung vom 15. Januar 1919 Polen zur Ent-
sendung von zwei Bevollmiichtigten zur Teilnahme an der am
18. Januar 1919 in Paris eroffneten Friedenskonferenz einlud®®).
Somit wurde Polen zu einer der ,alliierten und assoziierten
Miachte”, zu einem jener ,Siegerstaaten®, die den Frieden dik-
tieren sollten. Sogar die Rangordnung dieses neuhinzugekomme-
nen Ententestaates wurde bestimmt: Amerika, England, Frank-
reich, Italien und Japan sollten je 5 Bevollmichtigte entsenden,

*) Urspriinglich wurde diese Ambition von Frankreich unterstiitzt: Es
versuchte, die Zustimmung Englands fiir die Anerkennung des ,,National-
Komitees* als der polnischen ,,de-facto-Regierung' zu erwirken, dech dies
lehnte Balfour in seiner Note vom 30. November 1918 ab (vgl. Roth 8. 51).
Noch am 29, Dezember 1918 nannte Pichon das ,,Komitee* im franzésischen
Parlament ,.eine regelmiBige (regulier) Regierung'*, allerdings drang schon
auf das ,,Komitee®, dal es sich mit Pilsudski verstindigte (Bobrzyniski:
Bd. II, S. 38). Scomit nahmen die National-Demokraten mehr Anstof) daran,

daB ihre Warschauer Volksgenossen einmal austrophil oder deutschfreundlich
waren, als selbst Frankreich.
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Serbien, Belgien und Brasilien je 3, China, Griechenland, Hed-
schas, Polen, Portugal, Ruminien, Siam und die Tschechoslovakei
i¢ 2, die siidamerikanischen Republiken je einen*). Weder Ruf}-
land, das jegt in Moskau und Petersburg in der Gewalt der Bol-
schewisten und aul seinen iibrigen Gebieten ein Kriegsschauplag
war, noch irgend eine von den neuen Staatenbildungen, die anf
dem Boden des ehemaligen Russischen Reichs entstanden waren,
wurden zur Friedenskonferenz zugelassen: Polen allein re-
prisentiertedasganze Osteuropa**).

»Es scheint mir, daBl ich mit vollem Recht sagen kann, daf}
das Programm des Wiederaufbaus Europas, das durch die Ver-
trige von Versailles und Saint-Germain durchgefithrt wurde, als
ein Ganzes zuerst von uns — den Polen —— formuliert und be-
griindet wurde®, — sagt Roman Dmowski*). Es war aunch
tatsichlich ein gewaltiges Programm, das dieser polnische Diplo-
mat im April 1917 in seiner dem englischen Auflenminister A. J.
Balfour iiberreichten') und spiter — im Juli 1917 — zum
Gebrauch der englischen politischen Welt als Manuskript gedruck-
ten Abhandlung ,,Die Probleme Mittel- und Osteuropas™ anf-
stellte***), zu einer Zeit, als die Macht Deutschlands und seiner
Verbiindeten noch scheinbar unerschiitterlich, fast auf dem Gipfel
der Erfolge stand. ,.Deutschland, — so heiBt es, hier kurz zu-
sammengelat, in jener Abhandlung, — Deutschland, zur gréBten

*} Temperley Bd. I, S. 247/248., Auch Indien und die britischen Do-
minien hatten eigene Vertretungen.

**) Hinzu kam, dall die Warschauer Regiernng bald darauf auch de jure
anerkannt wurde: am 30, Januar 1919 von den Vereinigten Staaten, am
24. Februar 1919 von Frankreich, am 25. Februar 1919 von England, am
27. Februar 1919 von Italien, am 6. Mirz 1919 von Belgien, am 8. Mirz 1919
von Finnland, am 12, Mirz 1919 von der Schweiz, am 13. Mirz 1919 ven
Griechenland, am 22. Mirz 1919 von Japan, am 30. Miarz 1919 von der
pipstlichen Kurie, am 15. April 1919 von Brasilien, am 21. Mai 1919 von Nor-
wegen, am 22, Mai 1919 von Spanien, am 28, Mai 1919 von der Tschecho-
slovakei, am 31. Mai 1919 von Dénemark, am 3. Juni 1919 von Schweden,
am 21. Juni 1919 von Ruminien und Portugal, am 7. Juli 1919 von Argen-
tinien, am 28. August 1919 von Ckile, am 29. Angust 1919 von Persien, am
9. Oktober 1919 wvon Paraguay. (Kutrzeba, Polska odrodzona, 5. 187.)

*#%) Diese Ablhandlung ist in der polnischen Ubersetzung vollstindig
bei Dmowski S. 450—505 abgedruckt worden. Dic die Grenzen des
zukiinftigen Polens betreffenden Teile des englischen Originals finden sich
auch in ,,Akty i dokumenty dotycziace sprawy granic Polski, Bd. I,
S. 21—31.
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Kontinentalmacht emporgewachsen, droht mit der Unterwerfung
ganz Ost- und Siidosteuropas unter seine unmittelbare und mittel-
bare Herrschaft. Osterreich-Ungarn, Bulgarien und die Tiirkei
sind im Laufe des Weltkrieges nur noch zu Dependenzen des
Deutschen Reichs geworden, auf die sich jene Herrschaft sowohl
wie das deutsche Vordringen in Vorderasien griindet. Ein Friede
auf der Grundlage des nur wenig verinderten Status-quo aus dem
Jahre 1914 wiirde daher schon in kurzer Zeit mit einem neuen
Kriege in Europa enden, aus welchem Deutschland bestimmt als
ein vollstindiger Sieger hervorgehen wiirde. Nichts wiirde dann
Europa vor der deutschen Herrschaft mehr retten konnen. Der
ietst gefiilhrte Weltkrieg darf deswegen nicht eher beendet wer-
den, als bis jene deutsche Gefahr giinzlich gebannt ist. Dement-
sprechend mufl der anzustrebende Friede Deutschland eine jede
Moglichkeit entziehen, seine im Weltkriege gewonnene feste Stel-
fung in Siidosteuropa zu behaupten, weswegen seine Dependenz
Osterreich-Ungarn zerstsrt werden mufl. Im Sinne der allgemei-
nen Entwicklung in Europa auf die Bildung von Nationalstaaten
hin miissen daher die &sterreichisch-ungarischen Gebiete unter
Italien, Serbien, Ruminien und Polen geteilt und ein neuer Staat
— die Tachechoslovakei — muB errichtet werden, der ungarische
Staat dagegen, der infolge seiner Lage mit Notwendigkeit deutsch-
freundlich ist, muB lediglich auf die ethnographisch rein magya-
rischen Gebiete beschriinkt und der Rest des rein deutschen Oster-
reichs mul zu Deutschland peschlagen werden. Dieses legte —
wie sich Dm o ws k1 andern Orts duBert™®) —, um im Deutschen
Reich selbst die Vormacht Preullens, jener Hochburg des deut-
schen Militarismus, durch die Stirkung des weniger gefahrlichen
siiddentschen Elements lahmzulegen. Das neue gegendeutsche
Mitteleuropa kann aber nur dann Bestand haben, wenn es einen
Riickhalt in einem miichtigen polnischen Reich besist. RuBland
hatte nimlich kein wirklich natiirliches Interesse daran, sich
Deutschland zu widersegen. Jetst, nach dem Ausbruch der Revo-
lution vom Jahre 1917, trat es auBlerdem voraussichtlich in eine
lingere — vielleicht einige Menschenalter lang dauernde — in-
nere Auflosung von den einander abwechselnden Perioden der
Revolution und der Gegenrevolution ein, eine Auflosung, die
Ruffland als einen Faktor im europaischen Staatensystem aus-
schalten und es vollends der Durchdringung mit den deutschen
Einfliissen offenstellen wird. Nur noch ein michtiges, groBe Ge-
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biete umfassendes polnisches Reich kann also die deutsche Expan-
sionsmaoglichkeit nach dem aufgelosten RuBlland hin ausschalten
und nur die Angliederung Schlesiens, des Posener Gebiets, West-
preuBens und Danzigs an Polen und schlieBlich die Schaffung eines
kleinen ostpreuBlischen Staatsgebildes in einer mehr oder weniger
engen Verbindung mit Polen kann dem preuBischen Militarismus,
der seine Kriifte eben aus allen diesen Lindern sog, den Todesstoll
erteilen. Das Ubrige muB die Wiedergewinnung ElsaBl-Lothrin-
gens durch Frankreich und Schleswigs durdh Dinemark gewghr-
leisten. Erst so eingedimmt, mit einem miichtigen Polen als der
Zentralachse der neuen Ordnung in Mittel- und im iibrigen Eu-
ropa, wird das deutsche Volk allmiihlich gezwungen sein, sich mit
seiner neuen Lage auszushnen, seine Ilerrachaftsambitionen ganz
aufzugeben und zum Wohl des gesamten befriedeten Europas die
ihm gebiihrende Stellung ohne Unrecht fur die iihrigen europi-
ischen Vilker einzunehmen.*

In diese groBen Zusammenhinge ordnete nun Dmowski in
seiner Abhandlung bei der Analyse der allgemeinen Lage und
ihrer einzelnen Probleme gelegentlich auch die in Osteuropa neu
entstehende ukrainische Frage ein. ,,Diese gehort, fithrt an
verschiedenen Stellen Dmowski aus, in den grofien und wohl
unaufhaltsamen Prozell der inneren Auflésung RuBlands infolge
des Eindringens der europiaischen nationalen Idee. In Ostgalizien
erhielt sie schon ihre national-politische Gestalt als eine Bewe-
gung, die sich gegen RuBlland sowohl wie gegen Polen wendet.
Doch obzwar sie zweifellos die wichtigste von allen neuen natio-
nalen Bewegungen auf dem Boden des ehemaligen Russischen
Reichs ist, obwohl sie, einmal begonnen, voraussichtlich rasch an-
wachsen und die staatliche Selbstindigkeit der Ukraine anstreben
wird*), ist die Zukunft dieser Bewegung, da ihr Triger ein ge-
schichtsloses und unfertiges Volk ist, noch nicht spruchreif. Dies
um so mehr, als Deutschland bereits ihren Beschiiger spielen will,
und als sie von Wien und Berlin aus gegen die Polen unterstiigt
wird. Deutschland verfolgt niimlich das Ziel der Errichtung eines
ukraimischen Staates, der neben einem nur auf KongreBpolen be-
schrankten polnischen Kleinstaat in das System der Randstaaten

¥) Dies ist, wohlgemerkt, in der ersten Hilfte des Jahres 1917 geschrieben,
als die ostukrainische Gesamtheit erst den foderativen Umbau RuBlands

anstrebte und den Gedanken an die Selbstindigkeit der Ukraine geradezu
verpdnte.
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zwischen der Ostsee und dem Schwarzen Meer gehoren soll, ——
ein System von neuen Dependenzen Deutschlands, die die Herr-
schaft desselben iiber Osteuropa begriinden und sichern sollen.
Ein michtiges polnisches Reich mufl daher nicht nur die Aufgabe
erfiillen koonen, die deutsche Einmischung in die inneren An-
gelegenheiten Grofirulllands zu vereiteln, sondern auch den Weg
fiir die deutschen Intrigen in die Ukraine wirksam zu versperren.
Die Ostgrenze Polens muB also von den ehemaligen Gebieten
RulBllands die Gouvernements Kowno, Wilna und Grodno ganz
und den griliten Teil des Gouvernements Minsk und Welhyniens
umfassen, und desgleichen muB auch Ostgalizien Polen ge-
horen, wo sich nach der Ausschaltung der Wiener und der Ber-
liner Intrigen sicherlich sehr bald ein gerechtes polnisch-ukraini-
sches Kompromif ergeben wird.”

War der Ausbhruch des polnischen Aufstandes am 1. November
1918 in Lemberg vornehmlich der Ausdruck nicht einer politi-
schen Uberlegung, sondern des polnischen nationalen Tempera-
ments, s0 brachte Roman Dmowski bereits fast zwei Jahre
vorher diesen polnisch-ukrainischen Waffenkampf in die Zusam-
menhinge der Weltpolitik, wie er diese sah, hinein. Ob richtig,
ob falsch, die Art seiner Betrachiung der polnischen sowohl wie
der ukrainischen Frage stand unendlich hoch iiber den Auffassun-
gen des ,,ethnographischen Rechts der Westukrainer, unter wel-
chen seit der alten guten Generation von Drahomanov in der
zweiten Hailfte des 19. Jhs. fast so gut wie niemand mit
den groBlen weltpolitischen Fragen ernsthaft sich befaBte, um sich
iiberhaupt Rechenschaft davon zu geben, in welchen Kreis der
einander entgegengesegten Interessengemeinschaften in Europa
die Ukraine und ihre eventuelle Staatlichkeit gehorte. Was nim-
lich in der Abhandlung D m o ws kis nicht offen ausgedriickt war,
jedoch aus ihrer ganzen Beweisfiihrung mit zwingender Notwen-
digkeit sich ergibt, waren etwa folgende Erwigungen iiber die
Mboglichkeiten der zukiinftigen Entwicklung in Osteuropa mit
Hinblick auf die ukrainische Frage: ,,Mit der Alleinherrschaft
Grofirufllands iiber Osteuropa von Moskau und Petersburg aus,
einer Herrschaft, die sich einmal mit Deutschland gegen Polen
verbiinden kénnte, ist es nach den Umwilzungen vom Jahre 1917
auf eine unabsehbare Zeit vorbei. Das Eindringen der nationalen
Idee unter die nichtrussischen Volksmassen des ehemaligen Rus-
sischen Reichs hat namlich die zentrifugalen Krifte so sehr ver-
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stirkt, daB GroBruBland, nach der Erhaltung der Einheit RuB-
lands strebend, fiir cine unabsehbare Zeit mit der Niederhaltung
der nichtrussischen national-politischen Separatismen dermalien
beschiftigt sein wird, dafl es eine jede Fihigkeit einbiiflen wird,
Polen von Osten her in sinem etwaigen Bunde mit Deutschland
zu bedrohen. Eine jede Gefahr von Moskau und Petershurg ans
ist somit fiic Polen auf eine lingere Zeit ausgeschlossen. Wenn
Polen von Osteuropa her irgendeine Gefahr iiberhaupt erwarten
kann, so ist es nur noch die — nicht von Grofiruflland, sondern —
von der Uk r ain e dargestelite Gefahr. Gelingt es den Ukrainern,
einen Staat zu griinden, so wird dieser Staat voraussichtlich viel
deutschfreundlicher sein, als RuBland je gewesen war, und dann
entsteht an den Ostgrenzen Polens ein Feind, dessen Biindnis mit
Deutschland vielleicht einmal fiir Polen verhiingnisvoll werden
kinnte. Im polnischen Staatsinteresse liegt es also unbedingt, die
ukrainische Bewegung fiir eine lingere Zeit lahmzulegen, und
zwar durch die Angliederung Ostgaliziens, wo diese Bewegung
gerade schon den Grad der nationalstaatlichen Fihigkeit erreicht,
an Polen, damit der Rest der Ukraine, der frither Rufiland ge-
horte, innerlich noch nicht fertig genug, um im Kampfe gegen
RuBland zu siegen und ihren Nationalstaat zu griinden, doch na-
tional schon im geniigenden MaBle bewuBlt, um von RuBland los-
zustreben, — damit also dieser Rest der Ukraine Rubland als ein
Ganzes innerlich dauernd schwicht und es anf diese Weise auBen-
politisch fiir eine lingere Zeit lahmlegt. Ist eine solche Zeit
duBerer Sicherheit Polen einmal gegiinnt, so wird es bis dahin, bis
die Lage in Osteuropa sich irgendwie zu ungunsten Polens klirt,
die an Polen angegliederten Ukrainer in Ostgalizien und Wol-
hynien polonisiert und so auch die ukrainische Gefahr in seinem
eigenen Inneren gebannt haben. Das Wichtigste aber ist, daB
durch die Vereitelung der Griindung eines ukrainischen Staaies
mit unabwendbarer Notwendigkeit eine dauernde Interessenge-
meinschaft zwischen Polen und GrofiruBland von der Art etwa
der preuBisch-russischen nach den Teilungen Polens entsteht,
nimlich das natiirliche gemeinsame polnisch-rus-
sische Interesseander Niederhaltung und Dros-
"selungder Ukrainer, das einen dauernden Frieden Polens
mit dem russischen Osteuropa gewihrleister.”
Sicht man also von den nationalen und historischen Sentiments
ab, die die Polen Ostgalizien den Ukrainern nicht gonnen lieflen,

2N
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so forderte die polnische national-demokratische Diplomatie unbe-
dingt die Angliederung Ostgaliziens und einiger ukrainischer Ge-
biete des friiheren Russischen Reichs an Polen, die villige Ver-
nichtung der ukrainischen Staatlichkeitshestrebungen nicht nur in
der West-, sondern auch in der Ostukraine und somit die ginzliche
Ausschaltung der Ukraine aus dem kommenden europiischen
Staatensystem, um die Stellung Polens gegen
Deutschland zu sichern, als eine — etwa der Nieder-
haltung Ungarns gleichwertige — der Grundlagen der neuen
Ordnung in Europa, der Ordnung namlich derunbedingten
franzbéeisch-polnischen Vorherrschaft auf dem
europiicchen Kontinent.

Als Propagandaschrift zugunsten der Errichtung einer ,pol-
nischen Grofmacht™ war die Abhandlung D m o w sk is glinzend.
Als Darlegung der Wirklichkeit war sie dagegen unzutref-
fend. Die Mittelmichte besallen doch keine von vornherein ge-
faBten ukrainischen Pline, und ihr Augenmerk fiel erst am Ende
des Jahres 1917 auf die Ukraine, als ihnen die Gewinnung des
Polentums miBllungen war und als Ruliland bereits darniederlag.
Nicht die richtige Erkenntnis des wahren Sachverhalts diktierte
also die Auffassungen Dmowskis hinsichtlich der Ukraine,
sondern vorgefalite Meinungen. Er witterte nimlich in allem, was
ihm fiir die polnische Sache schiidlich schien, eine geheimnisvolle
deutsche Hand, und da sich das Westukrainertum gegen die gali-
zischen Polen wandte, so war es erkliarlich, daB er darin eine.
deutsche Intrige spiirte¥).

*y Uberhaupt gab es viele Ressentiments, die Dmowski beherrschten.
So glaubte er z. B. an die Existenz irgendeiner weltumspannenden geheimen
deutsch-jiidisch-freimauerisch-sozialistischen Verschwérung, die geradezu von
einer hellseherischen Intrigenfihigkeit geleitet, iiberall auf dem Erdball
schon die geringste Gelegenheit wahrnahm, um Polen zu schaden. Hinsicht-
lich der ,,Unterstiitzung der Ukrainer durch Deutachland* war er iiberzeugt
(S. 311), daB Deutschland bereits seit dem Ende des 19. Jahrhs, die
Errichtung eines ukrainischen Staates als eines seiner Protektorate beab-
sichtigte. ,,Der Entwurf des Friedens von Brest-Litowsk®, sagt er an anderer
Stelle (S. 74), ,,als eine der Eventualititen der Erledigung der polnischen
Frage im Falle des Krieges mit Rullland mullte wenigstens in allgemeinen
Umrissen schon ziemlich friih bearbeitet gewesen sein und mufBte in Berlin
schon im Jahre 1907 vorliegen'* ... ,,Natiirlich gab es auch andere Entwiirfe*,
fiigt er wohlweislich hinzu. So weit ging er gar — und darin streifte er an das
Krankhafte —, dall er behauptete (S. 336-—337), ein ukrainischer Student,
Myroslav Siéynékyj, der im Jahre 1908 den Statthalter Galiziens Graf

Kutschabsky 11
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Aber Dmowski glaubte daran, in seiner Propaganda-Dok-
trin die Wirklichkeit erfafit su haben, und als seine Voraussicht
vom Jahre 1917, die Ukrainer wiirden demnichst den Gedanken
an ihre Nationalstaatlichkeit fassen, sich schon zu Anfang des
Jahres 1918 erfiillte, unternahmen er und die polnische National-
Demokratie unverziiglich die hartnickigste Bekiimpfung des staat-
lichen Aufkommens der Ukraine genau unter den Gesichtspunk-
ten, die aus den Denkschriften Dm o wskis aus dem Jahre 1917
an dieser Stelle soeben gefolgert wurden. Der Friede von Brest-
Litowsk bestiitigte scheinbar die Auffassung, als ob Deutschland
seit jeher die Errichtung des ukrainischen Staates anstrebte, um
Polen einzukreisen, und so kam jet die Zeit, da Dmowski
dieser Einkreisung das Ziel der Teilung der Ukraine zwischen
Polen und RuBland offen entgegensetste. Also formulierte nun-
mehr das Pariser ,,Nationalkomitee die im April 1917 erst an-
gedeuteten Gedankenginge Dmowskis, indem es am 28. Fe-
bruar 1918 den Beschluf} faBte, die ukrainische Staatlichkeit in
Osteuropa um jeden Preis restlos zu vernichten, damit das grofie
Polenreich zukiinftig in seiner Stellung gegen Deutschland nicht
vom Osten her bedroht werden konnte. ,,.Die Sicherung der im
Osten Polens gelegenen litauischen und ruthenischen Linder vor
der Ausdehung der unmittelbaren oder mittelbaren deutschen
Herrschaft™, hieB es in diesem BeschluB3, ,,kann nur dann erreicht
werden, wenn Polen im Osten unmittelbar an RuBlfand
grenzen wird, wenn die litauischen und ruthenischen Linder an-
gesichts der Unméglichkeit der Schaffung eines wirklich unab-
hingigen ukrainischen und litauischen Staates, anstatt sich unter
dem deutschen Einfluf zu befinden, zum Teil unter den
polnischen und zum andern Teil unter den rus-
sischen EinfluBl geraten®).*

Von nun an verfolgte die polnische National-Demokratie diese
Richtlinie ohne Riicksicht auf die mittlerweile veranderte Lage
in Osteuropa. Es bestand noch — im Oktober 1918 — das ukrai-
nische Hetmanat, das infolge der Niederlage der Mittelmichte
und als Folge seiner Biindnispelitik mit der russischen Gegen-
revolution immer mehr an die Entente sich anzulehnen suchte

Andrzej Potocki erschossen hat, sei mit diesem Attentat ,,der Voll-
strecker der grofen Berliner Pline** gewesen, und deswegen habe man ihn
nicht aufgehiingt, sondern begnadigt, um ihm nachher die Flucht aus dem
Gefingnis in Stanistau nach Amerika zu erméglichen.
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und sich zum entscheidenden Kampf gegen den Bolschewismus
vorbereitete, in dem es fast mit Sicherheit auf die Unterstiifung
der Entente rechnen konnte. Aber schon lie} die polnische natio-
nal-demokratische Diplomatie in ihrer Aktion vor der Entente
die Existenz dieses bei weitem nicht mehr auf Deutschland orien-
tierten Staates ginzlich unbeachtet, handelte es sich doch darum,
die Bildung eines jeden Machtzentrums in der Ukraine — gleich-
viel, ob dieses sich mit GroBruflland verband oder sich gegen das
Russentum wandte — iiberhaupt zu vereiteln, so daB das Schei-
tern des Hetmanats objektiv nicht nur dem Bolschewismus den
Weg in die Ukraine bahnte, sondern auch durchaus den polnischen
Wiinschen der Vernichtung der Ukraine entsprach.

Den diplomatischen Feldzug, der die Ukraine vor der Entente
diskreditieren und diese fiir die Teilung der Ukraine zwischen
Polen und RuBland gewinnen sollte, leitete die am 8. Oktober
1918 Wilson iiberreichte Denkschrift Dm o wskis ein'™). Die
Denkschrift, die sich mit der Ausdehnung des zu errichtenden
poluischen Staates befaBite, enthielt alle Argumente, die von nun
an in simtlichen polnischen Noten an die Entente und in allen
polnischen Propagandaschriften gegen die Ukraine angewandt
wurden, und die Zihigkeit, mit welcher diese ganze polnische
Aktion durchgefiihrt wurde, war fiir die ukrainische — insbe-
sondere die westukrainische — Sache vor der Entente einfach
vernichtend. ,,Die ruthenisch redende Bevilkerung*, hieB es in
bezug auf die polnischen Anspriiche auf ganz Galizien in jener
Denkschrift, ,.lebt in Ostgalizien, wo die Polen nur 25% der
Gesamthevilkerung ausmachen. In der zweiten Hilfte des vori-
gen Jahrbunderts entwickelte sich in Ostgalizien eine ruthenische
nationale Bewegung, die auch als die ukrainische hekannt ist. Von
allem Anfang an wurde sie von der dsterreichischen Regierung
unlerstiipt, die in ihr ein Mittel zur Schwichung der Polen sah,
und aus demselben Beweggrund gewiihrie Berlin wihrend der
legten 15 Jahre dieser Bewegung gern Hilfe.* Auf dieses Schlag-
wort der ,,Ausspielung der Ruthenen gegen die Polen durch
Osterreich und Deutschland® — ein Schlagwort, welches die Polen
gleichsam als ein Opfer erscheinen lieB, — wurde der griBte
Nachdruck gelegt — es wurde spiter behauptet, die westukrai-
nische Armee wire von Osterreich gebildet und von den Deut-
schen unterstiift worden, — und man kann sich vorstellen, wie
dies die Empfindlichkeit der Ententedffentlichkeit gegen die
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Ukraine damals reizen mulBte, auf dem Hintergrunde jener
Greuelpropaganda, mit welcher man im Weltkrieg die Deutschen
fast auf der ganzen Welt so verhafit gemacht hatte. ,,Die ruthe-
nischen Fiihrer”, hief} es weiter in jener Denkschrift, ,,fordern
die Abtrennung Ostgaliziens von Polen mit der Begriindung, daB
die Mehrheit der Bevolkerung ruthenisch ist. Man mufl jedoch
bedenken, daBl die ruthenische nationale Bewegung, deren Exi-
stenz nicht zu bestreiten ist, weder die ganze Masse der ruthe-
nischen Bevélkerung durchdrungen hat, die zum grofien Teil un-
aufgeklirt und national gleichgiiltig ist, noch bis jegt eine krif-
tige und unabhingige Gebildetenschicht geschaffen hat. Die amt-
liche Statistik zeigt, daff in allen Berufen und Gewerben in Qst-
galizien, mit Ausnahme der kleinen Landwirte, das ruthenische
Element weniger als 5% ausmacht! Unter solchen Umstidnden
ist es schwer zu verstehen, wie das Land durch die Ruthenen
regiert werden konnte. Wenn unter der &sterreichischen Herr-
schaft die Regierung Galiziens sich in den Hiinden der Polen be-
findet, so ist es nicht der Fall, weil Osterreich sie begiinstigt,
sondern weil es in diesem Lande kein anderes Element gibt, das
fahig wire, dessen Verwaltung auf sich zu nehmen.*

Diesem Argument der Staatsunfihigkeit der Westukrainer
gesellte sich spiiter — wiihrend des polnisch-westukrainischen
Krieges — auch noch die gegen die Westukrainer gerichtete pol-
nische Greuelpropaganda, sowie die Behauptung, die West-
ukrainer stinden mit den Moskauer Bolschewisten in Verbindung.
Die Miglichkeit aber, die polnischen Anzeigen zu priifen, war
dullerst beschrinkt: war doch die Westukraine so gut wie ginz-
lich von der iibrigen Welt abgeschnitten. Niemals hatte man in
Westeuropa iibermiBige Kenntnisse in bezug auf die so abge-
legenen osteuropiischen Linder, so daB selbst die Behauptung,
Osterreich habe in Ostgalizien wider seinen Willen durch die
Polen regiert, durchaus glaubwiirdig schien. Welch eine grofie
suggestive Kraft muBlte dann die polnische Propaganda ausiiben,
wenn man bedenkt, dal} sie hartniickig, zahe, systematisch durch
miichtige, man konnte fast sagen iiber die ganze Welt verbreitete,
polnische Organisationen gefiihrt wurde!

Das legte Glied in dieser ganzen Reihe von Argumenten bil-
dete schlieBlichk die Behauptung, die Westukrainer hiitten von
Polen kein Unrecht, keine Polonisierung zu erwarten. ,,Die von
uns im Osten angestrebten Gebiete*, sagten etwa verschiedene
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Redner auf der Sigung des ,,Nationalkomitees” vom 2. Mirz
1919 unter sich*), .sind fiir die Expansion des Polentums not-
wendig, aber so etwas konnen wir doch der Friedenskonferenz
nicht sagen ... Die Ostgebiete sind unsere Kolonie, sie waren es
gewissermalien immer und miissen es auch bleiben ... Wir kon-
nen uns doch offen sagen: wenn wir von unseren Ostgrenzen
sprechen, verstehen wir darunter, daR} das heute nicht von den
Polen besiedelte Gebiet in kurzer Zeit von ihnen bewohnt sein
wird ... Wenn es uns gelingt, die Pline des ,,Komitees* zu ver-
wirklichen, ein ziemlich groBes Gebiet — im Osten — zu be-
kommen und es — durch Polonisietung — mit Polen zu ver-
schmelzen, dann erreichen wir eine Lage, die uns gestatten wird,
nach einigen Jahrzehnten noch weiter ostwirts zu greifen, bis zu
unseren historischen Grenzen.® Aber vor Wilson fiihrte
Dmowski folgendes aus: ,,So ist wenigstens fiir die nichste
Zukunft die polnische Verwaltung* —— in Ostgalizien — ,.die
einzig in Betracht kommende fiir die normale Entwicklung und
den Fortschritt dieses Landes. Die nationalen Bestrebungen der
Ruthenen miissen bis zur Gewihrung der vollen Freiheit ihres
nationalen Lebens, durch die Anerkennung des offiziellen Cha-
rakters der ruthenischen Sprache, durch den ruthenischen Unter-
richt in den Erziehungsanstalten des Landes usw. befriedigt wer-
den. Aber solange die ruthenische Nationalitit im embryonalen
Stadium verbleibt und solange das Niveau des ruthenischen
Geisteslebens zu niedrig ist, um eine fortschrittliche, moderne,
von Ruthenen geleitete Regierung zu schaffen, solange sollte Qst-
galizien einen untrennbaren Teil des polnischen Staates bilden.*
Spiater wurden diese Versprechen verschiedentlich durch Ver-
pflichtungen Polens, Ostgalizien eine Territorialautonomie zu ge-
wihren, erginzt, und dieses Argument war so zugkriftig, daf,
durch sie gewonnen, Wilson sich spiter auf der Pariser Frie-
denskonferenz energisch fur die Angliederung Ostgaliziens an
Polen einsetyte!®).

Ebenso geschickt war die Argumentierung der polnischen An-
spriiche auf ostukrainische Gebiete. ,,In den legten 50 Jahren“,
fiihrte Dmowski zum Gebrauch Wilsons aus, ,,gab es einen
gewissen Grad der literarischen Titigkeit unter den Ukrainern,

*) Dies sind AuBerungen von Antoni Sujkowski, Menard Downaro-
wicz, Graf Jan Z6ltowski und Joachim Bartoszewicsz (Akty i doku-
menty Teil I, 8. 82, 94, 100).
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gepaart mit einer malten politischen Bewegung zur nationalen
Absonderung™ — von Grofruflland —. ,,Diese Bewegung war je-
doch fast ausschlieBlich auf gewisse Kreise von Universitits-
studenten, zumeist S6hne von Geistlichen und Bauern, beschrinkt.
Sie hat sich noch micht hinreichend entwickelt, um unter den
Ukrainern eine starke intellektuelle Schicht zu schaffen. Wenn
Deutschland das ukrainische Volk im Vertrag von Brest-Litowsk
anerkannte, so tat es dies nicht aus irgendwelcher Riicksicht der
internationalen Gerechtigkeit, sondern lediglich, um Ruflland zu
zertriimmern und das Gebiet Polens zu verkleinern; Deutschland
tat es mit dem klaren BewuBtsein, daB der ukrainische Staat
nicht wirklich selbstindig sein kénne und unvermeidlich unter
deutsches Protektorat geraten wiirde ... Die Polen sind gegen-
wiirtig zu schwach, um iiber das ganze Gebiet der** — historischen
polnischen — ,,Ostprovinzen mit Erfolg zu regieren. In Anbe-
tracht dessen, da} es dort kein anderes hinreichend starkes kul-
turelles Element gibt, ist das Problem der politischen Zukunft
dieser Gstlichen polnischen Provinzen fast unlésbar. Die Griin-
dung eines unabhiingigen litauischen und ukrainischen Staates
wiirde entweder Anarchie oder die Regierung der Fremden, niim-
lich der Deutschen, bedeuten. Der Ridkfall dieser Provinzen an
RuBland wiirde eine nicht geringere Anarchie und eine Stagna-
tion im Geistes- und Wirtschafisleben bedeuten. Die Wieder-
begriindung Polens auf diesem ganzen Gebiet* — bis zu den
Grenzen vom Jahre 1771 -- ,,wiirde den polnischen Staat mit
einer iiber seine Kriifte gehenden Aufgabe belasten und ihn der
Geschlossenheit berauben, die fiir einen jeden Staat und ins-
besondere fiir Polen, den unmittelbaren Nachbarn Deutschlands,
notwendig ist. Da gibt es keine gote Losung dieses Problems, und
man muf} notgedrungen eine solche wihlen, die weniger Nach-
teile enthilt, als die anderen. Eine solche Losung
wiirde durch die Teilung des Gehiets der dst-
lichen polnischen Provinzen in zwei Teile er-
reicht werden: der westliche Teil, wo das pol-
nische Element zahlreicher ist und der pol-
nische Einflufl entschieden iiberwiegt, sollte
zum polnischen Staat gehéren, der &stliche
Teil dagegen sollte im Besitz Rulllands ver-
bileiben. Dies wiirde Polen eine etwas weiter nach dem Osten
vorgeschobene Grenze als nach der zweiten Teilung (1793) geben.*



Polnische Propaganda der Teilung der Ukraine 1918/1919. 167

Diese Argumentierung war ungemein geschickt. Die National-
Demokraten sahen ein, dal die Grenze Polens vom Jahre 1771
viel zu grolle ukrainische Gebiete umfalite, als daB man auch nur
davon triumen konnte, sie wirklich zu beherrschen. Es war audh
klar, dall man mit der blofen historischen Argumentierung bei
der Entente — insbesondere in England und Amerika — nicht
durchdringen konnte, und dal hei einer so einfachen und klaren
Formulierung des polnischen Anspruchs man das ganze Problem
zu iibersichtlich machen wiirde, als dal ihm nicht eine andere,
ebenso klar ausgedriickte Losung entgegengestellt werden konnte,
die Lsung niimlich der Notwendigkeit, das Selbstbestimmungs-
recht der Ukrainer — inshesondere in Ostgalizien — anzuer-
kennen und ihnen freie Hand zu geben, nunmehr mit der Begriin-
dung der staatlichen Ordoung auf ihren Gebieten selbst fertig
zu werden. Stellte man aber die Fihigkeit der Ukrainer zur
Nationalstaatlichkeit entschieden in Abrede und wies man zu-
gleich auf die Schattenseiten der Angliederung der Gebiete zwi-
schen dem ethnographischen Polen und dem Dnjepr-Fluff ganz
an Polen oder ebenso ganz an RuBland hin, verdunkelte man so
die ganze Angelegenheit zu einem unentwirrbaren Ritsel, so blieb
in der Tat keine andere Losung iibrig, als freie Hand fiir Polen,
dieses ganze Land gemeinsam mit RuBland zu teilen, so gut dies
eben gehen wiirde. Eine solche Argumentierung erweckte oben-
drein den Eindruck der vélligen Objektivitit: ,,Das oben dar-
gelegte territoriale Programm®, filhrt BPmowski fiir Wilson
aus, ,,ist nicht der Ausdruck irgendwelcher Anspriiche auf eine
nationale Expansion, noch ist es von irgendwelchen feindlichen
Gefiihlen gegeniiber den Nachbarn Polens diktiert. Es gibt in
Europa kein Volk, das mehr auf die Herstellung eines festen,
dauernden Friedens nach dem gegenwirtigen Krieg gerichtet
wiire, als Polen, welches nicht nur wihrend des ganzen Welt-
krieges gelitten hat, sondern auch wihrend des iiber ein volles
Jahrhundert dauernden Krieges, den gegen das Polentum seine
Unterdriicker fuhrten. Polen hat ein schépferisches Riesenwerk
zu bewiltigen, um die Wunden dieses langen Krieges zu heilen,
den wirtschaftlichen Wohlstand wiederherzustellen, die Volks-
bildung zu heben, sein politisches Leben nach den modernen
Prinzipien zu organisieren und zu einer gesunden, schipferischen
Demokratie zu werden, fihig zu leben und zu gedeihen und zum
Fortschritt der ganzen Menschheit beizutragen.
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Somit handelte es sich in den polnischen Anspriichen auf Ost-
galizien nicht um eine blofe Grenzstreitigkeit, wie z. B. im pol-
nisch-tschechischen Gegensaty in der Teschener Frage. Es handelte
sich um die vollige Vernichtung der ukrainischen Staatlichkeits-
bestrebungen im ganzen, um die Vereitelung dessen, da auf den
Triimmern des Weltkrieges neben Polen irgendein ukrainischer
Staat iiberhaupt entstehen konnte. Nicht nur Osigalizien, sondern
auch den grifiten Teil Wolhyniens und Westpodolien mit Pros-
kurow und Kamenez-Podolsk forderte in diesem Sinne die pol-
nische Diplomatie auf der Pariser Friedenskonferenz, wie diese
Forderungen Roman Dmowski am 29. Januar 1919 vor dem
»Obersten Rat® miindlich vortrug'®®) und in der Note der pol-
nischen Delegation vom 28. Februar 1919 bzw. vom 3. Mirz 1919
der von der Friedenskonferenz gebildeten interalliierten ,,Kom-
miggion fiir die polnischen Anpgelegenheiten* schriftlich vor-
legte™*}.

Indessen so geschickt diese ganze Riihrigkeit Dmowskis
war, 50 verfehlt waren im Jahre 1919 ihre Voraussegungen und
Grundlagen, nimlich, daB die Ukraine unter allen Um-
stinden polenfeindlich sein und deswegen im polnischen Staats-
interesse zwischen Polen und RuBlland geteilt werden miisse, Vor-
ausgeset, dafl der Hetmanstaat in seinem Umfang aus der Zeit
der Okkupation durch die Mittelmiichte sich behauptete, und sei
es seine Selbstiindigkeit von dem Grofrussentum mit Waffen-
gewalt erzwang, sei es sich mit GrofiruBland durch ein enges
auBenpolitisches, militdrisches und wirtschaftliches Biindnis aus-
séhnte — was das Hetmanat auch anstrebte —, dann allerdings
lag die Gefahr nahe, daB eine solche GroBmacht, wie es die
Ukraine wire, sich einmal mit Deutschland verhiinden konnte,
um Polen im Osten auf das ethnographisch rein polnische Gebiet
zu beschrinken. Nach dem Untergang des Hetmanats zeigte sich
jedoch, daBl die Ukrainer ihr ganzes Land unmiglich behaupten
konnten, sondern alles, wozu ihre Krifte reichten, nur ein natio-
naler Rumpfstaat in der westlichen Hilfte der Ukraine war, von
einer Ausdehnung bestenfalls bis zum Dnjepr-Flui. Welche Rolle
in Osteuropa einem solchen Rumpfstaat dauernd beschieden war,
zeigte sich iiberraschend klar schon in den ersten Monaten des
Jahres 1919: er deckie Polen wirksam vor dem iibrigen Ost-
europa, nur dank dieser Deckung konnte damals Polen iiber-
haupt sich ungestdrt staatlich organisieren. Dies war keine zuo-
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fillige Episode. Ein ukrainischer Rumpfstaat zwischen dem
Dnjepr und Polen muBte auch dauernd eine Anziehungskraft auf
die iibrige — sei es dem bolschewistischen, sei es dem demokra-
tischen oder reaktioniren RuBland unterworfene — Ostukraine
des linken Dnjepr-Ufers ausiiben und muBlte dadurch in einen
dauernden, unausgleichbaren, sowohl RuBlland, wie die Ukraine
dauernd fesselnden Gegensay zu Grofirubland geraten. In einer
solchen Lage muBte dieser Rumpfstaat, gleichviel, ob die Ukrai-
ner die Polen haBliten oder liebten, unweigerlich friiher oder
spiter Anlehnung an Polen oder Ruminien suchen — was auch
Simon Petljura spiter, im Jahre 1920 tat. Nicht eine De-
pendenz Deutschlands, wie Dm o ws ki glaubte, sondern nur —
mochten die Ukrainer noch so deutschfreundlich sein — eine
Dependenz Polens konante dsher ein solcher ukrainischer
Rumpfstaat werden, und dadurch, dafl er den Druck des iibrigen
russischen Osteuropa abfangen muBte und Polen im Osten
schiitste, stirkte er die Stellung Polens gegen Deutschland und
wirkte infolgedessen nicht im Sione des Wiederemporkommens
Deutschlands, sondern im Gegenteil im Sinne der Stéirkung
der franzésisch-polnischen Vorherrschaft auf
dem europiischen Kontinent.

Es gab einen kurzen Augenblick — im Februar 1919 —, da
der franzésiche Generalstab —— wie weiter unten noch des niheren
gezeigt wird — diese Lage in der Ukraine erkannte. Dmowski
aber durchschaute diese Wirklichkeit nie. Die Erfahrungen der
ersten Monate des Jahres 1919 zwangen eine Korrektur der
Dmowskischen Pline der Teilung der Ukraine geradezu anf,
indem der Lauf der Ereignisse selbst den Polen eine viel wirk-
samere Lahmlegung der Ukraine in die Hinde spielte, als eine
Zweiteilung der Ukraine zwischen RuBland und Polen, nimlich
eine Dreiteilung der Ukraine: Westwolhynien und der west-
liche Teil Ostgaliziens mit Lemberg bei Polen, der Rest Wol-
hyniens und Ostgaliziens zusammen mit Podolien bei dem
ukrainischen Rumpfstaat, und der Rest der Ost-
ukraine bei RufBlland. Nicht nur eine dauernde Deckung
vom Osten erhielt Polen dadurch. Eine solche Dreiteilung schal-
tete auch fiir eine unabsehbare Zeit eine jede ukrainische Gefahr
fir Polen vollstindig aus, indem kein Teil der Ukraine stark
genug war, um fortan emporzukommen, weder die von Polen
annektierten westukrainischen Gebiete, um der Polonisierung
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auf die Daver zu widerstehen, noch der ukrainische Rumpfstaat,
um Rufiland die iibrige Ukraine zu entreifien, noch die links vom
Dnjepr gelegene Ostukraine, um sich durch GroBruBland nicht
villig bezwingen zu lassen. Aber Dm o wski erkannte dies alles
schlechterdings nicht.

So enthielt das Dm o wskische Programm weder eine wirk-
liche Einsicht in das osteuropiische Kriftespiel noch das erforder-
liche MaB eines staatsminnischen Denkens, es war das Produkt
einer im Grunde unpolitischen, geometrisch-dogmatischen Denk-
art. Nicht nur in seinen Vorausseungen, auch in den von ihm
dogmatisch erwarteten Folgen war es verfehlt. Denn er erwog
nicht, da} auf jeden Fall — gleichviel, ob die ukrainische Be-
wegung in RubBlland weiter erstarken sollte, ob im Gegenteil die
Ostukraine wieder der Russifizierung anheimfallen sollte, —- der
Verbleib der Dnjeprukraine bei RuBland eine stindige — und
gwar eine auBlerordentlich schwerwiegende — Gefahr fiir Polen
darstellen muBlte. Einem sich kriiftig fortentwickelnden Ukrainer-
tum blieb doch stets die Moglichkeit offen, sich genau so mit dem
Russentum auf Kosten Polens auszusthnen, wie Dmowski
selbst und seine National-Demokratie sich im Jahrzehnt vor dem
Weltkriege und wilhrend des Krieges mit RuBlland auf Kosten
Deutschlands aussthnten. Danpn lige es aber bei den Ukrainern
gelbst, den Dmowskischen Spiel umzudrehen und an Stelle
des polnisch-russischen Biindnisses zur Niederhaltung der Ukraine
ein ukrainisch-russisches Biindnis zur Zer-
stérung Polenszuschaffen. Auf einem solchen Wege sesten
ja die Teilungen des historischen Polens bereits im 17, Jh. ein —
ging doch damals der Gedanke von der Teilung Polens zuerst
von dem groflen wukrainischen Xosakenhetman Bohdan
Chmel'nyékyj ans, und auch nachher — im 18. Jh. — fand
in den Teilungen Polens nicht die moskowitische, sondern die
ukrainische historische Idee ihren Ausdruck. Fiel dagegen das
Dnjeprukrainertum der Russifizierung zum Opfer, so wandte sich
die ,allrussische” Nation — eine grofirussisch-ukrainische kul-
turelle und politische Einheit — erst recht gegen Polen, wie sie
sich im Jahre 1914 gegen Osterreich wandte. AuBerdem wurde
die moskowitische Staatsraison von D m o w s ki weit unterschist,
denn diese fand im Bolschewismus eine Form, die jede dauernde
polnisch-moskowitische Gemeinschaft ausschlieBt und das ganze
polnisch-moskowitische Verhaltnis bloB auf kurzfristige Verstin-
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digungen von Fall zu Fall stellt. Was hat dann Polen davon, daB
es 30 Millionen Ukrainer in die Gefolgschaft einer dermalien un-
berechenbaren Macht hineinzwang, wie es die bolschewistische
Goldene Horde ist?

Indessen, ob die Dmowskische Diplomatie die Lage in
bezug auf die Ukraine richtig oder falsch beurteilte, ob die Er-
folge dieser Diplomatie wirklich zum Wohl Polens erreicht wur-
den, ob zum Verhidngnis, — so wie sie war, war sie der Gegner
der Ukrainer vor der Entente, die iiber den polnisch-ukrainischen
Kampf um Ostgalizien richten sollie. Zwei Richtlinien leiteten
diese Diplomatie: die Vernichtung Deutschlands und die Ver-
nichtung der Ukraine. Beides strebte Dmowski dadurch an,
dal} er auf der Karte Europas solche Grenzen des zu errichtenden
polnischen Staates zurechtschnitt, die Deutschland im Westen,
die Ukraine im Osten am empfindlichsten treffen und schidigen
sollten. Die gegen die Ukraine gerichtete polnische Diplomatie
beurteilte dabei alles, was sie in bezug auf den iibrigen Osten
unternahm, von dem Standpunkt, wie sich diese MaBnahmen in
der ukrainischen Frage auswirken wiirden, und se wurden die
Riicksichten nicht nur auf Deutschland, sondern anch auf die
Ukraine entscheidend fiir die ganze iuBere und innere Struktur
des polnischen Staates, wie er heute dasteht..Infolge des Aus-
gleichs des ,,National-Komitees* mit der Warschauer Regierung
stieflen namlich jegt auch im ,,Komitee® zwei Auffassungen zu-
sammen: die national-demokratische Auffassung des polnischen
Einheitsstaates und der Politik der Polonisierung der an-
nektierten Teile der Fremdvélker mit der von Pilsudski,
einem Teil der polnischen Sozialisten und den Krakauer Konser-
vativen vertretenen Auffassung der Schaffung etner polnisch-
litanischen Foderation. Dariiber, und iiber die Gebiete,
die man Polen ,,zuschneiden® sollte, sollte die Sigung des ,,Natio-
nal-Komitees*“ vom 2. Mirz 1919 entscheiden. ,,Wenn wir uns
auf den foderativen Standpunkt in bezug auf Litauen stellen®,
formulierte die Lage einer der Redner'™), ,,dann werden wir ihm
folgerichtig auch in bezug auf Ruthenien anwenden miissen, und
dies wird uns Ostgalizien entreiflen.” Also stellte ein anderer
Redner fest, dal} das einheitsstaatliche Programm Dmowskis
insofern den polnischen Interessen besser entsprach als das féde-
rative, .,als es die ruthenische Frage giinstig lost, welche im fode-
rativen Programm sich nicht unterbringen lit, und es gibt doch
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nicht viele Polen, die etwa einen ruthenischen Staat wiinschten,
um mit ihm eine féderative Verbindung einzugehen.“ Das Be-
streben, die Ukraine nicht aufkommen zu lassen, iiberwog somit
zugunsten des polnischen Einheitsstaates, wenn auch unter Ver-
zicht auf das litauische Kowno-Gebiet.

Nun blieb auf jener Sigung nur noch die Einigung dariiber
iibrig, was man im Osten eigentlich dem polnischen Staate, wie
sich alle Redner ausdriickten: ,,zuschneiden® sollte. Die aus War-
schau ins ,,Komitee* entsandten Fideralisten wollten mehr ,,zu-
schneiden®, als selbst dem Meister des Zurechischneidens,
Dmowski, erwiinscht war. Daher stellte dieser zunichst die
Aufgabe: ,,Zwischen dem stirksten deutschen Volk auf der einen
Seite und dem anarchistischstern russischen auf der anderen,
miissen wir® — durch Polonisierung vor allem der Ukrainer und
der WeiBruthenen — ,,danach streben, ein groBeres Volk
zu werden, als wir sind'®).* Somit stellte sich diese Diplo-
matie nicht die Aufgaben, die zu bewiltizen das polnische Volk
gerade fihig war, sondern auf die Ausschaltung der Ukraine be-
dacht, forderte sie erst eine Vermehrung des Polentums, damit
es iberhaupt in den Stand gelangte, den polnischen Staat, den
man ihm ,,zurechtschnitt®, auszufiillen. Und D m o wski mahnte
dabei: ,,Natiirlich wire es gut, alles zu haben, aber man kann es
nicht. Begehen wir nicht den Fehler, der den russischen Staat
getotet hat. Dieser Staat kennzeichnete sich dadurch, dafi er
einen grilleren Appetit hatte, als seinem Magen entisprach. Er
hatte Gelitste nach mehr, als er verdauen konnte. Ich weil3, daB
auch wir Appetit haben, aber wir sind doch ein westliches Volk
und kinnen unsere Geliiste hemmen., Diese Geliiste miissen ge-
hemmt werden, denn sonst schaffen wir den kommenden Gene-
rationen ein solches Vaterland, daf} sie sich bei ihm nicht erhalien
werden, wie die Russen sich bei RuBlland nicht erhalten konnten,
weil dieses einen zu groBen Appetit besaB**).” Und diese ,,M#Bi-
gung von Geliisten®, um eine geringere Zahl der Ukrainer leichter
polonisieren zu konnen, falte D m o w s ki so auf, daB} er im Osten
noch um ein Betrichtliches mehr dem polnischen Staate ,.zu-

schnitt*, als dieser heute besitt: in der Ukraine fast ganz Wol- -

hynien und Westpodolien mit Proskurow und Kamenez-Podolsk.
Die Kontroverse der ,,Geliiste* endete schlieBlich damit, daB} alle
sich auf die polnische Grofimacht einigten, die dem ., Appetit™
Dmowskis entsprach.

[t.

s
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Uber alle polnischen .,Geliiste®, darunter auch iiber das Schick-
sal Ostgaliziens und somit iiber das Sein oder Nichtsein des ukrai-
nischen Staates vom Jahre 1919, sollte nun die Pariser Friedens-
konferenz entscheiden. Die Beschlulfassung gehérte unbe-
schrankt dem ,.Obersten Rat“, dem gemeinsamen Organ Ameri-
kas, Englands, Frankreichs, Italiens und Japans, in welchem unter
dem Vorsits von G. Clémenceaun der Prisident W. Wilson,
die Premierminister ). Lloyd George und Orlando, zwei
japanische Delegierte und die Aufenminister der iibrigen vier
Michte: Lansing, Balfour, Pichon und Sonnino
saflen. Dieser ,,Rat der Zehn* wurde bald — im Laufe des Mirz
1919 — durch den ,,Rat der Vier* ersegt, die ,grollen Vier*:
W. Wilson, G. Clémenceau, D. Lloyd George und
Orlando™).

Schon am 22. Januar 1919 hat der ,,Oberste Rat“ beschlossen,
eine interalliierte Mission zur Priifung der Lage an Ort und
Stelle nach Polen zu entsenden'™), und die Mission machte sich
nach der Anhorung Dmowskis am 29. Januar 1919 durch den
»Obersten Rat* unter dem Vorsity des franzisischen Botschafters
Noulens auf den Weg*). In Paris selbst wurde zur Priifung
der polnischen Anspriiche eine ,,Kommission fiir polnische Ange-
legenheiten®, ebenfalls unter dem Vorsit eines Franzosen, J.
Cambon, eingesegt**). Am 1. Mirz 1919 bildete schlieBlich
diese Kommission eine Unterkommission, wieder unter einem
franzosischen Vorsigenden, General Le Rond, die das Projekt
der Grenzen Polens ausarbeiten sollte***), Beide Kommissionen
nahmen trots der Meinungsverschiedenheiten im ,,Obersten Rat*
den polnischen Anspriichen gegeniiber einheitlich eine gunstlge

Stellung ein®*?),

*) Zu dieser Mission gehtrten auBerdem: General Nissel (Frankreich),
Generalmajor F. J. Kernan und Prof. Lord {Amerika), Sir Esme Howard
und Brigadegeneral A. Carton de Wiart (England), G. C. Montagna und
General Romei Donghena (Italien). (Kozicki S. 62.)

#*) Zu dieser ,,Kommission* gehtrten auBerdem: Dr, Isaiah Bowman
{Amerika), Sir William Tyrell (England), Marguis P. della Torretta
{Italien) und Otchiai (Japan). Das Sekretariat der ,,Kommission® bestand
aus: Leutnant de Percin (Frankreich), Stewart Montgomery (Amerika),
Oberst F.H.Kish {(Epgland) und G. Brambilia (Italien). (Kozicki 8. 62.)

**#¥) Zu dieser Unterkommission gehirten auBerdem: Dr. Bowman (Ame-
rika) und Oberst Kish (England). (Kozicki 5. 63.)
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So war die Lage der Polen auf der Friedenskonferenz fol-
gende: die Polen waren eine verbiindete Ententenation, ein offi-
ziell anerkannter Ententestaat, dessen Wiedererrichtung eines
der Hauptkriegsziele der Entente geworden war; ihre Diplomatie
und Propaganda besafien eine ganz Westeuropa und die Ver-
einigten Staaten umfassende, #uBerst rithrige Organisation mit
grofien Verbindungen und Einfliissen in der Entente-Offentlich-
keit und mit grofien sonstigen Hilfsquellen; die polnischen An-
spriiche unterstiigte vorbehaltlos Frankreich sowie fast immer
Amerika, und auch in den iibrigen Ententestaaten — am wenig-
sten in England — wirkten die polnischen Einfliisse iiberaus er-
folgreich; die Arbeitskommissionen, die die Entscheidungen des
.»Obersten Rats* vorbereiten sollten, waren durchweg polen-
freundlich. Dies war die eine Partei im diplomatischen Spiel um
den Besiy der Westukraine, die andere waren die in jeder Hin-
sicht viel schwicheren Westukrainer.

2. Die ukrainische Diplomatie und die Ententeméchte

Die Passivitit der westukrainischen AuBenpolitik sowohl
Polen als auch der Ostukraine gegeniiber erkldrte sich daraus,
daB sie auf das von der Entente feierlich proklamierte ,,Selbst-
bestimmungsrecht der Volker*™ vertraute, ja furchtete, die west-
ukrainischen ,,Rechtsanspriiche’ durch allzu gewagte auswirtige
Unternehmungen — vor allem durch die direkten Verhandlungen
mit Polen — zu schwichen. Der Sinn dieser Stellungnahme lag
darin, daB die Westukrainer erwarteten, die Entente wiirde die
Grenzen ihres Staates schiedsrichterlich bestimmen und die Polen
von ihrem Lande fernhalten, — sie wiirde also auf diese Weise
den ukrainischen Staat errichten, wie sie es ja in bezug auf die
Polen und die Techechen tat. Zwei Voraussesungen waren jedoch
dazu erforderlich: zum einen, dall die Entente die Ukrainer im
allgemeinen oder wenigstens die Westukrainer insbesondere als
ein national und politisch fertiges Volk anerkannte, und zum
anderen, dal die Errichtung einer selbstindigen Westukraine
einen so groBen Vorteil fiir irgendeine der Ententemdichte be-
deutete, dafl sie es der Miihe wert fand, sich mit ihrer ganzen
Macht fiir die Westukrainer einznsegen — wie sich etwa Frank-
reich in der Teschener Frage fiir die Tschechen oder etwa Eng-
land in der Danziger Frage fiir die Deulschen gegen die Polen



Nebelhafte Vorstellungen von der Ulkraine bei der Entente. 175

einsetste —, um die polnischen ,,Geliiste* mit Erfolg zu bindigen.
Keine dieser Vorausseggungen traf fiir die Westukraine jedoch zu.

»In der Hauptsache stimmten alle Ententemiichte darin iiber-
ein, dal es notwendig war, einen polnischen Staat zu begriinden,
und zwar mit wirklichen Existenzmoglichkeiten, d. h. mit der
grofitmoglichen Dauerhaftigkeit und Macht. Die Meinungen
gingen nur darin auseinander, auf welche Weise Polen am kriif-
tigsten, am dauerhaftesten gemacht werden konnte*, so formu-
liert ein englischer Historiker'®®) die allgemeine Stellungnahme
der Entente dem Polentum gegeniiber. Auf der anderen Wag-
schale aber, die dieser konkret gesehenen polnischen Realitiit das
Gleichgewicht zugunsten der Westukrainer halten sollte, lag etwas.
Nebelhaftes, das eine Spezialkenntnis der Entente-Sachverstin-
digen fiir Osteuropa war: die ,,ukrainische Frage“. Sie war fiir
die Entente mifltrauenerweckend neu: wer wullte denn bis zum
Jahre 1917, oder gar bis zum Friedensvertrag von Brest-Litowsk
vom Jahre 1918 etwas von einer ,,Ukraine”? Freilich, die Hoff-
nungen, die die Ententemiichte auf den Hetmanstaal als eine
Basis des Kampfes gegen den Bolschewismus sefien, hatten die
Ukraive zu einer Realitiit gemacht, aber jene Hoffnungen er-
wiesen sich im Dezember 1918 triigerisch, und die Ukraine wurde
wieder zur ,,ukrainischen Frage"“, wie sie es etwa im Jahre 1917
war,

Selbst Dmowski, ein heftiger Feind der Ukraine, wurde
der ,,ukrainischen Frage* in hherem Grade gerecht, als die un-
parteiischen Entente-Sachverstindigen. In seiner Denkschrift an
Balfour vom Jahre 1917 stellte er die politische Fihigkeit der
Ukrainer irt Abrede, aber er erkannte wenigstens an, daf} sie ein
von den Bussen zu unterscheidendes Volk wiren, daB die ukrai-
nische nationale Bewegung unaufhaltsam sei und dali vielleicht
in Zukunft die Ukrainer sich die Fiahigkeit zur Nationalstaatlich-
keit noch erwerben wiirden. Aber selbst noch im Jahre 1923
glaubte der soeben zitierte, den Westukrainern eher wohlgesinnte
englische Historiker, ein ukrainisches nationales SonderbewuBt-
sein sei gewissermallen eine Sinnestiuschung, die zur Wirklichkeit
nur dann werden konnte, wenn die Polen es in der Ukraine
erzeugten. Er fiihrte folgendes aus'®®): ,,Das nationale Gefihl
der an das heutige Polen angegliederten Fremdnationalititen
diirfte fiir Polen besonders im Falle der Weifl- und Kleinrussen
gefahrlich sein, weil trog der kiinstlichen Versuche, dieses Gefiihl
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als ein der russischen sowohl, wie der polnischen Nationalitit sich
entgegenstellendes zu betrachten, es bei den Weif3- und Klein-
russen jeden Augenblick in der allgemeinen allrussischen Be-
wegung untertauchen kann. Die Russen selbst halten diese Vol-
ker einfach fiir Zweige des einen russischen Volks, und es ist
schwer, eine grofiere Anzahl von Personen, auler den Polen und
den ruthenischen Fiihrern in Galizien, zu finden, die einer anderen
Meinung wiren. Die Polen diirften wohl fihig gewesen sein, ein
nichtpolnisches und nichtrussisches nationales Gefiibl auf diesen
Gebieten zu erzeugen, aber die Umstinde richteten sich schwer-
wiegend dagegen, dal} sie erfolgreich wurden, und daher ist wenig
daran zu zweifeln, dal} gegenwiirtig ein solches Gefiihl verhiltnis-
miBig unbedeutend ist.*

Konnte man in einem mit Unterstiigung des englischen Aus-
wirtigen Amts zustandegebrachten Werk iiber die Pariser Frie-
denskonferenz noch selbst im Jahre 1923 derartiges duBern, um
wie viel mehr Unklarheit mulite in bezug auf die ,,ukrainische
Frage® im Jahre 1919 auf der Konferenz selbst geherrscht
haben! Fiir die Ententeminner war namlich die ,,ukrainische
Frage* erst eine Frage, ob es iiberhaupt eine von der russischen
unterschiedliche ukrainische ethnographische Masse
gibe. Also wurden die ostukrainischen Belange bei der Entente-
Diplomatie nicht einmal durch die polnischen national-demokra-
tischen, sondern meistens durch die Ansichten der russischen Re-
aktion beherrscht, trofy der von dieser Reaktion selbst erlebten
schmerzlichen Tatsache, dafl sie im Aufstande gegen das russi-
fizierte Hetmanat mit einem Schlag nicht etwa durch den Bolsche-
wismus, sondern durch den sozialradikalen ukrainischen Natio-
nalismus in Tausend Splitter zerschlagen und weggefegt wurde.

Etwas anders verhielt es sich freilich in bezug auf die West-
ukrainer. Es war allzuklar, daf die ,,Ruthenen® nicht zu Polen
gehiren wollten, als dal man sie etwa gar fiir einen polnischen,
wie die ,,Kleinrussen* fiir einen russischen Stamm halten konnte.
Aunch wuflte man, daf} die ,,Ruthenen* sprachlich mit den ,,Klein-
russen” zusammengehirten. Aber da man sie fiir etwas hiher
entwickelt als die ,,Kleinrussen* hielt, betrachtete man ihre
Sache vollkommen von der ,kleinrussischen® gesondert, gleich-
sam als wenn sie ein in Entstehung begriffenes Sondervélkchen
wiren. Da man nun die nationale Sonderart der Westukrainer
nicht ohne weiteres ablehnte, dedkte sich diese Stellungnahme
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durchaus mit jener Dmowskis, und wie die reaktioniir-russi-
schen Anschauungen ausschlaggebend fiir die Ostukraine wurden,
wurde auf diese Weise die polnische national-demokratische Ak-
tion zur einzigen Informationsquelle der Entente iiber die
»Ruthenen®.

Dariiber hinaus wandte sich gegen die Ukrainer im allge-
meinen, inshesondere aber gegen die Westukrainer, geradezu ein
ganzes Sachverstindigenverhingnis. Ohne zu beriicksichtigen,
daB} in den Nationalititen-Fragen Osteuropas andere Malstibe
gelten als fiir den QOkzident und daB die Zeit der Umstiirze
die verschollenen Volker iiberall wieder erstehen lieB, traten
doch alle die wissenschaftlichen Berater iiber Osteuropa, die
zum ,,Friedenswerk® herangezogen wurden, mit einem ferti-
gen, noch im 19. Jh. gebildeten System von Uberzeugungen
auf, das nur zwei Potenzen in Ostenropa sah: RuBland und
Polen. Man hitte hier einen schweren Irrtum zugeben miis-
sen, um fortan ein Spiel dreier, wenn auch ungleich starker
Potenzen in Osteuropa zu sehen: RuBlands, Polens und der
Ukraine. Man war also geradezu pradestiniert, die russischen
reaktioniren und die polnischen national-demokratischen An-
schauungen durch die Autoritit der Wissenschaft noch zu bekrif-
tigen. Und es war daher sicherlich kein Zufall, daB, wenn iiber-
haupt jemand von den Entente-Minnern in der Ukraine und
ihrer nationalen Bewegung eine Realitit sah, es meistens nicht
die gelehrten Sachverstindigen, sondern die Soldaten waren.

Indem also etwa ein Professor Robert Howard Lord,
einer der vertrautesten Berater Wilsons und wohl der ver-
héngnisvollste Sachverstindige der Pariser Friedenskonferenz in
simtlichen Inittel-osteuropiischen — auch den deutschen — Be-
langen, durchaus daran glauben mochte, seine eigene Gelehrsam-
keit sei die einzige Quelle, welcher seine iiber jeden Zweifel erha-
bene Sachverstindigenkenntnis zum Gebrauch der Wilsonschen
Gerechtigkeit entsprudelte, war er in Wirklichkeit nichts als nur
ein Sprachrohr, durch welches die Denkschriften, Noten, die in
Gespriichen geduflerten Ansichten Dmowskis ertonten. Aber
durfte man einem D mo wski nicht glauben, weil er eine inter-
essierte Partei war, so konnte man einem Sachverstindigen nicht
miBtrauen, und so war es eines der groBten MiBgeschicke der
Ukrainer auf der Pariser Friedenskonferenz, daB fast mit un-
abwendbarer Notwendigkeit die Entente-Sachverstindigen die

Kutschabsky 12
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Richtigkeit der tendenzidsen polnischen und russischen Ausfiih-
rungen gegen die Ukraine bestitisgen muBten und tatsichlich
bestitigten.

Vergleicht man etwa die Urteile von der Art des oben zitierten
in dem von H. W. Temperley herausgegebenen englischen
Werk iiber die Friedenskonferenz mit den Ausfiihrungen Lords
aus dem Jahre 1920, so wird man wohl nicht zu weit gehen, diese
lesten als die allgemeine Vorstellung der Entente-Sachverstin-
digen von den ,,Ruthenen” zu betrachten. Lord duBerte sich
gleichsam in Uberbietung Dmowskis™): ,,Jm Launfe von fiinf
oder sechs Jahrhunderten, in welchen die beiden Stimme — die
Polen und die Ruthenen — Seite an Seite lebten, waren ihre Be-
ziehungen verhiltnismifliz befriedigend und freundschaftlich.
Zum groBlen Teil sind sie auch jest noch so, soweit die Politiker
nicht dazwischentreten, was sich zum Beispiel im hohen Prozent-
say der gemischten Ehen zeigt. Aber im 19. Jh. wuchs unter den
Ruthenen eine nationalistische Bewegung empor, welche eine
deutliche gegenpolnische Tendenz annahm und zu einer ziemlich
erbitterten Fehde fiihrte, die in Ostgalizien in den legten dreifig
Jahren wiitete. FEs ist wahrscheinlich, daB dieser Kampf nie
einen so grimmigen Charakter bekommen hitte, wenn dies nicht
durch hinterlistigze Machenschaften der osterreichischen Regie-
rung erzeugt gewesen wire, denn diese liel} sich keine Gelegen-
heit entgehen, um die beiden Stimme gegeneinander aufzu-
wiihlen, indem sie einmal den einen, ein andermal den anderen
von ihnen unterstiigte, gemill der traditionellen dsterreichischen
Maxime ,,divide et impera*“. In den lesten zwanzig Jahren war
auch die deutsche Reglerung an der Angelegenheit lebhaft be-
teiligt, indem sie insgeheim die Ruthenen gegen die Polen auf-
reizte und unterstiite, weil diese lesten schon immer d e r Feind
fir Berlin waren, und schon Jahrzehnte vor Bresi-Litowsk er-
wogen die deutschen Staatsminner die Moglichkeiten der ,,ukrai-
nischen Idee*, welche sich gleichermafien gegen RuBland und Po-
len gebrauchen lief3.*

Aber vielleicht noch verhiingnisvoller war fiir die Westukrai-
ner die heimtiickische Tatigkeit ihrer eigenen russophilen Volks-
genossen, der armseligen Uberbleibsel des einst so starken russo-
philen Lagers, welches aus dem ostgalizischen Altruthenentum
hervorgegangen war. Im Jahre 1918 war es mit der Sache der
Russophilie in der Westukraine in Wirklichkeit so hestellt, da8
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selbst die treuesten, im Lande verblichenen oder aus RuBland
zuriickkehrenden Anhiinger der Ideologie der ,,allrussischen* natio-
nalen Einheit bekannten, sich mit dieser ldeologie geirrt zu haben,
so daB die Russophilie so gut wie restlos ausgemerzt war. Hatte
einmal die ukrainische nationale Idee im Lande selbst so voll-
stiindig gesiegl, so hiitte man meinen diirfen, dall dem Hiuflein
von russophilen Fiihrern, die sich bei der russischen Reaktion
noch herumtrieben und teilweise in Paris landeten, nichts iibrig
blieb, als angesichts des schweren Kampfes der Westukraine
gegen Polen die ukrainische diplomatische Aktion in Paris voll
zu unterstiigen, oder sie wenigstens nicht zu storen. Denn die
Hauptsache war doch im Augenblidk, daB} die Westukraine Polen
widerstand, und wenn man schon von der russophilen Idee durch-
aus nicht lassen wollte, so konnte man immer noch spiiter einmal,
wenn man Polen gliicklich widerstand, die Bekehrungsaktion zu
dieser Idee im Innern des westukrainischen Volkes wiederauf-
nehmen, um die Westukrainer zum Verzicht auf ihre Staatlichkeit
und zum Anschluff an Rullland und an das ,,allrussische Volk*
zu bringen. Indessen erkor sich diese im eigenen Lande iiber-
wundene Clique gerade Paris zum Schauplaty ihrer von den russi-
schen Reaktiondren unterstiigten Intrigen, um zu threr Ideologie
wenigstens die Englinder, Franzosen und Amerikaner zu be-
kehren, nachdem die Bekehrung der eigenen Volksgenossen ge-
scheitert war, Wie heimtiickisch dieser Uberfall, wie sehr er dem
Verrat am eigenen Vaterlande und selbst an der ,,allrussischen*
Sache gleich war, mag aus dem Urteil des englischen Historikers
dariiber ersehen werden'®): ,Indessen war die Stellung der Ru-
thenen in Paris durch ihren eigenen inneren Zwist ganz unge-
mein (enormously) geschwicht, ein Zwist, der, wie man aus der
Geschichte der Polen ersehen kann, eine Versuchung gerade fiir
die unterlegenen Volker ist. Soweit man urteilen kann, briistet
sich die Mehrheit der Ruthenen damit, eine besondere Nationali-
tit zu sein, und zeigt eine Feindschaft Grofiruflland gegeniiber,
die nur der Feindschaft gegen die Polen nachsteht. Es ist aber
auch eine betrichtliche Minderheit da, die hauptsichlich das Kar-
pathenvorland neben gewissen anderen Landstrichen bewohnt,
welche endgiiltig russisch (pro-Russian) ist und sich einfach fiir
cinen Zweig des einen russischen Stamms hilt. Daher kamen
die Vertreter Ostgaliziens nach Paris untereinander verfeindet
(speaking with two voices), und dies erleichterte ihren Wider-

1g*
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sachern die Behauptung, sie seien ein politisch unentwidkeltes
und national unbestimmtes Volk. Eine solche Unsicherheit be-
stitigte dann in mancher Beziehung, daf die Polen mit ihren An-
spriichen Recht hiitten. Jede von den beiden Parteien legte sich
auch unnétigerweise auf ein besonderes Argument fest und schi-
digte 50 ihre eigene Sache, weil sie die Aufmerksamkeit von der
tatsiichlichen Lage ablenkte. Die russophile Partei wiinschte
RuBland bis zu den Gipfeln der Karpathen zu bringen. Nun
fragt es sich: wer konnte denn die Verantwortung auf sich neh-
men, eine -solche Gefahr fiir die Stabilitit Europas hervorzu-
rufen, zumal in einer Zeit, da RuBland in den Hinden der Bel-
schewisten war? Die ruthenische oder ukrainische Partei dagegen
verkiindete ihre Absicht, als ein ,,Piemont* der Ukraine zu wir-
ken und zu einem Propagandazentrum gegen RuBland zu werden
zugunsten einer selbstindigen Ukraine. Aber wer wiirde cs
wagen, ein solches Sturmzentrum mitten in das Herz Europas zu
legen, eine solche Quelle des Aufruhrs und der Explosionen fiir
das Russische Reich? Auf diese Weise machten die heiden Par-
teien zum Brennpunkt der Aufmerksamkeit nicht nur ihre eigene
Uneinigkeit, sondern auch noch akademische Fragen ohne die
geringste praktische Bedeutung fiir den Augenblick und taten
auf diese Weise alles, um den Kern der Sache — worin sie in
Wirklichkeit einig waren -— moglichst zu verdunkeln, namlich,
dal es einem jeden Selbstbestimmungsrecht widersprach, iiber
dreieinhalb Millionen Menschen dem polnischen Staate auszu-
liefern, ohne ihnen das Recht auf irgendeine freie und offen-
kundige Auflerung ihres Willens zu sichern.*

War das Vertranen der Westukrainer auf die Entente ein
schwerer Fehler, so glich die Aktion der Russophilen einem
Wahnsinn. Denn immerhin besaBen die Westukrainer eine
Armee und eine Staatsorganisation, so daf sie sich recht gat be-
haupten konnten, wenn Polen von der Westukraine liefl. Aber
die Russophilen forderten die Entente auf, die Westukraine
militdrisch zu beseggen und sie zu verwalten, bis RuBland sich
wicder erholte und man ihm die Westukraine iiberantworten
konnte'®)! Um so folgenschwerer waren diese phantastischen
Abszichten, als durch die Vermittlung der alten, der Entente wohl
bekannten Diplomaten und Politiker des ehemaligen Russischen
Reichs die russophilen ,Politiker* vielfach dort offene Ohren
fanden, wo den westukrainischen Abgesandten infolge ihres Man-
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gels an gesellschaftlichen Beziehungen der Zutritt verschlossen
war.

Angesichts dessen konnte ein Sachverstindiger wie Lord alle
Argumente dafiir anfiihren, daB er in der Beurteilung der
,.Ruthenen® durchaus im Recht war. Er segte auseinander: ,,Fiir
eine in der Entwidklung so zuriidkgebliebene Nation, die so in sich
selbst verfeindet, so gewohnt war, nach Berlin und Wien um
Unterstiigung und Direktiven zu blicken, war der Weltkrieg iiber-
haupt nicht im richtigen Augenblick gekommen'®).* ... . Soweit
man nach der relativen Kraft beider ruthenischen Parteien vor
dem Kriege urteilen kann, mochte die Partei, die einen selbstin-
digen ukrainischen Staat wiinschie, eine Mehrheit unter den Ru-
thenen, aber nur eine Minderheit in der Gesamtbevolkerung Ost-
galiziens bilden'").” Auf diese Weise deduzierte man durchaus
sachverstindig, dal — selbst demokratisch gesehen — kein Un-
recht geschah, daB Ostgalizien spiter Polen zuerkannt wurde: gab
es doch kein ukrainiaches Vol in diesem Lande, sondern nur eine
nukrainische Parter”, die lediglich eine Minderheit der Gesamt-
bevilkerung Ostgaliziens darstellte! Mehr noch! Lord wagte
es sogar zu folgern, dafi Polen durch die Exroberung Ostgaliziens
dicses Land befreite. Er behauptet'®): ,,. .. Die Mehrheit der
Bevilkerung, und zwar in gleichem Malfle die Polen sowohl, wie
die Juden und die Ruthenen selbst, atmete mit Erleichterung auf,
als die ukrainische Reglerung unterging und die polnischen Trup-
pen einriickten!®

Herrschte nun eine solche Grundauffassung der ,,ukrainischen
Frage®, so konnte man sich naturgemiB auch durch den Augen-
schein nicht eines Besseren belehren lassen. Die inneren Zu-
stinde, die Wirksamkeit der Regierung, waren zu Anfang des
Jahres 1919 in Polen in Wirklichkeit bei weitem weniger befrie-
digend als in der Westukraine. Aber die Polen waren eine welt-
bekannte, historische Nation, und mochten also in ihrem Lande
noch so traurige Verhiltnisse herrschen, so kiimmerte man sich
nicht um diese Miflstinde, maB man ihnen eine geringe Bedeutung
bei, hielt man sie fiir eine voriibergehende Krisis, nicht aber fiir
ein Zeichen etwa der Staatsunfihigkeit der Polen. Aber die Fn-
tente-Missionen und Agenten, die dann und wann in die West-
ukraine kamen, waren von vornherein geneigt, nur nach MiB-
stinden zu suchen, um erst durch das Fehlen derselhen sich mit
Widerwillen zugunsten der Westukrainer iiberzeugen zu lassen,
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zumal da sie sich ,,an Ort und Stelle* meistens von den in der
Westukraine einheimischen Polen unterrichten lieBen, was ihre
Reise iiberhaupt itberfliissig machte. Hinzu kamen die Imponde-
rabilien des personlichen Wohlbefindens dieser Entente-Touristen.
Mit dem Gefihl der Erleichterung, mit Freude mochten sie aus
der ditsteren Westukraine nach dem frohlichen Warschau zuriick-
kehren. Die polnische Gastfreundschaft und Noblesse wirkte ja
durchaus ebenbiirtig derjenigen der groBten Westnationen. Die
Westukrainer dagegen waren — von ihren vielen Sorgen nieder-
gedriickt — diister, harsch, vielleicht mitunter gar gesellschafilich
taktlos. IDie Polen waren Meister der schneidigen Paraden, bei
den Westukrainern dagegen sah man nichts, als das Schwerfillige
der ungeschlachten Barbaren. Diese Art der nachtriglichen Be-
stitigung einer vorgefaliten Meinung gibt denn auch L or d offen
zu. Er schreibt dariiber'®): ,,Uberdies ist es iiberhaupt zweifel-
haft, ob die Ruthenen fihig waren, die Regierung ihres Landes
zu ilibernehmen. Sie besafien nahezu sechs Jahrhunderte keinen
selbstindigen Staat, und ihre nationale Entwicklung war so zuriick-
geblichen und unbefriedigend, dall es nicht leicht war
zu glauben, dall sie fiir eine selbstindige zeit-
gemifle Staatlichkeitbrauchbar waren. Wo waren
denn Elemente, auf welchen ein fester Staat errichtet (construc-
ted} werden kinnte? Solche Elemente waren weder in den un-
wissenden und ungebildeten Bauernmassen noch in der kleinen
Schicht der Intellektuellen vorhanden. Diese Intellektuellen hat-
ten achon das MaB ihrer Fihigkeit gezeigi: sechs Monate lang
versuchten sie cine Regierung zu steuern, aber das Ergebnis? -—
fast alle die vielen Entente-Beauftragten, die zum Studium der
Lage entsandt wurden, waren einmiitig im Urteil, daB diese ukrai-
nische Regierung, mild gesagt, ein trauriges Versagen war.*
Hinzu kamen die — nicht ohne weiteres unrichtigen — Vor-
stellungen, die man in Europa nach der Niederwerfung des Het-
manats von der Ostukraine hatte, wie diese Vorstellungen etwa
LloydGeorge im Dezember 1918 in der Diskussion unter den
Allierten iiber die Richtlinien der Entente-Politik in Osteuropa
zum Ausdruck brachte. Der Hetmanstaat besall bei der Entente
durchaus das Ansehen eines Staates mit einem Biindniswert. Aber
nach dem Sturz des Hetmanats wurde die Ostukraine in den
Augen der Entente-Staatsmiénner pur zu einem anarchisierten,
von Banden heimgesuchten Raum der eventuellen kolonialen Aus-
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breitung der Westmiichte, bestenfalls — sollte sich irgendein
ukrainischer Rumpfstaat dennoch behaupten — zu einer halb-
kolonialen, fremden Diktaten und Einmischungen in die inneren
Angelegenheiten unterworfenen Dependenz. ,,Die Allierten ha-
ben darauf gebaut”, filhrte Lloyd GeorgeanClémenceau
aus'™), ,.daB in der Ukraine eine feste Regierung errichtet wurde,
aber man vernahm soeben, dal} ein Abenteurer Petljura an
der Spige von einigen Tausend Mann diese Regierung mit der
groften Leichtigkeit umgestiirzt hat. Dieser Aufstand hatte bol-
schewistischen Charakter, und sein Erfolg zeigte klar, dal} die
Ukraine nicht diejenige Festung gegen den Bolschewismus war,
die man in ihr sah. Was GroBruBland gemacht hat, begann jegt
auch die Ukraine nachzuahmen.“

Dal die Westukrainer nicht die Kraft aufbrachten, in der Ost-
ukraine Simon Petljuras zum Zweck der Begriindung der
festen staatlichen Ordmung mit Erfolg einzugreifen, verschlech-
terte also ihre eigene Stellung bei der Entente noch mehr: worin
die Ostukrainer versagten, das wurde als Beweis der Staatsun-
fihigkeit der ganzen ukrainischen Bewegung ausgelegt und
also auch gegen die Westukrainer gedeutet.

Angesichts aller dieser Umstinde war es fast verwunderlich,
dall wenigstens nicht alle, sondern nur fast alle Entente-Beauf-
tragten zu dem von L ord berichteten Urteil iiber die staatliche
Unbrauchbarkeit der Westukrainer kamen. Und so war es fiir
einen amerikanischen Offizier, den Generalmajor F. J. Kernan,
der sich die Miihe gab, im Mirz 1919 Polen und zum Teil die
Westukraine selbstindig zu bereisen, geradezu eine iiberraschende
Entdeckung, die Westukrainer bei weitem nicht so schlimm zu
finden, wie die in Warschau detachierten Entente-Beauftragten
sie schilderten. Welcher Art aber diese Schilderungen waren, er-
sicht man aus dem Bericht dieses Amerikaners. Er schrieb dar-
iber am 11. April 1919 an Wilson''): ,.Der bestimmte Ein-
drudk, den ich aus Ostgalizien mitnahm, war, daf} die Fiithrer der
Ukrainer intelligente Minner und keineswegs Bolschewisten
waren ... Auler meinen eigenen Beobachtungen sprach ich auch
mit einer ganzen Anzahl unparteiischer Beobachter, die jegt ge-
rade die Ukraine durchreist hatten, mit dem Ergebnis, dal ich
iiberzeugt bin, daB die gegenwiirtige ukrainische Regierung und
die grolle Masse der Ukrainer selbst keineswegs Bolschewisten
sind ... Die Ukrainer sind véllig von Europa isoliert und sind,
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wie ich glaube, der Welt in hohem MaBe falsch geschildert wor-
den, da es der Politik ihrer Feinde entsprichi, sie als Riuber und
Bolachewisten zu denunzieren. Derartige wiederholte FErkla-
rungen tiben ihre Wirkung aus, so grundlos sie auch sein mogen®.
Indessen mochte General Kernan die allgemein herrschenden
Vorstellungen noch so tapfer berichtigen, sie waren und blieben
unter der durchschnittlichen politisch interessierten und titigen
Ententedffentlichkeit und unter den in Osteuropa wirkenden
Entente-Missionen noch viel ungiinstiger fur die Westukrainer,
als selbst die Urteile der Sachverstiindigen wie Lord : es waren
ungefahr Vorstellungen, die man 50 Jahre zuvor etwa von Alba-
nien gehabt haben mochte. Allerdings fanden die Westukrainer
Achtung und Sympathie bei einigen englischen Frontoffizieren,
die Gelegenheit hatten, die westukrainische Frontarmee niher
kennen zu lernen, aber das hatte keinen EinfluR*"?).

Die erste Voraussetjung, damit den Westukrainern die
Wilsonsche Gerechtigkeit widerfuhr, ndmlich daf die Entente
sie als ein national geniigend entwickeltes, politisch brauchbares
Volk anerkannte, blieb somit den Westukrainern versagt. Das
ukrainische Volk und seine nationale Bewegung als solche waren
fiir die Entente eine ,,quantité négligeable”. Sicherlich schadete
es den Westukrainern sehr, dall sie im Weltkriege auf Seiten der
Mittelmachte standen'™), aber sie waren fiir die Entente der-
mallen geringfiigig, dal man schwankte, ob man ihnen dies iiher-
haupt ibelnehmen mufite, wie sich Lord ausdriickte™):
e »+» Was die Ruthenen anbelangt, so konnte Paris sich niemals
ganz entschlieben, wie man sie eigentlich behandeln sollte, als
Freunde, als Feinde oder als Neutrale.*

Indessen bhestimmten die Sachverstindigen oder Bericht-
erstatter noch lange nicht, was mit der Ukraine geschehen sollte,
sondern nur, welches Gewidhit man ihr in den politischen Er-
wigungen der Entente beimessen sollte. Die Entscheidung lag
bei den Entente-Politikern. Die Zustinde an der Front und im
Hinterlande beim Admiral K ol¢ak oder sogar General Deni-
kin mochten nun in Wirklichkeit nicht viel besser, ja sie mochten
sogar — wie in Sibirien — bei weitem schlimmer gewesen sein
als bei Simon Petljura, auch mochite man damit rechnen,
dal} jene russischen Fiihrer besiegt wiirden. Aber in ihnen sah
man Reprisentanten RuBllands, an dessen Fihigkeit, selbst die
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schwersten inneren Krisen legten Endes zu iiberwinden und ein-
mal wieder ein michtiges Reich zn werden, man im Grunde nicht
zweifelte. Indem man also unter verschiedenen Eventualititen
auch mit der Moglichkeit des Sieges Kol&aks oder Denikins
rechnete, sah man in ihnen wenigstens einen zukiinftigen Biind-
niswert. Auch aus den Berichten iiber die Ukraine entnahmen
also die Entente-Politiker nicht etwa das akademische Urteil, ob
die Ukrainer ein von dem russischen unterschiedliches Volk
wiren, sondern das praktisch-politische Urteil, inwiefern damit
gerechnet werden konnte, falls die ukrainischen, ,.cin Volk sein
wollenden Abenteurer” — mit oder ohme irgendwelche Unter-
stiigung von aullen — sich als ein Staatsgebilde behaupteten, ob
man dieses Gebilde zu einer dermaBen ansehnlichen Macht er-
starken lassen konnte, daf} es als ein beachtenswerter Verbiin-
deter zukiinftig in Frage kam. Da das Sachverstindigen-Urteil
iber die Ukraine ganz ungiinstiz war, wurde nun die Stellung-
nahme der Entente-Politiker ihr gegeniiber eine grundsiglich
andere als jene gegeniiber Kolé¢ak oder Denikin. Die Ukrai-
ner kamen als ein Biindnis-Wert nicht in Betracht, sondern nur
als Beute oder als Werkzeug. Liellen sich die ,ukrai-
nischen Abenteurer® nicht zu irgendwelchen augenblicklich an-
gestrebten allgemeinen Zwecken der einzelnen Ententemichie
verwenden — dann versagte man ihnen jede Hilfe, und sie moch-
ten getrost zur Beute ihrer Nachbarn werden; geboten dagegen
jene allgemeinen Zwecke, dafl man sich der Ukrainer gleichsam
als Landsknechte bediente, — dann mochte man sie einstweilen
etwa mit Kriegsmaterial ,,unterstiijen®, gleichviel, was nachher
mit ihnen geschah: ob sie dabei als ein Staatsgebilde sich behaup-
teten, oder troy der ,,Unterstiijung® zugrundegingen.

In einer golchen Lage war es ziemlich belanglos, was fiix eine
Titigkeit die ukrainische Diplematie in Paris entwickelte, damit
die Ukraine wenigstens nicht zu einer Beute, sondern zu einem
Werkzeug wurde. Mochte sie tun, was sie wollte, nicht ihre Ge-
schicklichkeit entschied die Frage, sondern die allgemeine Stel-
lungnahme der Ententemiichte Osteuropa gegeniiber, und so muB
in erster Linie diese Stellungnahme ertrtert werden.

s 1st natiirlich — bevor die Entente-Archive gzugiinglich
sind — verfriiht, iiber die Politik der einzelnen Ententem#dhte
auf der Pariser Friedenskonferenz sich ein bis in alle — mit-
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unter hochst wichtigen — Einzelheiten*) hinein liickenloses Ur-
teil zu bilden. Man ist vorliufig nur auf die Enthiillungen ein-
zelner Entente-Politiker und auf die Tatsachen selbst, deren
Hintergriinde nicht immer vollstindig klargelegt sind, ange-
wiesen; dennoch scheint es, dal} schon jet ein ungefdhr den wirk-
lichen Vorgingen in Paris entsprechendes Bild gewonnen werden
kann,

In zwei grofle weltpolitische Zusammenhinge gehérte die
Sache der Ukraine hinein: in denjenigen der Zukunft Deutsch-
lands und denjenigen der Zukunft Ruflands, und beide be-
herrschte die troty aller Sentiments der Kriegsgemeinschaft vor-
handene Spannung zwischem Frankreich und England. Waren
aber die Ziele Frankreichs einheitlich und klar, so war vielleicht
die englische Politik in bezug auf den europiischen Kontinent
noch nie so schwankend und unzuverlassig gewesen, wie auf der
Pariser Friedenskonferenz'™®}. So einig sich die Englander darin
waren, daf} es aullerhalb Europas um die Behauptung der Stel-
lung Englands auf den Meeren und um den mdaglichst groBen
Ausbau ihrer Kolonialmacht ging'™), so tief waren sie durch
Gegensiige in bezug auf Dentschland sowohl, wie auf Rullland,
gespalten. Am Ruder der englischen Politik waren die Liberalen
mit Lloyd George an der Spigge, aber dieser Partei stand nur
wenig das konservative Lager nach, wie es etwa durch Lord
Curzon und Winston Spencer Churchill vertreten
war, so dall, um sich an der Macht zu erhalten, Lloyd George
einmal die Liberalen, ein andermal die Konservativen iiberbot,
jeweils mit Losungen und Entscheidungen, mit denen man in der
englischen Offentlichkeit und im Parlament die grofite Populari-
tit erreichen konnte'). Nun sah das konservative Lager nach
wie vor die groBite Gefahr fiir den Bestand des Britischen Reichs
in Deutschland. Deutschland ein fiir allemal zu vernichten, wie

*) So behauptet z. B. Margolin, Ukraina i politika antanty, 5. 120,
Grund zu der Annahme zu haben, daB England und Frankreich schon im
Jahre 1917 einen Geheimvertrag iiber die Aufteilung Rufilands in ihre
Interessensphiren abgeschlossen hitten. Demgemil sollten das Ostsee-
gebiet, NordruBland, Kaukasas, das Kuban-Gebiet und der &stliche Teil
des Don-Gebiets zur englischen, dagegen Polen, die Ukraine, die Krim und
der westliche Teil des Dongebiets zur franzgsischen Interessensphire werden.
Erst zu Anfang 1920 deuteten gewisse Anzeichen — behauptet Margolin —
an, dafl dieses Abkommen fallen gelassen wurde. Er fiithrt aber keine Be-
welse an,
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Karthago von Rom vernichtet wurde, und sei es, dal dadurch
ganz Europa dauernd in Elend verfiel, die villige wirtschaftliche
Unabhingigkeit des Britischen Reichs von den Zustinden in
Europa durch die Umschaffung dieses Reichs in ein mit Robh-
stoffen jeder Art und mit Absagmiirkten dauernd reich ver-
sorgtes, sich selbst villig geniigendes Ganzes zu erreichen, selbst
wenn dies durdh die dauernde Alleinherrschaft Frankreichs auf
dem europdischen Kontinent erkauft werden miifite — das
diirften die in einfachster Form ausgedriickten Richtlinien dieses
Lagers gewesen sein'™). In bezug aber auf RuBland vertrat
dieses Lager die Notwendigkeit der volligen Vernichtung des
Bolschewismus mit der Militirgewalt der Entente, um sowohl
diesen Herd, welcher die soziale Unzufriedenheit iiberall auf der
Welt und auch in England nihrte, auszuléschen, wie deswegen,
damit Deutschland nicht etwa im Bolschewismus einen Verbiin-
deten finde!™).

Fiir irgendwelche Verwendung der Ukraine war in diesem
ganzen englischen konservativen System jedoch kein Pla. Nicht
nur, weil man in England so gut wie nichts von der Ukraine
wullte, auler dem, was die russischen Reaktionire vortrugen®®).
Auch schien den englischen Konservativen die groBte Gewidhr
dafiir, daft der Bolschewismus vernichiet wurde, die in der Krim,
im Don- und Kubangebiet FuB3 fassende russische Gegenrevo-
lution zu bieten, die allmihlich von der Freiwilligen-Armee des
Generals Denikin zusammengefallt wurde. In die Nationali-
titenfragen des Russischen Reichs liefi man sich deswegen nicht
ein; man modchte sich sagen, der Bolschewismus wiire die einzige
augenblicklich akute Frage in Osteuropa, der gegeniiber alles
andere zuriickgestellt werden miifite; und da die Unternehmung
Denikins die grifite gegenbolschewistische Macht wire, wiire
es nur billig, von den gleichfalls gegen die Bolschewisten kimp-
fenden Volkern oder Stimmen RuBlands, wie etwa den Ost-
ukrainern, zn verlangen, da$} sie sich D enikin anschlossen und
unterwarfen'®). Trot aller Sachverstindigen verkannte man
freilich nicht, daf Bewegungen wie die ostukrainische irgendeine
Realitit darstellen mufiten, aber man gab eine Lésung auf die
englische Art: in der foderativen Umgestaltung RuBlands salh
man die Basis, auf welcher sich solche Bewegungen unter dem
Oberbefehl Denikins vereinigen lieBen'®).

Nicht viel besser war es in diesem System mit der West-



188 Die ukrainische Diplomatie und die Ententemichte.

ukraine bestellt. Zum Zweck der Niederhaltung Deutschlands
wiinschte man ein miichtiges, groBe ehemals deutsche Ostgebiete
umfassendes Polen. Aber da man zugleich auf die Wiederher-
stellung RuBlands sefste, iiberliel man die Frage, wie weit Polen
nach dem Osten reichen sollte, erst einer zukiinftigen Entschei-
dung im Einvernehmen mit dem wiederhergestellten Russischen
Reich. Da man noch aus dem Weltkriege durch den von der
Entente anerkannten Anspruch Rufilands auf Ostgalizien ge-
bunden war, gehorte auch die Westukraine zu den streitigen Ge-
bieten, nicht aber um der Westukrainer selbst, sondern um Ruf}-
lands willen. Mochten dabei die Meinungen noch so sehr aus-
einandergehen, — da man die Westukraine fiir ein Provisorium
hielt, war man in jedem Fall weit davon entfernt, etwa die west-
ukrainische Sache unter allen Umstiinden und mit aller Energie
gegen die polnischen Anspriiche aufrechtzuerhalten. Praktisch
iiberlieB man also troty der theoretischen Einwinde die vorldufige
Entscheidung iiber das westukrainische Provisorium einfach dem
polnisch-ukrainischen Waffenkampfe'™)., Weder die Ost- noch die
Westukraine hatte somit irgendein Heil von den englischen Kon-
servativen zu erwarten.

Anders lag es mit den liberalen Auffassungen. Dieses die
kapitalistische Prosperitit Englands anstrebende Lager wiinschte,
auller den kolonialen Erwerbungen, England dureh den Friedens-
schluff auch noch zu mdglichst raschem wirtschaftlichem Auf-
schwung zu bringen. So stark von dieser kapitalistisch-wirtschaft-
lichen Art der politischen Betrachtungen und Entscheidungen war
dieses Lager bestimmt, daf es mitunter etwa ,,die britische Herr-
schaft iiber Olfelder in Mesopotamien fiir eine der gréBten Er-
rungenschaften des Krieges hielt“***). ,,GroBbritannien®, fiihrt
bezugnehmend auf die englischen Liberalen ein amerikanischer
Historiker aus'®)}, ,,Grofbritannien war vor allem verzweifelt
bemiiht, wieder auf eine gesunde Skonomische Basis zu gelangen.*
»Es hegehrte die gesamten wirtschaftlichen Weltkrifte, die es
irgend erraffen konnte; es war eifrigst erpicht, den Rest Europas
unter seine Abhingigkeit zu bringen; aber es muBite Deutschland
und den anderen feindlichen Lindern“ — auch RuBland —
»~wenigstens das wirtschaftliche Leben belassen werden, war doch
die britische konomische Macht auch von der europiischen wirt-
schaftlichen Wohlfahrt abhiingig: wie sollte denn Britanmien ver-
kaufen, wenn niemand bezahlen konnte'®)?* Unter solchen Ge-
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sichtspunkten war fiir die englischen Liberalen das Aufkommen
von gefrifligen Nationalismen der kleinen, jegt ihre National-
staaten bekommenden oder vergroflernden Vilker mit ihrem
Militarismus, ihren Angriffen auf die schwiicheren Nachbarn, um
im allgemeinen Wirrwarr moglichst rasch ,,GroBmichte” zu wer-
den, duBerst unwillkommen. Denn ,,ehe sie sich nicht beruhigt
hatten, konnte von einem Frieden und einer Wiederaufnahme
des normalen Geschifts- und Handelsverkehrs, woran die Briten®
— und im geringeren MaBe wohl auch die Amerikaner — ,,vor
allem interessiert waren, nicht die Rede sein'®).”

Aus diesen Beweggriinden wandte sich das liberale England,
um Deutschland wirtschaftlich moglichst zu schonen und es in
Skonomische Abhingigkeit von Britannien hiniiberzuleiten, vor
allem gegen Polen. Galt es, den polnischen ,,Geliisten* ein Ziel
zu setpen und auch Polen in Abhingigkeit von dem englischen
Kapital zu bringen, so gewann auch die Westukraine einen ge-
wissen Gebrauchswert. Dies um so mehr, als sie Petroleumquellen
besal}, die zwar nicht ein iibermiiBig gutes Geschdft versprachen,
aber immerhin eine gewisse Bedeutung hatten, zumal eine kleine
und schwache Westukraine eher gezwungen werden konnte, sie
der englischen Kontrolle auszuliefern, als ein viel stirkeres, zu-
mal von Frankreich unterstiigtes Polen'®®). Diese Erwigungen
rein kapitalistisch-wirtschaftlicher Art traten mnach auflen hin in
der Form von idealistischen Losungen auf, wie ,,Selbstbestim-
mung der Volker*, ,,Abriistung und Weltfrieden®, , Freiheit und
der demokratisch zum Ausdruck gebrachte Wille der Bevilke-
rungen®, -— und englische Erwiigungen dieser Art waren — um
den weiteren Ausfiihrungen vorzugreifen — der einzige Stii-
punkt in der europiischen Diplomatie, welchen die Westukrainer
in ihren Bestrebungen, die Entente zu gewinnen, auf der Frie-
denskonferenz besaflen. Doch so energisch Lloyd George
gelegentlich die Westukrainer diplomatisch unterstiigte, so
schwach war jener Stiipunkt in Wirklichkeit. Die franzosische
Unterstiigung Polens entsprang rein machtpolitischen Erwigun-
gen. Fiir die Macht, ja wie die Franzosen dies empfanden, fiir
die Existenz Frankreichs war die Errichtung eines starken Polens
wnumginglich, und daker war das Wohl Polens geradezu eine
Lebensfrage Frankreichs, fiir die es sich voll einsete, wie fiir
unmittelbare eigene Lebensbelange, vielleicht gar selbst um den
Preis wirtschaftlicher Verluste'®). Aber fiir England war die
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Westukraine nur eine Nebensache. Sogar das liberale England
hatte niemals im Sinn, das ganze ethnographisch-ukrainische Gst-
galizien den Polen streitig zu machen, und betrachtete als die
Westgrenze Ostgaliziens irgendeine Linie ostwirts vom San-Fiu8,
so dall von vornherein, selbst wenn England das ,,Selbstbestim-
mungsrecht” der Westukraine durchsetgen sollte, betrichtliche, in
nationaler Hinsicht iiberwiegend ukrainische Grenzgebiete mit
Przemyil bei Polen verblieben'?). Entschieden iiber den briti-
schen Standpunkt ausschlieBlich kapitalistisch-wirtschaftliche Er-
wiigungen, so war dariiber hinaus England auch noch von vorn-
herein jederzeit hereit, die Westukraine fallen zu lassen, sobald
es dafiir irgendeine andere wirtschaftliche Entschidigung bekam,
oder sobald das Festhalten an dem ,,Selbstbestimmungsrecht®
der Westukrainer griBere wirtschaftliche Nachteile fiir England
nach sich zog, als irgendeine andere Lésung dieser Frage, und
gei es die Okkupation Ostgaliziens durch Polen. Nach aufBlen
zeigle sich dies darin, daB England keineswegs die Griindung
eines westukrainischen Staates anstrebte, sondern sich ledig-
lich darauf versteifte, Ostgalizien Polen nicht zu gonnen'™), be-
reit, dieses Land entweder fiir RuBland zu reservieren, oder aus
ihm in dieser oder jener Form ein von den Englindern kontrollier-
tes Mandat zo machen. Indem die Westukrainer sich veraweifelt
anLloyd George klammerten, sahen sie nicht, daf diese Stiige
duflerst unzuverlissig war, daB sie selbst fiir England nichts als ein
nicht einmal politisches, sondern nur wirtschaftliches Tausch-
objekt waren, ja dal wihrend England nichts tat, damit sie den
Polen militirisch widerstehen kénnten, sie durch ihre Landesver-
teidigung vor Polen alles taten, damit England sie nitigenfalls so-
zusagen moglichst tener umtauschen konnte. Die englisch-franzé-
sische Kontroverse in der westukrainischen Angelegenheit war
somit eigentlich nur die Frage, ob es Frankreich gelang, Ost-
galizien fiir Polen zu bekommen, ohne dafiir England anderswo
entschidigen zu miissen, oder ob es unvermeidlich war, daB Frank-
reich fiir Ostgalizien sozusagen den Preis von einigen Zehn- oder
Hunderttausenden irgendwelcher Syrier, Araber oder Mesopo-
tamier zahlen muflte; und es ist fast mit Sicherheit anzunehmen,
dafl die Freigabe der Entente-Archive fiir die Forschung doku-
mentarische Beweise des innigen Zusammenhangs der ,,o0stgali-
zischen Frage® mit den englisch-franzésischen Auseinandersetun-
gen in den Kolonialfragen an das Licht bringen wird.
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Fiir die Ostukraine dagegen bot der englische Liberalismus
nicht einmal die geringe Chance, die er der Westukraine ge-
wihrte. Wie in bezug auf Deutschland und Mitteleuropa, so auch
in bezug auf Rullland und Osteuropa sehnte sich der englische
Liberalismus danach, sobald wie irgend méglich Handels- und
andere Geschiifte auf den Gebieten des fritheren Russischen
Reichs wiederaufnehmen zu konnen. Nicht nur mit Riicksicht
darauf, dafl der Moskauer Bolschewismus ein Herd der sozialen
Giarung war, die die ganze kapitalistische Welt bedrohte, sondern
auch, weil er und die durch ihn hervorgerufenen Wirren in Ost-
europa Ruflland aus dem ,,Weltmarkt* ausschalieten, stellte sich
also der englische Liberalismus ebenso feindlich dem Bolschewis-
mus entgegen, wie die Konservativen. Hitten nun die Liberalen
den Glauben gehabt, den die Konservativen hesaflen, dal} es mog-
lich wire, 'den Bolschewismus mit den vereinten Kriiften der
russischen Gegenrevolution und der Entente militdrisch zu be-
zwingen, so hiitten sie dies Arm in Arm mit den Konservativen
betrieben. Aber die Liberalen erkannten die Grolle der Ge-
fahr, in welcher damals die kapitalistische Weltordnung
schwebte, bei weitem zu wenig klar, als daB sie ebenso
das duBerste fiir den Waffenkampf gegen die Bolschewisten
hitten leisten kinnen, wie im Weltkriege gegen Deutschland.
Wie in allem, so glaubten sie auch darin, da die Prosperitiit der
leste Zweck des menschlichen Daseins wire, und meinten, daf}
allein die wirtschaftliche Hebung Deutschlands und aller anderen
mitteleuropiischen Linder dazu angetan wire, der Ausbreitung
der ,.bolschewistischen Krankheit“ in Europa eine uniiberwind-
liche Schranke zu seen'’). Infolge der Verkennung des Bolsche-
wismus und der Tatsache, daB dieser wohl durch die innere Festi-
gung der Linder, aber nur bei gleichzeitiger Anwendung der mili-
tarischen Machtmittel eingedimmt werden konnte, waren also die
englischen Liberalen nicht geneigt, materielle Opfer, die die
Unterstiilgung des Krieges gegen die Bolschewisten erforderte,
aufzubringen, und da die russische Gegenrevolution ohne solche
Opfer von Seiten des Weltkapitalismus schwerlich siegen konnte,
stellten die Liberalen iiberhaupt jede ZweckmibBigkeit der kriege-
rischen Bekimpfung des Bolschewismus in Abrede. Sie glaubten,
die Methoden des .,Selbsthestimmungsrechts®, der ,.Freiheit, der
»Demokratie” und der ,,wirtschaftlichen Hebung®, mit denen sie
politisch im iibrigen Europa arbeiteten, mit Erfolg auch in Ost-
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europa unter Ausschaltung der Waffen und sozusagen im freien
und friedlichen Wetthewerb mit der boschewistischen Idee an.
wenden zu kénnen.

Nirgends so kraf}, so erschreckend deutlich, als in der darauf-
hin unternommenen inoffiziellen Fiihlungnahme zwischen dem
anglo-amerikanischen Weltkapitalismus, wie er durch Lloyd
George und Wilson vertreten war, und der bolschewistischen
Weltrevolution, wie sie von den Abgesandien Lenins reprisen-
tiert war, zeigte sich indessen die absolute Unteriegenheit des
kapitalistisch-wirtschaftlichen Denkens in seiner Anwendung auf
die Politik gegeniiber dem machtpolitischen Denken, wie es im
Bolschewismus beschlossen war. So fassungslos waren nimlich
diese kapitalistischen Michte, welche Reiche wie Osterreich-
Ungarn und Peutschland zertriimmerten und die halbe Welt auf-
teilten, gegeniiber dem Phinomen einer villig anderen politischen
Denkart, als derjenigen der Lisung von politischen Fragen nach
dem Schema des Abwiigens der privat-wirtschaftlichen Vorteile
der interessierten Kapitalistenkonzerne, daB sie mitunter den
Bolschewismus fiir eine Art Hungerwahnsinn hielten und ernst-
haft erwogen, ob nicht das beste Mittel, dem Bolschewismus bei-
zukommen, etwa die ,,humanitire Aktion* der Uberflutung Gro8-
rufllands mit Nahrungsmitteln aus Amerika wire'™)! So grof
war diese kapitalistische Ignoranz in bezug auf den Bolschewis-
mus, so uniibertrefflich die Selbstiiberhebung, mit welcher man
die kaprtalistische Prosperitit fiir den angemessensten Zustand
der Menschheit hielt, im Vertrauen, daf} kein Bolschewismus dem
Sehnen nach diesem Zustand widerstand, wenn nur Rufland die
Wohltaten des ,,Selbsthestimmungsrechts und der ,,demokra-
tischen Freiheit* kennen lernte, dafl man sich ernsthaft fiir be-
fugt hielt, den Frieden, den die Vilker RuBlands selbst nicht
finden konnten, ihnen zu schenken, — wie sich einmal LIoyd
George daritber anmutig duflerte: ,,Die Bevollmichtigten der
Alliierten wiirden beim Verlassen von Paris nach dem Abschluf
der Friedenskonferenz sich nicht begliickwiinschen kénnen, daf
sie dazu beigetragen haben, eine bessere Welt zu schaffen, wenn
in diesem Augenblick die Hilfte Europas und die Hilfte Asiens
noch in Flammen wiren*!"),

Von einer geradezu imponierenden Kenntnis dieser kapitali-
stischen Psychologie und Denkungsart geleitet, griffen hier die
bolschewistischen Machtpolitiker ein, mit einer Uberlegenheit und

7
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cinem Raffinement, daB es um die Jahreswende 1918—1919
Augenblicke gab, da die Verweser des Weltkapitals unbewuBt
geradezu in den Dienst der bolschewistischen Weltrevolution ge-
stellt wurden, Es galt fiir die Bolschewisten, die Unterstiiung
der russischen Gegenrevolution durch die Entente zu hemmen
und die Zeit zu gewinnen, um in den von den Gegenrevolutioniiren
besetsten Gebieten einen inneren Zusammenbruch durch den Bol-
schewismus herbeizufiihren, auf den eigenen Gebieten dagegen
sich zu festigen, bevor sie den Sturm gegen Mitieleuropa los-
fieBen, und es galt, die soziale Gérung in den Entente-Liindern
selbst sich auswirken zu lassen, bis diese fiir das Aufkommen des
Kommunismus reif wurden. Durch verschiedene Vorspiegelungen
wirtschaftlicher Natur — wie vage Versprechungen der Riick-
zahlung der Schulden des zaristischen Rullland und dergleichen
mehr —, die dem Weltkapital durch seine eigenen Mittelpersonen
mitgeteilt wurden, erreichten schlieflich die Bolschewisten, daB
auf ihre Anregungen hin das Programm Lloyd Georges und
Wilsons, des englischen Liberalismus und der amerikanischen
Demokratie, in bezug auf Osteuropa zusammenkonstruiert wurde.
Am 16. Januar 1919 legte Lloyd George dieses Programm
der Interalliierten-Konferenz in Paris vor: er wollte dem Chaos
in Osteuropa derart beikommen, daB man alle de-facto-Regie-
rungen auf dem ehemals russischen Boden anerkannte, einen all-
gemeinen Walfenstillstand unter ihnen und den Belschewisten
herbeifiihrte und sie alle zu ciner Konferenz zusammenbrichte,
damit sie sich untereinander verstindigten'®®), Dieses hichste und
legte Wort der kapitalistisch-wirtschaftlichen Politik war freilich
von keinem Bestand: sowohl Frankreich, wie die russische Gegen-
revolution verwarfen das Ansinnen mit der griéBten Entriistung,
und obwohl der englische Liberalismus sich noch eine zeitlang
— bis in den April 1919 hinein — im Fahrwasser der bolsche-
wistischen Diplomatie befand, muBte schlieBlich angesichis der
fiir Lloyd George dullerst gefihrlichen englisch-konservativen
Opposition jenes Programm so restlos aufgegeben werden, dal
Lloyd George am 16. April 1919 im englischen Parlament
erklirte, von irgendwelchemm Paktieren mit den Bolschewisten
nie etwas gewulit zu haben'). Der englische Liberalismus gab
somit jede eigene Politik in bezug auf das ehemals russische Ost-
europa vollstindig auf, und die Fithrung der englischen Politik
Kutschabsky 13
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in Osteuropa fiel unbestreitbar den Konservativen zu*), so dall
zuguterletst die Ostukraine auch vom liberalen England nichts
zu erwarten hatte.

Waren die Bolschewisten die eine Macht im damaligen Europa,
deren politische Einsicht die gesamteuropiische Lage souverin
beherrschte, so war nicht England, sondern Frankreich die
zweite Macht, die ihre Ziele und Wege mitten im Wirrwarr klar
sah. Von einem unausschnlichen Hafl gegen Deutschland geleitet,
war namlich Frankreich in einem vollkommen entschieden:
daB} alle europdischen Probleme von einem einzigen Gesichts-
punkt aus gelost werden mufiten, nimlich inwiefern diese oder
jene Lésung das in der gegebenen Frage hichst erreichbare Mali
der Schadigung und Lahmlegung Deuntschlands bot. In klarer
Erkenntnis, dall nichts so sehr angetan war, alle Nachbarn
Deutschlands zu einem dauernden Biindnis gegen dieses unter
der Fiithrung Frankreichs zosammenznbringen, als ihre gemein-
same Furcht vor der deutschen Vergeltung, indem man ihnen
allen einiges von den Gebieten des Deutschen Reichs einverleibte,
unterstiite Frankreich mit der #uflersten Energie nicht nur
Polen, Dinemark und Belgien darin, daB sie sich mit deutschen
Gebieten miglichst voll sittigien, sondern lieR sich — wo es nicht
anders ging — selbst eine Kleinigkeit, wie die Angliederung
eines winzigen Brockens Schlesiens an die Tachechoslovakei, nicht
entgehen, um alles zu tun, damit rund um Deutschland ein
eiserner Ring von Feinden entstand. Das Zerschlagen Osterreich-
Ungarns in Nationalstaaten zugleich mit der Drosselung der deut-
schen Bundesgenossen, der Upgarn und der Bulgaren, war das
zweite Mittel, Deutschland abzuschniiren. Die gemeinsame Furcht
der nichtdeutschen Vilker Mitteleuropas davor, etwa die Beute
eines wiedererstarkten Deutschlands zu werden, sollte nimlich
sie alle gleichsam als die zweite Belagerungslinie unter der dau-
ernden Fiithrung Frankreichs gegen Deutschland aufbieten. Die
dritte Entscheidung fillte Frankreich in Osteuropa. Angesichts
des Zusammenbruchs RuBllands siegte in den franzisischen poli-
tischen Uberlegungen das Anerbieten Dmowskis, an Stelle
jenes Reiches ein michtiges Polen zu schaffen, welches miglichst
groBe, Deutschland entrissene Gebiete umfassen und dadurch in

*) Am,6, Februar 1919 bekam Denikin die erste Schiffsladung mit der
englischen Kriegsausriistung. (Vgl. Hurwicz, Geschichte des russischen
Biirgerkrieges, S. 137).
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einen unausgleichbaren Gegensayy zu Deutschland geraten sollte,
Die Grundlage dieses ganzen Systems sollten die miglichst feste
Stellung Frankreichs am Rhein und die Verelendung Deutsch-
lands durch die mioglichst driickenden Reparationslasten bilden,
— und somit ist mit wenigen Sirichen die ganze franzdsische
Politik auf der Pariser Friedenskonferenz umrissen. Wie ganz
Frankreich in einem Gefiibl einig war, so fand der franzisische
Vernichtungswille gegeniiber Deutschland in einem Mann eine
Verkirperung: im Premierminister Frankreichs George Clé-
menceau'),

Der Bolschewismus drohte nun dieses ganze System umzu-
stiirzen. Drang er etwa in Mitteleuropa ein, siegte dort die Idee
der Vereinigung der Vélker zum Kampfe gegen das Weltkapital,
d. h. gegen die Entente, dann wurde zur Metropole dieser Vilker
nicht Paris, sondern Moskau, und im besten Fall stand Frank-
reich wieder vereinsamt Deutschland gegeniiber. SchloB sich gar
Deutschland der sozialen Weltrevolution an, so wurde zur Metro-
pole dieser leggteren vielleicht gar Berlin an Stelle Moskaus. Also
wurde die Notwendigkeit der Vernichtung des Moskauer Bol-
schewismus allgemein in Frankreich anerkannt, nur daf} die Auf-
fassungen iiber die dazu geeignetsten Mittel auseinandergingen,
eigentlich ohne einander zu bekimpfen, sondern einander er-
ginzend: ein Zusammenspiel von seltener Geschicklichkeit**®).
Clémenceau selbst, und somit das in der franzésischen Offent-
lichkeit sowohl, wie auf der Pariser Friedenskonferenz im Namen
Frankreichs entscheidende Lager, stellte sich anf den Standpunkt,
daB} die Krifte der Entente dazu nicht reichten, die riesigen Ge-
biete des friiheren Russischen Reichs zu ordnen. Was er an-
strebte, war also nur die Festigung eines Giirtels von den Frank-
reich unterworfenen Nationalstaaten: in erster Linie Polen und
Rumiinien, und in der zweiten die Tschechoslovakei — wo erst
die englischen Einfliisse iiberwunden werden muliten —, damit
dieser Giirtel, ein ,,Sanitiits-Kordon* (,,cordon sanitaire™), die
»holschewistische Krankheit™ von Europa fernhielt und zugleich
als eine uniiberwindliche Schranke Deutschland vom bolschewisti-
schen RuBland trennte'®). Das Schicksal RuBllands aber miifite
man seinen inneren Wirren iiberlassen: vielleicht zog sich die
Selbstzerfleischung RuBlands auf eine unabsebbare Zeit hin, dann
hatte man immer noch die Gelegenheit, durch die mittlerweile
stark gewordenen Staaten Polen und Ruminien Osteuropa in der

13*
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Frankreich passenden Weise spiter zu teilen und zu ordnen, ka-
men dagegen irgendwelche Anzeichen auf, da} die osteuropiischen
Wirren aus dem Innern Rufilands heraus iiberwunden werden
sollten, dann hatte man noch immer Zeit, sich in der neuen Lage
zurechtzufinden und zu entscheiden. In bezug anf Polen war also
vorldufig von Wichtigkeit, da es feste Grenzen gegen Deutsch-
land bekam, im Osten dagegen sich provisorisch so weit ausbrei-
tete, wie es notwendig war, damit es ein fester Damm Osteuropa
gegeniiber wurde. Gelang es den Polen, die Westukrainer irgend-
wie in den ,,Sanitdts-Korden* einzureihen, ohne dal} sie ganz
QOstgalizien erchern muBten, — um so besser, so dal} Frankreich

— im Gegensag zu Dmowski — nichts gegen einen ,.selb-
stindigen*’, aber unbedingt an Polen angelehnten, ukrainischen
Rumpfstaat einzuwenden hatte*), — gelang dies dagegen Polen

nicht, sprengte die widerspenstige Westukraine das polnisch-
ruminische Zusammenspiel, dann mufite Ostgalizien unbedingt
Polen angegliedert werden, damit dieses eine direkte Grenze mit
Ruminien bekam. Auf jeden Fall war der polnisch-westukrai-
nische Krieg duflerst stérend und unerwiinscht: das einfachste
war, dafl Polen die Westukraine unterwarf,

Die Ostukraine dagegen gehérie zu den Liindern jenseits des
»Oanitits-Kordons®, an denen man vorliufig sozusagen desinter-
essiert war, es sei denn, dall die Ostukrainer gewillt waren, unter
der polnisch-ruminischen Fithrung und ,,.Unterstiigung® gleichsam
als Hilfsvilker zu einem ins Vorgelinde vorgeschobenen Grenz-
schuty des ,,Sanitits-Kordons* zu werden, Landsknechte, deren
endgiiltizes Schicksal — sei es ihre ,,Nationalstaatlichkeit®, sei es
die Angliederung an Rufiland, oder, wie Dm o wski wiinschte,
die Teilung zwischen Rufiland und Polen — spiter einmal, wenn

*) Spiiter, am 19, Mai 1919, nls die Polen gerade Ostgalizien eroberten,
wies auch das franzdsische Auswiirtige Amt in seinem Schreiben an die
ukrainische Delegation in Paris auf die Notwendigkeit des direkten polnisch-
ukrainischen Ausgleichs als die Voraussetzung der franzisischen Unter-
stiitzung fiir die Ukraine hin, Es hiel in diesem Schreiben: ,,Es ist not-
wendig, daf die Ukrainer und die Polen sich zum Kampfe gegen ihren gemein-
samen Feind, den Bolschewismus, vereinigten, ihre gegenseitigen eigen-
sinnigen (personelles) Anspriiche vergaBen und die auch ohnedies schon zu
lange sich hinziehenden Feindseligkeiten gegeneinander aufhérten.* Die
Ukrainer verstanden auch damals jedoch nicht, daB der Weg zun Frankreichs
Gunst iiber Warschan fithrte (Margolin, S. 372—373 und 144— 146 fithrt
dieses ganze, hichst charakteristische Schreiben an.)
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die Lage in Osteuropa sich klirte, entschieden werden konnte.
In dieser absoluten Vorurteilslosigkeit, mit welcher die franzi-
sische Politik genau erkannte, dafi die Ukrainer, mochten sie vor-
her, im Weltkriege, noch so sehr deutschireundlich gewesen sein,
bei weitem nicht unter allen Umstinden deutschfreundlich sein
mulfiten, sondern sich unter Umstanden recht gut als Werkzeug

.Frankreichs und Polens gebrauchen lieBen, zeigte sich eben

— 8o sehr das D m o ws kische Programm sich scheinbar mit der
Politik von Clémenceau dedkte, — der Unterschied zwischen
der Gestaltungsfihigkeit eines wirklichen Staatsmanns — C1é-
menceaus —, und der blofien Fertigkeit, in den durch die
Umstiinde geschaffenen Situationen geschickt zu lavieren, welche
einen politischen Doktrinir — D mowski — kennzeichnete®®).

Hatte Frapkreich keine Vorurteile von der Art Dmowskis
gegeniiber der Ukraine und sah es die Miglichkeit der Einord-
nung dieser leggten in das franzosische System im Osteuropa, so
kinnte man meinen, daB dies fiir die Ukraine irgendwelche Mog-
lichkeit eines erfolgreichen diplomatischen Spiels mit Frankreich
eroffnete, und zwar im Sinne der Ukraine als eines Verbiindeten,
nicht eines bloBen Werkzeugs Frankreichs. Indessen zeigte jene
Vorurteilslosigkeit nur an, welche Méglichkeiten die Ukraine in
Frankreich gehabt hitte, wenn der innere politische Wert der
Ukraine groBer gewesen wire, als er in Wirklichkeit um die
Jahreswende 1918/1919 war. Hitte der Hetmanstaat mit seiner
ganzen sozial-politischen Ordnung der Russifizierung widerstan-
den und sich als ein ukrainischer Nationalstaat erhalten, so eignete
sich die Hetmanukraine, die dann ihrem in Brest.Litowsk fest-
gelegten Umfang und ihren geordnelen inneren Zustinden nach
eine Macht erster Ordnung im damaligen Osteuropa hitte werden
konnen, durchaus dazu, dafl die franzosische Vorurteilslosigkeit
auf eine solche ukrainische Karte ‘als auf ihren zukiinftigen,
Frankreich im Prinzip ¢benbiirtigen, Bundesgenossen sefgte und
unter Umstéinden gar die Ukraine gegen GrofiruBland, wie Polen
gegen Deutschland voll unterstiigte, damit ein ukrainischer Staat
sich fest begriindete. Wire nach dem Sturz des Hetmanats die
Petljura- Ostukraine wenigstens auf den rechis vom Dnjepr
gelegenen Gebieten ein im Innern so geordneter demokratischer
Staat gewesen, wie die Westukraine, — auch dann noch mochte
ein golcher Staat einen Bundesgenossenwert fiir Frankreich er-
reichen. Selbst vorausgesetst, daB Polen der Westukraine einen
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Frieden gonnte und diese mit Erfolg in der Ostukraine ein-
griff, dort geordnete Zustinde schuf und mit eigenen Kriften
erfolgreich die Bolschewisten in der rechts vom Dnjepr gelegenen
Ukraine zuriickdringte, — selbst dann noch mochte eine solche
kleinstaatliche, aber im Innern fest begriindete, und vor allem
ihre Beziehungen zu ihren Nachbarn wie Polen aus eigenem Ent-
schlull durch eine aktive Auflenpolitik selb st entscheidende
Ukraine darauf rechnen, daB sie Anlehnung an Frankreich fand
und dabei als ein Bundesgenosse Frankreichs im ,.Sanitiits-Kor-
don® einen ziemlich hohen Grad der eigenen Selbstindigkeit be-
wahrte und daB Frankreich sich gar auf der Pariser Friedens-
konferenz fiir die Errichtung eines ukrainischen Staates direkt
einsegie.

Aber fiir die Ukraine, wie sie um die Jahreswende 1918/1819
tatsiichlich war, bestanden keinerlei Vorausseungen, sich die
franzisische Vorurteilslosigkeit in diesem Sinne zunuge zu
machen. Die Westukraine war in einen unheilvollen Krieg mit
Polen verstrickt — d. h. sie griff Frankreich an, denn es warde
schon gezeigt, in welch einem hohen Mafle das Wohl Polens von
den Franzosen als eine Lebensfrage Frankreichs aufgefalit wurde.
Sie machte auch keine Anstalten, diesen Krieg zu beenden, denn
sie entschloB sich nicht, den Konflikt in unmittelbaren Verhand-
lungen mit Polen — und sei es unter groBen eigenen Verlusten
— beizulegen. Indem sie sich dem Schiedsspruch der Pariser
Friedenskonferenz unterwarf, verbesserte sie ihr Verhiltnis zu
Frankreich nicht, denn da sie dadurch in der unbestreitbar fran-
zosischen Interessensphire in Osteuropa zum Tauschobjekt in den
Hinden des liberalen Englands zn werden wagte, hatte Frankreich
auBer dem Wohl Polens noch einen Grund mehr: namlich den
Gegensay zu England, um die Westukraine ganz aus der Welt zu
schaffen. Es kann dabei mit ziemlicher Sicherheit angenommen
werden, dall die Franzosen die westukrainische Staatsfihigkeit
hoher einschigten als etwa die englischen Freunde der West-
ukraine, und dal3 sie sich dessen voll bewuBt waren, daB, indem
sie die Westukraine vernichteten, sie iiberhaupt jede Moglichkeit
der Entstehung auch nur eines ukrainischen Rumpfstaates in Ost-
europa ausschlossen.

Was nun nach der AusschlieBung der Westukraine aus den
franzosischen Uberlegungen von der Ukraine iibrig blieb — die
Ostukraine Simon Petljuras, wie sie damals war, — war so

Pt
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klar und deutlich staatsunfihig, da} selbst irgendein ostukraini-
scher Talleyrand, wenn die Ostukrainer einen solchen be-
sessen hiitten, es unmoglich fertig bringen konnte, Frankreich zu
tiberzeugen, dafl die Ostukraine Simon Petljuras sich dazn
eignete, ein irgendwie ernst zu nehmender Bundesgenosse Frank-
reichs im ,,9anitdts-Kordon* zu werden. Infolgedessen wandte
sich dieselbe franzosische Vorurteilslosigkeit, die zu einem Stiif3-
punkt der Ukraine in der europiischen Diplomatie hitte wer-
den kénnen, wenn die Ukraine ein geordneter, seine Ziele und
Wege klar sehender Staat gewesen wire, riicksichtslos gegen
die Ukraine, und zwar nicht nur gegen die West-, sondern auch
die Ostukraine. Die Handhabe daza boten die Ostukrainer selbst.
Unfihig, mit eigenen Kriften sich zu behaupten und die Gebiete,
die es besaf}, selbst zu ordnen, sah nimlich das ,,Direktorium®
— wie vorher der ,,Zentral-Rat* im Einmarsch der deutschen Ok-
kupationsarmee —— bereits seit dem Dezember 1918 seine einzige
Rettung darin, daB die Entente es mit Kriegsmaterial unter-
stiigte, im Glauben, dafl fremde Tanks einen Staat begriinden
konnten, wo die eigene Fahigkeit zum Selbstregieren nicht
reicht™). Dieser Hilfeschrei des ,,Direktoriums* an die Entente
wurde um so verzweifelter, je erfolgreicher die Bolschewisten das
»Lirektorium* iiber den Haufen warfen. Dadurch aber taten die
Ostukrainer alles, dal} die franzisische Vorurteilslosigkeit —
wenn sie dies wollte —- sich die Ostukrainer lediglich als einen
Grenzschug; fiir Polen und Ruminien vorliufig zunuge machte,
ohne dafi Frankreich die Errichtung eines ukrainischen Rumpf-
staates wirklich ernsthaft anzustreben brauchte.

Dies war das allgemeine Verhalten Frankreichs der ukraini-
schen Frage gegeniiber, gleichsam als der stabile Ruhepunkt eines
Pendels; aber dieses Pendel schwankte in einzelnen Situationen,
einmal zugunsten der Errichtung einer Dependenz Frankreichs in
der Ukraine, ein andermal in der Richtung der Vernichtung der
ukrainischen nationalstaatlichen Bestrebungen. Nicht Clémen-
ceau, sondern die franzésische Militirpartei mit Marschall
Foch an der Spige war zeitweise nahe daran, sich in ein Spiel
mit der Ost- und sogar mit der Westukraine einzulassen.

Die Stellungnahme von Cl1émen ce au mit seinem ,,Sanitits-
Kordon* war nimlich gleichsam die Hauptschlachtlinie der fran.
zosischen Politik in Osteuropa, an deren Fliigeln gewissermaBen
die leichten, taktisch unabhingigen Truppen Diversionen mach-
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ten, um durch etwaige Erfolge die Hauptschlachtlinie zu stiarken,
oder zuriickgeschlagen, sich hinter diese Linie zu fliichten, ohne
daf} diese selbst weichen mulfite. So stand auf der einen Seite das
franzisische AuBenministerium in freundschaftlicher Fiihlung mit
der russischen Gegenrevolution, indem es mit der Wiederherstel-
lung nicht einmal eines féderativen — wie die Englinder —,
sondern eines zentralistisch-einheitlichen Rullland sympathisierte,
um Frankreich fiir den Fall, daB} in RuBlland die Reaktion siegen
sollte, eine Verstindigung mit RuBland, selbst hinter dem Riicken
oder gar auf Kosten Polens’™), offen zu halten; und noch am
17. Juni 1919 erklirte sich der franziosische AuBenminister Pi-

chon im franzésischen Parlament fir den Wiederaufbau des

einheitlichen RuBlands®®). Auf der anderen Seite aber, als
eine andere Diversion, leitete Marschall Foch die franzosische
Militdrpolitik der bewaffneten Entente-Intervention in Ruflland.
Hierbei galt es nicht unbedingt, das einheitliche RuBland wieder-
herzustellen, sondern vorerst und vor allem, den Moskauer Bol-
schewismus vermittels der zusammengewiirfelien Krifte der En-
tente selbst, der russischen Gegenrevolution und der Vélker Rufl-
lands zu vernichten und erst dann sich entweder fiir das cinheit-
liche RuBland oder fir irgendeine andere Ordnung in Osteuropa
zu entscheiden®®?).

Dieser Plan bhestand schon zu Ende des Weltkrieges, Die
Waffenstillstandsbestimmungen fiir Deutschland enthielten nim-
lich die Bedingung, daB die deutschen Okkupationsarmeen in Ost-
europa erst auf Geheif} der Entente zuriickgezogen werden duarf-
ten. Man schickte sich also an, durch die an Ort und Stelle organi-
sierten gegenbolschewistischen Militirkrifte und wohl auch durch
die Ententegarnisonen die Deutschen spiiter abzulésen. Zur Basis
dieser groBangelegten Aktion gegen Moskau sollte — wie ans dem
bereits zitierten Schreiben Lloyd Georges an Clémen-
ceau vom Dezemher 1918 ersichtlich ist — die Hetmanukraine
werden. Diesen ganzen Plan warf jedoch der Aufstand gegen das
Hetmanat iiber den Haufen; und bevor die Entente Zeit hatte,
die Ablosung der Deutschen auch nur vorzubereiten, entstand in

Osteuropa schon eine vollig andere Lage als diejenmige, mit der -

man rechnete: die Hetmanukraine ging an das revolutionire Ost-
ukrainertum verloren, die Basis der Gegenrevolution schrumpfie
auf einen diinnen Landstreifen zusammen, auf welchem der Ge-
neral Denikin sich zur beherrschenden Stellung aufschwang:

-—
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die Krim, der siidlichste Teil der Steppenukraine und das Kuban-
gebiet, sowie auf die vom General Krasnov selbstindig gehal-
tenen Teile des Don-Gebiets. So desorganisiert war die ganze
Gegenrevolution durch den Aufstand gegen das Hetmanat, dal} es
klar wurde, daB der Foch.Plan nicht nur einen viel grileren
Einsats von Ententetruppen erforderte, als urspriinglich an-
genommen wurde, oder gar als die Entente in den entfernten
ostlichen Lindern im Augenblick iiberhaupt zur Verfiigung haite,
sondern auch mehr Geldmittel, als man urspringlich dachte. Dies
machte F o c hs ganze Unternehmung nicht nur vom kriegerischen
Ungestiim des Marschalls und Frankreichs, sondern in erster Linie
von dem amerikanischen und englischen Kapital abhingig. Also
besegten die buntscheckigsten Haufen, die man im Augenblick,
meistens in der Saloniki-Armee, zusammenraffen konnte — Fran-
zosen, Polen, Griechen, die russischen Freiwilligen-Abteilungen
— unter der franzdsischen Fiihrung nach einem Gefecht mit den
»Direktortums®“-Haufen schon am 18. Dezember 1918 Odessa,
wo die franzdsischen Machthaber sofort mit der russischen Gegen-
revolution in Fiihlung traten und sogar eine besondere ,,Siid-
russische Regierung” zustande brachten™®), zugleich aber unter-
nahm man in Paris Schritte, um auch Amerika und England fiir
die franzosische Aktion in Osteuropa zu gewinnen. So empfahl
Marschall Foch am 12. Januar 1919 dem ,,Obersten Kriegs-
rat**), sofort eine interalliierte, hauptsichlich amerikanische und
dem amerikanischen Oberbefehl unterstellte Armee zu bilden, sie
nach Polen zu werfen und von dieser Basis aus die sofortige und
restlose Vernichiung der Bolschewisten zu unternehmen. Der
»Oberste Kriegsrat“ ging darauf nicht ein, zumal F o ¢ h zugleich
auch die dauernde Besigergreifung der Rheinlande durch Frank-
reich forderte, und nun, da die Ententetruppen Foch versagt
wurden, lie sich die franzosische Militirpartei in Intrigen ein,
die auf der einen Seite auBler in Polen und in Ruminien auch
in der Ukraine die Basis fiir das spitere Eingreifen der
Ententetruppen vorbereiten, auf der anderen Amerika und Eng-
land zwingen sollten, den Interventionsplan von F o ¢ h sich eigen
zu machen und dem Marschall gréBere Truppenmassen und Geld
zur Verfiigung zu stellen.

*) Der ,,Oberste Kriegsrat'* bestand aus den Franzosen Marschall Foch
und General Weygand, dem Englinder Sir Henry Wilson und dem
Amerikaner General Tasker Bliss. (Baker, Bd. I, 5. 137.)
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Die Aktion in bezug auf die Ostukraine war dem Chef der
franzosischen Militirmission in Rum&nien, General Berthe-
lot, unterstellt***), und am 15. Januar 1919 wurde General
d’Anselme mit dem Stabschef Oberst Freudenberg in
Odessa als der Oberbefehlshaber der bunt zusammengewiirfelten
»Armeen SiidruBlands“ eingesejt, deren Bereich sich vorliufig
auf Odessa und die Umgebung beschrinkte®). Urspriinglich ge-
dachte man diese Basis durch die Besejung der ,,Direktoriums*-
Ukraine mit den russischen Gegenrevolutionsabteilungen auszu-
bauen**®). Da es sich aber sehr bald zeigte, daBl die Haufen der
»Armeen SiidruBlands®, iiber die' die Franzosen in Odessa be-
fehligten, viel zu schwach und zu minderwertig waren, als dal}
sie sich in die aufgewiihlte ,,Direktoriums*-Ukraine hiitten hinein-
wagen kinnen, und da auf der anderen Seite das ,,Direktorium®
durch seine vielen Abgesandten®) zu instindig um die Entente-
Hilfe bat, als dall man es unentwegt fiir ,,Halbbolschewisten®
halten und auf die Einordnung auch der ,,Direkioriums“-Haufen
in die franzosischen ,,Armeen SiidruBlands* verzichten sollte,
entschloff man sich endlich, auch die Ostukrainer neben vielen
anderen Hilfsvilkern dem F o ch- Plan dienstbar zu machen. Die
Bedingungen, die man dabei stellte, waren ebenso driickend fiir
die Ostukrainer, wie sie giinstig fiir Frankreich waren, um in der
Ostukraine ein Pfand gegen RuBland in die Hinde zu bekommen,
das man spiter ebenso gut gegen entsprechende Entschidigung
RuBland zuriickerstatten, wie als eine ,,selbstindige® ukrainische
Dependenz Frankreichs dauernd hehalten konnte.

Auf der Konferenz der Vertreter des ,,Direktoriums**") mit
Oberst Freudenberg in Birsula am 6. Februar 1919 stellte
niimlich die franzisische Militirpartei folgende ultimative Bedin-
gungen: 1. Riicktritt des sozial-radikalsten Mitglieds und zugleich
des Prisidenten des ,,Direktoriums® Volodymyr Vynny-
Zenko, sowie des als Abenteurer verschricenen Simon Petl-
jura und des als ein Irredentist der russischen Reaktion miB-
fallenden P. Andrijevékyj aus dem ,,Direktorium®, die Ab-
schaffung des sozialistischen Kahinetts von V. Cechovikyj
und die Reorganisierung des ,,Direktoriums® und seiner Regie-
rung nach den Anweisungen des franziosischen Oberbefehlshabers
der ,Armeen Siidrufilands*; 2. Unterstellung der Eisenbahnen
unter die Kontrolle des franzosischen Oberkommandos, sowie
3. der Finanzen unter die Kontrolle Frankreichs; 4. die Unter-
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werfung der ,,Direktoriums®-Truppen unter die Fihrung des
franzisischen Oberbefehlshabers der ,,Armeen SiidruBlands™;
5. die Verwendung der russischen Offiziere ans der Armee Deni-
kins in der ukrainischen im Falle des Mangels an ukrainischen
Offizieren; 6. ein an die franzisische Regierung gerichtetes
Schreiben der ukrainischen, worin diese alle ihre Verfehlungen
— d. h. die Deutschfreundlichkeit der Ukrainer im Weltkriege
und die Sozialisierungsversuche naech der Niederwerfung des
Hetmanats — bedauert, den Krieg gegen die Bolschewisten fort-
zufiihren verspricht und Frankreich um Unterstiigung bittet zu-
niichst fiir die Aufstellung einer ukrainischen Armee, danach bei
der Organisation des ganzen ,0konomischen, finanziellen, mili-
tarischen und politischen Lebens der Ukraine®, wobei das Schrei-
ben ausdriicklich hervorhebt, daB die Bitte der Ukraine an Frank-
reich lediglich dem Vertrauen zu den Franzosen, ihrer Grof-
herzigkeit und ihrem historischen Ruhm entspringt*'’). Aullerdem -
forderten die Franzosen, daf} die Agrarreform nur auf der Grund-
lage der Entschidigung der GroBgrundhesiger durchgefiihrt wer-
den durfte und daB iiberhaupt die Politik des ,,Direktoriums®
,.nicht die 6konomischen und sozialen Inieressen einzelner Gesell-
schaftsschichten schidigte®**). Als Gegenleistung fiir die Er-
fiilllung dieses Ultimatums versprachen die franzosischen mili-
tirischen Machthaber, die Ostukrainer mit Kriegsmaterial zu
unterstiigen®), bei der Entsendung einer ukrainischen Mission auf
die Friedenskonferenz in Paris behilflich zu sein und das ,,Direk-
torium" insgeheim anzuerkennen. Um es jedoch mit der russi-
schen Gegenrevolution durch das ukrainische Spiel nicht zu ver-
derben, hielt die franzosische Militirpartei daran fest, offizieil
die Ukraine als ,,Siidrufiland®, das ,,Direktorium* dagegen
als ,,die Regierung der Ukrainischen Zone® zu be-
zeichnen™*).

Selbst auf der Hohe der Macht, an der Spitje einer Armee,
die nach Hunderttausenden zihlte, die ganze Ukraine fest in
ihren Hinden hielt und als auf die Gegenleistung fiir ihre For-
derungen auf den wirksamen Schuty dieses Landes vor der Anar-
chie im Innern, vor den fremden Einfillen von aullen hinweisen

*) Auch der Donkosaken-General Krasnov wurde am 27. Januar 191%
mit einem &ahunlichen Vorschlag des franzosischen Protektorats iiber das
bis dahin seit dem 29. April 1919 staatlich selbstindige Don-Gebiet begliickt,
lehnte jedoch die Hilfe unter solchen Bedingungen ab. (Hurwicz, S. 141.)
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durfte, haben die Deutschen im Jahre 1918 nie so viel verlangt,
wie jergt die franzésischen Befehlshaber, kaum im Besity nur eines
einzigen Hafens in der Ukraine und an der Spige eines bunt
zusammengewiirfelten, feigen Hiufleins, welches selbst ein
»Direktorium® noch immer in der Lage war, jeden Augenblick
auseinanderzujagen und ,,ins Meer hinunterzuwerfen®, wie sich
einer der ostukrainischen Hauptlinge dariiber ausdriickte™").
Denn in der Tat wurde die ,,Odessaer Entente” -— wie man sie
nannte — bald danach -—— in den legten Tagen des Mirz und
den ersten des April 1919 - mit leichtester Miithe von einem
einzigen, gegen das ,,Direktorium® rebellierenden und mit den
Bolschewisten verbiindeten, ostukrainischen Hiuptling Hryho-
rijiv zur schleunigsten Riumung Odessas gezwungen. Indes:
das Gefiihl der eigenen Schwiiche, der Hall gegen RuBland, der
selbst das Dasein der Ukraine als einer franzisischen Kolonie der
russischen Herrschaft vorzog, der Wunsch, den AnschluB} an die
Entente als die einzige Moglichkeit einer Unterstiigung von auflen
her um jeden Preis zu erreichen, die Auffassung der eigenen
Nationalstaatlichkeit nicht als einer realen Machtausiibung im
eigenen Lande, sondern eher nur als eines ,prinzipiellen Pro-
gramms* — eine Auffassung, die schlimmstenfalls bereit war,
sich mit dem halbkolonialen Dasein zufriedenzugeben, wenn nur
jene ,freie” Ukraine — wie die Franzosen vage versprachen —
formell in das Verzeichnis der ,selbstindigen Staaten® aufge-
nommen wurde, — dies alles zusammen tricb Simon Petl-
jura und die gemi#Bigteren Elemente der Ostukrainer dazu,
jenes Ultimatum anzunehmen. Am 9. Februar 1919 trat der
»Direktoriums*-Prisident Volodymyr Vynnyéenko zn-
sammen mit dem sozialistischen Kabinett von V. Cechovékyj
zuriick, und unter dem Vorsiy von 5. Ostapenko kam am
13. Febrnar 1919 ein Kabinett der Parieien zustande, die vorher
zeitweise das Hetmanat unterstiit hatten®’). Auch wurde ins-
geheim am 17, Februar 1919 der Text des eingeforderten Mani-
festes des ,,Direktoriums* an Frankreich ausgearbeitet und dem
General d’ Anselme zugeschickt™®). Aber alles dies geniigte
den Franzosen nicht: sie bestanden am 1. Mirz 1919 dennoch
auf dem Riicktritt S. Petljuras und P. Andrijevikyjs
und stellten dafiir sofortige Hilfe in Aussicht®"). Ja, sie schickten
gar zugleich den Entwurf eines vorldufigen Vertrages des Ober-
kommandos der ,,Armeen SiidruBlands* mit dem ,,Direktorium*
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ein, um zu zeigen, wie nahe das von Frankreich reprisentierte
Gliick war™®).

Insofern war das franzosische Ultimatum eine Wohltat fiir die
Ukraine, als ein iibler Literat — Volodymyr Vynnyéenko
—, der bis dahin eine groBe Rolle im ukrainischen literarischen
und politischen Leben spielte und sowohl politisch — im Jahre
1917/1918 — durch seinen iiberaus grofen EinfluB ,,revolutionir-
demokratischer* Art das Ostukrainertum zerstiorte, als auch im
Jahrzehnt vor dem Jahre 1917 durch seine geschickt gefiihrte
Feder es geistig vergiftete, infolge jenes Ultimatums ein fiir alle-
mal -— troty seiner spiteren Versuche, sich mit den Bolschewisten
zu vergleichen, — aus dem ukrainischen dffentlichen Leben ver- -
schwand. Aber die Ultimatums-Annahme durch Simon Pet-
ljuramachte die ganze Idee des Aufstandes gegen das Hetmanat,
ja gar selbst der Auflehnung gegen die ,,allrussische® gegenrevo-
lutionire Herrschaft in der Ukraine zunichte. Denn es waren ja die
bodenstiindigen, territorial-ukrainischen, wenn auch in nationaler
Hinsicht russifizierten Elemente, die die NutynieBer jener Herr-
schaft waren. Es stand der ukrainischen National-Bewegung doch
immer frei, im Wettbewerb der positiven kulturellen und sonsti-
genLeistungen jene bodenstiindige ,,alirussische* Schicht mit ihrer
gesamten politischen Erfahrung und materiellen Machtfiille fiir das
Ukrainertum zu gewinnen. Jegt aber zerrte man um eines Phan-
toms — einer villig wesenlosen ,,Selbstindigkeit™ der Ukraine —
willen das eigene Land in eine Lage herunter, aus welcher es
meistens kein Entrinnen gibt, — die Lage des Ausheutungs-
objektes fiir landesfremde und anonyme Cliquen und Konzerne,
aus deren Herrschaft in der Ukraine nichts als die endgiiltige
innere Korrumpierung des gesamten ukrainischen Nationallebens
hervorgehen mulite, Selbst jeden Sinn des ukraimsch-russischen
Kampfes gab man damit preis, denn sinnvoll war dieser Kampf
nur als eine Regelung des ukrainisch-russischen Verhaltnisses auf
Grund des jeweiligen Ergebnisses des unmittelbaren Zusammen-
pralls der ukrainischen und russischen Krifte auf dem Boden der
Ukraine. Mehr staatsmiinnisch gedacht wire daher gar ein Pakt
mit dem General Denikin — falls dieser darin einwilligen
mochte —, als jener franzosische Pakt gewesen. Indes handelten
die Ostukrainer Simon Petljuras wie Rebellen, nicht wie
Staatsminner, als sie jenes franziosische Ultimatum annahmen,
denn jest diktierten die Franzosen weder mit Riicksicht auf das
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wirkliche ukrainisch-russische Kriifteverhiltnis noch mit Riick-
sicht auf den eigenen Willen der Ukrainer, was mit der ,,Ukrai-
nischen Zone* im Interesse Frankreichs geschehen sollte,
und dieses Interesse konnte spiter einmal ebenso gut die bhe-
dingungslose Angliederung der Ukraine an ein einheitliches Rufl-
land erfordern wie die Errichtung irgendeines ausgebeuteten
»ukrainischen® Rumpfstaates, weleher den Ukrainern selbst ein
groBeres Verhiingnis werden konnte als ein WiederanschluB an
RuBland. Dies war die Lage der Ostukraine als eines franzo-
sischen Werkzeuges, wie es die Generile Berthelot und
d’Anselme auffassen mochten.

Indessen trat in dieser Lage eine unerwartete, fiir die Ukraine
glinstige Wendung ein, und zwar nicht infolge des Gewichtis der
Ostukraine — es wurde soeben gezeigt, wie leicht dieses war -—,

'sondern infolge des viel groBeren Gewichts der Westukraine.
Im Sinne der Intrigen von Berthelot und d’Anselme mit
der Ostukraine setste sich nimlich Foch in Paris im Februar
1919 fiir einen wesentlich anderen Interventionsplan ein als im
Januar 1919. Versagte Amerika den Einsay groBerer eigener
Truppenmassen — und man hatte doch auBler anderen Bedenken
schon hochst unangenehme Erfahrungen bei Archangelsk ge-
macht, wo man britische, amerikanische und italienische Truppen
zum Kampfe gegen die Bolschewisten landen lief*®), daB die
rabiat gewordenen Skythen recht gut auch die sieggekrionten, aber
jett achon dubBerst kriegsmiiden Fntentetruppen schlagen konn-
ten, — so mubite sich Foch in militirischer Beziehung anders
helfen, und es ging ihm jetst offenbar nur noch darum, daf} Ame-
rika und England lediglich ihr Geld hergaben. Die Abhilfe in be-
zug auf die Truppen dagegen skizzierte er am 25. Februar 1919
vor dem ,,Zehnerrat® dahingehend, daB nunmehr eine Armee aus
Griechen, Serben, Ruminen, Polen, Tschechoslovaken, Esten usw.
unter der franzdsischen Fiihrung gebildet und in Osteuropa ein-
geselit werden sollte®”). Auch die ,,Armeen SiidruBllands* wur-
den dabei nicht vergessen: am 19. Februar 1919 verlas der Ver-
treter des franzésischen Kriegsministeriums, General Alby, im
Komitee der Friedenskonferenz fiir ruminische Angelegenheiten
eine Note, worin das franzosische Auswirtige Amt mit groBtem
Nachdruck hervorhob, dafi die in Ruminien gebildete Armee des
Generals Berthelot schleunigat ,verfiigungsbereit gemacht
und zur eventuellen Verwendung in Stidrullland gehalten werden

&,
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miiBte**™), Fiir die unmittelbare Stirkung der ,,Armeen Siid-
ruBlands* gedachte F o ¢h, wie er am 25. Februar 1919 mitteilte,
drei griechische Divisionen in Odessa zu detachieren®?), und grie-
chische Truppenteile erschienen auch tatsiichlich in Odessa, um
einen Monat spiter zusammen mit der iibrigen ,,0dessa-Entente®
»ins Meer hinunter geworfen” zu werden. Um so giinstiger lag
jetst Fochs Sache in Paris, als Wilsonund Lleyd George
gerade um die Mitte des Februar 1919 verreist waren und das
erste, was der Stellvertreter Lloyd Georges, der Konserva-
tivenfithrer Winston Churchill, im Namen Englands auf
der Pariser Friedenskonferenz tat, die Forderung einer sofor-
tigen energischen Aktion gegen die Bolschewisten war®*®). Diese
Situation ausniigend, lieB sich F o ch sogleich — am 26. Februar
1919 — vom ,Zehnerrat” auch die fiir Ungarn geradezu ver-
nichtenden rumiinisch-ungariachen Waffenstillstandsbedingungen
bewillizen, die vorsorglich der Karolyi-Regierung nicht so-
gleich mitgeteilt wurden, und dadurch erhielt Foch ein ausge-
zeichnetes Mittel, Wilson und Lloyd George spiiter even-
tuell zu zwingen, seinen Plinen beizutreten. Wurde nimlich der
Kreuzzug gegen den Bolschewismus von jenen beiden bewilligt,
dann zwangen die Foch-Armeen auf ihrem Wege nach RubB-
land jene Bedingungen Ungarn auf, wurde er dagegen nicht be-
willigt, dann konnte man erwarten, dal} die Mitteilung jener Be-
dingungen irgendeine Verzweiflungsaktion, hichstwahrscheinlich
die Sowjetisierung Ungarns, hervorrufen wiirde und die Angel-
sachsen sich dadurch gezwungen sihen, F o ¢ h mit dem Kreuzzug
gegen den bereits in Mitteleuropa eindringenden Bolschewismus
zu beaufiragent®).

Es wurde schon ausgefiithrt, daB I ¢ ¢ h s neuer Plan die Bildung
einer Armee ,,von Griechen, Serben, Rumiinen, Polen, Tschecho-
slovaken, Esten usw.” anstrebte. Unter der Rubrik .,und so

*) Dies ist die Erklirung von Baker, Bd. II, S. 24, warum die Waffen-
stillstandsbedingungen erst nach der Ablehnung der Foch-Vorschlige am
17. Miarz 1919 platzlich am 19, Mirz 1919 Ungarn mitgeteilt wurden, ob-
wohl sie schon am 26. Februar 1919 vom ,,Zehnerrat** beschlossen waren,
»Das gesamte Material dieser geheimen Dokumente'* — der Friedenskonfe-
renz — ,,liefert den klaren Beweis, daB die franzisischen militarischen und
diplomatischen Autorititen dies Ergebnis* — die Sowjetisierung Unpgarns —
»nicht nur willkommen hieflen, sondern segar forderten aus dem Gedanken
beraus, auf diese Weise militdrische Aktionen und militdrische Abmachungen
erzwingen zu kinnen®, sagt dazu Baker.
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weiter” waren nun auchk die Westukrainer untergebracht.
Die Gesamtoperationen gegen die Moskauer Bolschewisten ent.
widkelten sich niimlich im Februar 1919 duBerst ungiinstig — bald,
in der zweiten Hiilfte des Mirz 1919, vernahm man schon Hilfe.
rufe von den Odessaer ,Armeen Siidrufilands“***), und einige
Tage spiter wurden auch die britisch-amerikanischen Truppen in
Nordrufiland mit der volligen Vernichtung bedroht®”®). Indessen
betrug in jener Zeit, da jeder Soldat auf Seiten der Gegenrevo-
lution geradezu eine Kostharkeit war, die reine Gefechtsstirke
der westukrainischen Frontarmee gegen Polen fast 50 000 Manm,
und fast noch einmal soviel besal diese Armee in ihrer Etappe.
Selbst unter einer ungewohnlich schlechten Fiihrung bedriingte
sie die Polen so hart, dal es eigentlich unerklirlich ist, daB
sie damals Lemberg nicht eingenommen und die Polen nicht
hinter den San-FluBl geworfen hatte. Aus Lemberg erténten die
verzweifeltsten Hilferufe®®?), aber Polen war schlechterdings nicht
imstande, mehr gegen die Westukrainer zu leisten, als das Un-
geniigende, das es leistete. Unter einer sachgemiBen Fiihrung
— zumal von franzisischen Generalstabsoffizieren beraten —
hatte diese den bolschewistischen Losungen so gut wie un-
zugiingliche Armee durchaus das Zeug in sich, im Kampfe gegen
den Bolschewismus Ansehnliches zu leisten. War Polen im Aungen-
blick schlechterdings unfihig, auch nur die Westukrainer zu be-
zwingen, geschweige denn gegen Kiew und Moskau zu mar-
schieren, so ergab sich daraus eine klare Rechnung: der polnisch-
westukraimische Krieg fesselte damals an reiner Gefechtsstirke
iitber 20 000 Polen und fast 50 000 Westukrainer, und die Frei-
machung von zusammen 70000 Mann zum Kampfe gegen den
Bolschewismus hiitte mit einem Schlag einen unter den damaligen
Kriifteverhiltnissen in Osteuropa ganz entscheidenden Macht-
zuwachs auf Seiten der Gegenrevolution erzeugt. Vielleicht nie
vorher und nie nachher hing das Schicksal des Moskauer Bolsche-
wismus an einem so dinnen Faden, als damals an der Frage, ob
es gelang, den polnisch-westukrainischen Krieg um Ostgalizien
beizulegen*). Daher wurde schon im Januar 1919 eine Militdr-

*) Zum Vergleich seien hier die Zahlen der Denikin- Streitmacht an-
‘gefithrt: Gegen Anfang 1919 (vor der Vereinigung mit der Donkosaken-
Armee) war die Denikinsche ,,Freiwilligen-Armee' (einschlieBflich der
Kuban-Kosaken) nur rund 40000 Mann stark und verfigte iiber 193 Ge-

schiitze, 621 Maschinengewehre, 8 Panzerautos, 7 Panzerziige und 29 Flug-
zeuge, (Hurwicz 8. 144.)

£
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mission unter der Fiithrung des franzisischen Generals Berthé-
lemy aus Paris nach Polen geschickt, um den polnisch-west-
ukrainischen Streit kennen zu lernen und zu schlichten®’). Die
Ergebnisse dieser Untersuchung muBten nun fiir die West-
ukrainer bei weitem giinstiger ausgefallen sein, als die Erfah-
rungen der Generile Berthelot und d’Anselme mit den
Ostukrainern, denn was jene hartnickig ablehnten, — die An-
erkennung der ukrainischen staatlichen Souverdnitit —, wurde
den Westukrainern vom General Berthélemy, zweifellos im
Einverstindnis mit Foch, klar und offen in Aussicht gestellt.
Im Sinne der neuen F o c h - Pline schlug nimlich die in Lemberg
angekommene Berthélemy-Mission am 28. Februar 1919
einen polnisch-ukrainischen Waffenstillstand vor und forderte die
Westukrainer auf, mit ihrer ganzen Macht gegen die Bolsche-
wisten zu marschieren. So verheerend dieser Waffenstillstand
fir die Westukrainer auch war, bot er die einzige Ge-
legenheit, die die Ukrainer wihrend der gan-
zen Dauwer der Friedenskonferenz iiberhaupt
hatten, einen ukrainischen Staat in Anlehnung
an die Entente, d. h.an Frankreich, zu griinden,
Durch den Waffenstillstand sollten zwar die Westukrainer nicht
nur das von ihnen im Augenblick hart bedringte Lemberg, son-
dern auch das von ihnen fest gehaltene Petroleumgebiet, d. h.
nahezu die Hilfte ihres ganzen ostgalizischen Landes Polen ab-
treten, aber dafiir stellte Berthélemy die Anerkennung des
ukrainischen Staates durch die Entente in Aussicht und desavou-
ierte sogar zu einem gewissen Grade die Aktion Berthelots
mit dem ,,Direktorium®, indem er erklirte, im Besig griferer
Vollmachten als die Odessaer Machthaber zu sein und einen giin-
stigen Abschlul der Verhandlungen des ,,Direktoriums" mit
jenen bewirken zu kionnen®?*).

Eine Entscheidung ersten Ranges scheint diese Berthé-
lem y- Intervention gewesen zu sein, und es lohnt sich, sie von
verschiedenen Gesichtspunkten zu betrachten. Die F o ¢ch - Pline
vom Februar 1919 in ihrer reinsten Form der AusschlieBung der
Viilker des vormaligen Rufland und des Eingriffs gegen den Mos-
kauer Bolschewismuslediglich mit den Kriften der ,,Griechen,
Serben, Ruminen, Polen, Tschechoslovaken und Esten® scheinen
eine Katastrophen-Politik bedeutet zu haben, deren Durchfiih-
rung womoglich den Zusammenbrueh des kapitalistischen Europa

Kutschabsky 14



210 Die ukrainische Diplomatie und die Ententemdichte.

herbeifithren konnte. Denn alle diese Vilker, mit denen man in
Rullland einzumarschieren sich anschickte, waren ja im Innern
dermaBlen desorganisiert, dafl sie fast nur mit knapper Miihe die
sozialen Umwiilzungen in ihren eigenen Lindern niederhalten
konnten. Nun schickte man sich an, ihre Armeen, die — wie die
Odessaer Erfahrungen bewiesen - selbst an starker Lockerung
der Disziplin und an revolutionirer Gidrung litten, von ihrem
heimatlichen Boden loszureilen und in das Innere RuBlands
gegen einen in die dullerste Enge gedrangten und daher mit der
duBlersten Verzweiflungsenergie kimpfenden Gegner — die Mos-
kauer Bolschewisten — hineinzutreiben. Was lag niiher, als daB
des Haufens der ,,Griechen, Serhen, Rumiinen, Polen, Tschecho-
slovaken und Esten** mitten in der skythischen Eintde das Gefiihl
sich bemichtigte, dafl der Kampf, in welchem sie in der Fremde
verbluten sollten, sinnlos wire, dal} sie nicht um das Wohl ihrer
eigenen Heimatlander kimpften, sondern nur Kanonenfutter des
amerikanischen, englischen und franzésischen Weltkapitals
wiren? Und was lag niher, als daB sie, vom Zweifel am Sinn des
Kampfes entmutigt, feige vor dem verzweifelten bolsche-
wistischen Gegner zuriickwichen, sich dabei vollends desorgani-
sierten und, als Triger der sozialen Umwilzung, rebellierend in
ihre Heimatlander zuriickstromten®®)?

Anders verhielt sich die Sache, wenn man die Wiederher-
stellung des alten einheitlichen Rullland entschlossen auf-
gab und die Idee des ,,Sanitits-Kordons* von Clémencean
weiter ausbhaute in der Richtung der fortschreitenden Eindim-
mung des Moskauer Bolschewismus durch die Unterstiigung der
Nationalstaatenbildungen der Randvolker des
fritheren RuBland im Sinne der Politik des deutschen
Okkupationsheeres in der Ukraine und des ukrainischen Hetman-
staates, die die Errichtung der untereinander gegen das bolsche-
wistische Moskau eng verbiindeten selbstindigen Staaten: des
Don- und des Kubankosakenstaates neben dem ukrainischen an-
strebten. Mochte nun das Ukrainertum um die Jahreswende
1918/1919 noch so desorganisiert gewesen sein, so lag doch der
Schwerpunkt einer solchen Eindimmungs-Politik gegenitber dem
Moskauer Bolschewismus in der Ukraine. Wurde der Hebel
der Randvolker — in erster Linie der Ukrainer — in Bewegung
geseft, so dall diese unmittelbar an der Vernichtung des Bolsche-
wismus interessierten Vilker mit ihren Truppen zur Avantgarde
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der Gegenrevolution wurden, die die schwersten militdrischen
Gegenschlige der Bolschewisten abfing, — so mochte man getrost
in ibhrer Etappe selbst die Garnisonen der ,,Griechen, Serben,
Bumiinen, Polen, Tschechoslovaken und Esten’* legen, ohne daB
diese, denen die Frontkiimpfe doch erspart wurden, sich zu ,,bol-
schewisieren® brauchten. Dies war, wie es scheint, der einzige
Weg, auf welchem -— wenn iiberhaupt — die .,westliche Zivili-
sation® sich Osteuropas bemiichtigen konnte, wie sich einmal vor
Jahrhunderten die Haufen der okzidentalen Kreuzfahrer des
Reichs von Byzanz, welchem sie gegen den Islam helfen soll-
ten, bemichtigt hatten. Nahmen nun die Westukrainer den
harten Berthélemy-Frieden mit Polen an, marschierten sie
gegen Kiew und ergofl sich zugleich zum Teil auch hinter ihrem
Riicken iiber Osteurepa die Sintflut der ,,Armeen der okziden-
talen Zivilisation®”, wie Foch dies wiinschte, — dann mochten
sich nicht nur die armen West- und Ostukrainer, sondern alle
Vilker Osteuropas auf Schlimmes gefalt machen, denn — wie
man nach dem Ultimatum der ,,Odessaer Entente* urteilen
kann — dann hitten die ,okzidentalen Kreuzfahrer* nach der
etwaigen Austilgung des Moskauer Bolschewismus Osteuropa kaum
mehr aufgegeben, sondern diese ungeheuren reichen Gebiete fiir
dic Wohltat der Vernichtung des Bolschewismus in ihre halbkolo-
nialen oder kolonialen Interesseusphiiren aufgeteilt. Konnte die-
sem traurigen 3chicksal vielleicht GroB- und Innenruflland wegen
der zu groflen Entfernungen und zu groler Bevilkerungsmasse
entrinnen, — so gab es fiir die leicht zugingliche und bezwingbare
Ukraine schwerlich ein Entrinnen, und es triumphierte dort der
Geist der Generdle Berthelot und d’Anselme. Stellien
sich aber — wie es tatsiichlich auch geschah — dem ganzen grofien
Plan Fochs die angelsiichsischen Michte enigegen und gelang
es dem Marschall nicht, jene okzidentale Sintflut herbeizufiihren,
50 bestand ein sehr hoher Grad der Wahrscheinlichkeit, da8 die
Westukrainer, von den Polen in Ruhe gelassen und von Frank-
reich militarisch unterstiigt, ausschlieBlich mit den eigenen und
den ostukrainischen Militickriiften einen ukrainischen Rumpf-
staat als ein Glied des ,,Sanitits-Kordons* neben Polen und Ru-
minien von den Bolschewisten erkiimpfien. Mit einem solchen
Staat gerieten sie dann infolge der viel gréBeren Stirke der West-
ukraine wahrscheinlich in eine weniger driickende Abhingigkeit
von Frankreich als diejenige, welche anzunehmen das ,,Direk-

1
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torinm* soeben sich anschickte, zumal wenn die Westukrainer
das ,,Direktorium* iiberhaupt abschafften und eine einheitliche
ukrainische Regierung im Bunde mit den gemiBigteren Ostukrai-
nern selbst schufen.

Damit ist aber die einzige Méglichkeit umrissen, durch die im
Jahre 1919 ein ukrainischer Staat in Anlehnung an die Entente,
d. h. Frankreich, entstehen konnte, und diese Moglichkeit bot
nicht das liberale England mit seinen verlockenden Losungen vom
»Selbstbestimmungsrecht™, wie die Westukrainer es glaubten,
sondern die franzgsische Militirpartei, wie Simon Petljura
und die Ostukrainer richtig erkannten.

Indessen ging diese Miglichkeit ebenso rasch, wie sie ge-
kommen war, an den Ukrainern voriiber. Die Westukrainer
nahmen den Berthélemy- Vorschlag nicht an, sondern ver-
steiften sich in die Fortfithrung des Krieges mit Polen im Ver-
trauen darauf, daB das liberale England Polen einen fiir sie ge-
rechteren Frieden aufzwingen wiirde. Auch das ,.Direktorinm®
weigerte sich, den Riicktritt Simon Petljuras und P. An-
drijevékyis zu vollziehen, aber bevor die Odessaer Franzosen
sich entschlossen, von dieser Forderung vielleicht Abstand zu
nehmen, erlitt das ,,Direktorium® im Laufe des Mirz 1919, wie
es schien, endgiiltig Schiffbruch: die franzosischen Bedingungen
waren so empérend, da die Truppen des ,,Direktoriums* — auch
die ,,5.5.-Schiigen — nahe daran waren, die Sowjetherrachaft
auszurufen, und am 9. April 1919 kam ein sozialistisches Kabinett
von Borys Martos wieder ans Ruder. Vor allem aber drang
der bolschewistische Ansturm iiberall siegreich vor, und ein am
29. April 1919 durch die rechten Parteien unternommener Ver-
such, Simon Petljura zu stiirzen, besiegelte diesen Zu-
sammenbruch der Fronten, so daB die ,,Ukrainische Volksrepu-
blik* sich schlieBlich nur noch mit knapper Miihe in einigen Be-
zirken Mittelwolhyniens behaupten konnte®™) (Karte III). Die
Foch-Pline wurden derweil in Paris nochmals verworfen, se
daB die Stirkung der Odessaer ,.Armeen SiidruBlands* durch
neue Truppenlandungen unmiglich wurde. Der Odessaer Stiig-
punkt wurde infolgedessen unhalthar, und man gab ihn am
3. April 1919 vor den Bolschewisten auf*?).

Die Ukrainer verloren nun infolge aller dieser Umstinde fast
mit einem Schlage jeden Wert fiir die franzésische Militdrpartei,
und nunmehr zog sich auch Foch auf die Stellung Clémen-
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ceaus, nimlich die Politik des ,,Sanitdts-Kordons* und der De-
fensive dem Bolschewismus gegeniiber, zuriick. Fo ch verfolgte
jetst wieder einen neuen, den dritten, Plan. Wie vorher die An-
erkennung der nationalstaatlichen Bestrebungen der Ukraine die
mehr oder weniger als eine solche klar erkannte Zentralachse
der Februar-Pline Fochs war, so wandte sich jetst — im Mirz
1919 — das ganze Ungesiim Fochs auf die unbedingte Ver-
nichtung der Westukrainer, die wie ein Stein im Wege stérten
und durch ihren Krieg gegen Polen die Lage in Osteuropa unge-
mein komplizierten und ihre Ubersichtlichkeit verdunkelten, in-
dem sie die klare Scheidung Osteuropas in das revolutionire und
das gegenrevolutioniire Lager verhinderten. Es wurde soeben in
Frankreich die Organisierung von einigen verschieden starken
polnischen Divisionen der Armee des Generals Haller abge-
schlossen, und auf diese mit Kriegsausriistung reich ausgestattete,
von franzosischen Generalstabsoffizieren beratene Armee sejte
nunmehr F o ch. Unermiidlich trug er vor dem ,,Obersten Rat*
der Friedenskonferenz von nun an seine Forderung vor, die
Haller- Armee unverziiglich nach Polen zum Entsa Lembergs
zu werfen. Am 17. Mirz riet er, diese Truppen iiber Wien zu
senden. Der ,,Oberste Rat“ ermichtigte ihn jedoch dazu nicht,
es siegte der englische Standpunkt der Herbeifiihrung eines pol-
nisch-ukrainischen Waffenstillstandes*”). Die Englinder zogen
die Lésung der Frage des Transperts der Haller- Armee hin,
sie wullten, dal die polnischen ,,Geliiste™ im Besif einer so groflen
Truppenmasse schlechterdings unbezwingbar wurden, und sie be-
fiirchteten vor allem einen Handstreich dieser Armee gegen
Danzig.

Jegt beschloB Foch, den ,Obersten Rat“ zu zwingen,
die Eroberung der Westukraine darch die Haller- Armee zu
bewilligen. Er lieB nimlich am 19. Mirz 1919 die schon er-
wihnten ruminisch-ungarischen Waffenstillstandsbedingungen in
Budapest iiberreichen, worauf die Karolyi-Regierung zuriick-
trat und Bela K un an der Spige Sowjet-Ungarns emporkam®?®).
Kaum wurde am 21. Mirz 1919 der Foch-Plan der Einsetung
der Haller- Armee in Lemberg vom ,,Obersten Rat” endgiiltig
verworfen®®), als schon am 27. Mirz 1919 Foch sein Dringen
auf die Alliierten-Intervention unter Hinweis auf das Auf-
kommen des Bolachewismus in Ungarn wiederanfnahm und vom
»Obersten Rat* die Organisation eines Heeres von Franzosen,
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Briten, Amerikanern, Griechen, Serben und Ruminen forderte,
eine Armee, dic sich von Odessa rund um Ungarn ersirecken,
Wien beseen und den ungarischen Bolschewismus ausloschen
sollte, um in Budapest sich zu vereinigen und von dort aus ,,die
Lemberger Bresche zu schlieflen®, d. h. die Westukraine zu zer-
malmen und restlos aus der Welt zu schaffen®®). Auch diesmal
wurde F o ¢h vom ,,Obersten Rat* zuriickgewiesen®*?), blieb aber
auch weiterhin unentwegt dabei, daB die Westukraine vernichtet
werden miifite, und fiithrte spater, nachdem dieHaller- Armee
im Mai 1919 durch Deutschland nach Polen transportiert worden
war, diesen Gedanken tatsdchlich aus, Was also aus den groflen,
welterschiitternden Pliinen von Foch zulegt iibrig blieb, war
die Konzentrierung des furchtbaren Schlages, der die ,,okziden-
tale Zivilisation bis zur Wolga hétte filhren sollen, auf das
winzige westukrainische Land von nicht viel mehr als zweihundert
Kilometer Breite und zweihundert Kilometer Tiefe: wie ein
hungernder Lowe selbst eine Maus nicht verschmiht, so entlud
der gewaltigce Marschall seinen michtigen Zorn auf das Haufchen
Ungliick, das die Westukraine mitten im Ringen der Weltmichte
war.

Ehe die westukrainischen Abgesandten in Paris erschienen,
um vor den Wohltitern der Menschheit, die dieser den ewigen
Frieden schenken sollten, die bescheidenen Wiinsche ihres Lind-
chens vorzutragen, war also das Schicksal desselben schon be-
siegelt, ohne dal} sie es wuflten. In den franzdsischen Uber-
legungen — sowohl bei Clémenceau wie bei Foch — hatte
nimlich schon vollstindig Dmowski gesiegt: Frankreich
wollte jegt, dal Polen die ganze Westukraine eroberte, und
unterstiigte Polen, dafl dies ,via facti“ geschah, und dem libe-
ralen England blieb angesichts der Hartnackigkeit, mit welcher
Frankreich Polen deckte, nichts iibrig, als gegen die ,,vollendeten
Tatsachen® zu protestieren, um durch diese Proteste nicht etwa
die Westukraine dem Rachen des franzésisch-polnischen Liéwen
zu entreiflen, sondern sozusagen den jahrlichen Handelsumsat
Englands mit dem Orient um ein paar Schiffsladungen zu steigern.

Am kliglichsten erschien aber in der westukrainischen — wie
in allen anderen — Angelegenheit in Paris der eigentliche Pro-
phet des ,,Selbsthestimmungsrechis der Volker”, Wilson, auf
welchen vertrauend, die Westukrainer iiberhaupt Gerechtigkeit
in Paris suchten. Hitte es diesen nie gegeben, so hitten vielleicht
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die Westukrainer eine den Umstinden angemessene aktive
Auflenpolitik getrieben, ja hiitten vielleicht gar je§t einen wirk-
lichen Verzweiflungskampf gewagt, um ihrem Verhiingnis zu ent-
rinnen, und dann hitten sie vielleicht doch nicht ihr ganzes Land
an Polen verloren. Wihrend nan das Vertrauen auf Wilson
gie lihmte, war Wilson nichts, als eine Puppe in der Hand
eines den Westukrainern so feindlich gesinnten Sachverstindigen
wie Lord, und dieser wiederum nichts als eine Puppe in der
Hand von Dmowski, und so stand Wilson, der in bezug
auf die deutschen Gebiete zuweilen, wenn auch sehr schwankend
und besonders in den spiteren Phasen der Friedenskonferenz
duBlerst unzuverlissig, zu Lloyd George gegen Polen hielt**),
in der ,ostgalizischen Frage* uneniwegt auf Seiten Polens und
Frankreichs gegen die Westukrainer, denen er bestenfalls eine
Autonomie innerhalb des polnischen Staates gonnte®®). In bezug
auf die Ostukraine war es um die ukrainische Sache bei den
Amerikanern noch schlimmer bestellt. ,.Die Unterredung mit
Lansing hat auf uns einen erschiitternden Eindruck gemacht®,
berichtet einer der Vertreter der Ostukrainer in Paris, Arnold
Margeolin, ilber seinen Besuch beim amerikanischen Staats-
sekretir am 30. Juni 1919*%). ,Lansing hat eine absolute Un-
kenntnis der Lage in Osteuropa und das blindeste Vertrauen auf
Koléak und Denikin an den Tag gelegt. Er bestand kate-
gorisch darauf, daB die ukrainische Regierung K ol€ak als ihr
Staatsoberhaupt und als den Feldherrn aller gegenbolschewi-
stischen Armeen anerkannte. Als die Rede von den Prinzipien
Wilsons war, deren Anwendung in bezug auf die Vilker des
ehemaligen Osterreich-Ungarns von vornherein eine beschlossene
Sache war, erklirte Lansing, dal er nur ecin einheitliches rus-
sisches Volk kenne und dal der einzige Weg zur Wiederher-
stellung Rufllands eine Fideration wiire nach dem Vorbild der
Vereinigten Staaten.” Wahrhaftig war der einzige Weg zur
Wiederherstellung Rulilands eine Fideration, — aber eines bol-
schewistischen RuBland! Indessen, was kiimmerte es im
Grunde genommen die Amerikaner, ob wirklich ein RuBland
wiedererstand ? Was sie interessierte, war, dafl Amerika und Japan
die Kol&ak-Unternehmung finanzierten, und daB im Falle des
MiBerfolges derselben man sich nicht mit den Konzessionen in
Sibirien entschiddigen konnte, ebenso wie England Denikin
subventionierte und ihn den Ostukrainern anpries, um in diesem
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grolien ,,Ausverkauf Rufllands* sich in seinem Riicken wenigstens
des Petrolenmgebiets von Baku zuo bemichtigen, und wie Frank-
reich Polen emporzog und die Ukrainer nach dieser Seite lockte,
um Deutschland abzuschniiren, — alles auf Kosten der Vilker
des ehemaligen Rufilands, deren Verbluten im Jahre 1914—1915
den glorreichen Sieg der Westmichte iiberhaupt erst ermioglicht
hatte.

»Die Italiener*, berichtet der englische Historiker®"), ,,hatten
kein besonderes Interesse oder feste Ansichten in bezug auf die
Grenzen Polens mit Deutschland. Sie unterstiiten die Polen in
Teschen gegen die Tschechen und in Ostgalizien gegen die Ru-
thenen. Was das frijher russische Gebiet anbelangt, so fiihlten
sie stark die Verpflichtungen, die durch das Biindnis mit RuB-
land im Weltkriege eingegangen wurden, und hielten daran fest,
daf} es erwiinscht war, Polen die ethnographische Grenze zu ge-
wihren, die von der Kerenskij- Regierung anerkannt war,
wihrend es unerwiinscht war, in den Entscheidungen bexziiglich
der Gebiete, an welchen die Russen interessiert waren, weiter
zu gehen.”

»Die Japaner®, fithrt weiter jener englische Historiker aus,
»waren nicht direkt an der polnischen Frage interessiert, wie
diese auf der Friedenskonferenz gelsst wurde. Denn die Grenze
Polens mit Rullland, an welcher sie sich mehr unmittelbar inter-
essiert fiihlten, wurde nicht endgiiltig verhandelt.*

Von allen iibrigen Ententevilkern fanden nur die Tschechen
die Unterstiigung des ,,Selbstbestimmungs*-Anspruchs der West-
ukrainer ratsam. Sie hatten sich namlich den Umstand zunuge
gemacht, dal} so gut wie die gesamte Militirmacht Polens mit
dem Kriege gegen die Westukrainer beschiftigt war, erhoben
Anspruch auf den von den Polen noch im November 1918 be-
segten Teschener Teil des Industriegebiets in Osterreichisch-
Schlesien, griffen dort die Polen am 23. Januar 1919 mit Waffen-
gewalt an und entrissen ihnen dieses Streitobjekt. Aber nicht nur
diese Streitgemeinschaft, in welcher die Tschechen der West-
ukraine zu verdanken hatten, daf} sie Teschen erobern und be-
haupten konnten, gebot ihnen die freundliche Stellung-
nahme den Westukrainern gegeniiber. Die polnische Industrie
konkurrierte stark mit der tschechischen, und die etwaige Er-
oberung Ostgaliziens durch Polen schniirte die Tschechoslovakei
von Osteuropa mit dessen groBen Ahsatzebieten ab. Daher war
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es fiir die Tschechen von grofiter Wichtigkeit, daB entweder ein
westukrainischer Staat, an den sic durch die Slovakei und Kar.
pathoruthenien unmittelbar angrenzen sollten, als ein Transit.
land nach Osteuropa entstand, oder Ostgalizien an die Ostukraine,
bzw. — was die Tschechen am liebsten haben mochten — an
RuBland angegliedert wurde®*'}.

In den Hexenkessel der Pariser Friedenskonferenz gerieten
nun die erst nach und nach seit dem Februar 1919 in Paris an-
gekommenen Abgesandten der Ukraine. Thr Land war so gut wie
vollstindig von der iibrigen Welt durch viele Kriegsfronten —
seine eigenen und diejenigen in Mitteleuropa, wie die ruminisch-
ungarische und die tschechisch-ungarische, — abgeschnitten, so
daB die einzige Verbindung zwischen der Friedenskonferenz und
der Ukraine fast nur die radiotelegraphische war. Den Abge-
sandten dieses Landes machte man — besonders Frankreich —
unterwegs die groBten Pallschwierigkeiten, so dal Wochen, ja
Monate vergingen, bevor sie in Paris ankommen konnten. In
Paris selbst wurden sie ebenso wie die Abgesandten vieler an-
derer Vilker des ehemaligen Rufllands, nur als ein politisches
Komitee ohne diplomatische Vorrechte geduldet. Ihre Bezie-
hungen zur Friedenskonferenz beschrinkten sich darauf, dal das
Generalsekretariat der Konferenz ihre Noten annahm und zu-
weilen ihren Eingang bestitigte. Die offizielle Fiithlungnahme
der Friedenskonferenz mit ihnen gehorte zu den seltensten Aus-
nahmefillen und betraf nur die ,,ostgalizische Frage***®). Ihr
Zutritt zu den GroBen der Welt war duBerst erschwert; sie waren
auf Gnade und Ungnade dem subalternen diplomatischen Korps
von Sekretiren und Sachverstindigen ausgeliefert. Ihre diplo-
matische Riihrigkeit war also in einem hohen Malle nur wie ein
Schrei in der Wiiste.

Der erste, dem die miihevolle Expedition nach Paris gelang,
war der Vorsigende der Delegation der ,,Ukrainischen Volks-
republik® auf der Friedenskonferenz, ein Ostukrainer H. Sydo-
renko, dessen Note vom 10. Februar 1919, dije die Anerken-
nung der Ukraine und ihre Zulassung zu den Friedensverhandlun-
gen forderte, der erste offizielle Schritt der Ukrainer in Paris
war®*®). Erst einen Monat spiter, in den legten Tagen des Februar
1919, wurde der Vizeprisident jener Delegation, der westukrai-
nische Staatssekretir des Aulleren, Dr.Vasyl’ Panejko, nach
Paris durchgelassen, und dem zweitwichtigsten Vertreter der West-
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ukraine, Dr. Stepan Toma8iviky], wurde wiederum erst
weitere zwei Monate nachher, zu Ende April 1919, und selbst dann
noch erst nach einer amerikanisch-englischen Intervention vor dem
»Obersten Rat* die franzosische Einreisebewilligung erteilt. Selbst
solche hochst kleinlichen Mittel, wie die Verhinderung der Ankunft
der wenigen Vertreter der Westukraine in Paris, verschmihten die
Franzosen nicht, um das Lindchen, dessen Schicksal sie auch ohne-
dies in ihrer Hand hielten, zu schiidigen. Bevor also im Laufe des
April und Mai 1919 die ukrainische Mission vollstindig in Paris sich
auch nur einfinden konnte*), war die cigentliche Entscheidung in
bezug auf die Existenz der Ukraine als eines Staates infolge des
Aufgebens des ukrainischen Spiels durch die F o ch-Partei auf
der einen Seite und der unabinderlichen Stellungnahme Englands
fir den Wiederaufbau RuBlands auf der anderen, von Seiten
der europiischen Diplomatie schon gefallen. Aber nicht nur die
gesamtukrainische, sondern auch die exklusiv-westukrainische
Sache war in der europiischen Politik schon verloren. Wenn es
England nicht der Miihe wert fand, eich fiir die Westukraine mit
duBerster Energie einzusegen, etwa durch seine Weigerung, die
polnische Westgrenzenfrage zu verhandeln, bevor die Polen einen
England erwiinschten Frieden mit der Westukraine annahmen,
und wenn Polen und Frankreich durch die bloBen Yerwahrungen
und Proteste Englands sich nicht einschiichtern lieBen, sondern
entschlossen eine Politik der vollendeten Tatsachen gegeniiber der
Westukraine bis zum Ende durchfiihrten, dann war alles, was die
Ukrainer diplomatisch erreichen konnten, hichstens die Verzige-
rung der formellen, vilkerrechtlich giiltigen, Anerkennung
jener Tatsachen, keineswegs aber etwa die Herbeifithrung einer
fir die Westukraine giinstigen materiellen Entscheidung.
Dieses Hiochstmall von Erfolg hatten auch die westukrainischen
diplomatischen Vertreter in Paris Dr. Vasyl’ Pane jk o und Dr.
Stepan Toma8ivikyj, vielleicht die politisch gebildetsten

*) Auller den soeben Genannoten gehdrten der Delegation an: die im
April 1919 angekommenen Vertreter der Ostukraine Armnold Margolin,
Oleksander Sul’byn, Serhij Seluchyn, M. Kufnir und Dr. Mat-
juienko. Am 7. Mai 1919 kamen noch die Westukrainer Dr. Mychajlo
Lozynéky] und Oberst Dmytro Vitovikyj in der Angelegenheit des
polnisch-ukrainischen Waffenstillstands. Im Juni 1919 gehérte der Dele-
gation auch der Westukrainer Dr. Teofil’ Okunevékyj an. Aulerdem
besall die Delegation ein kleines Personal von Dolmetschern und Beamten.
{Margolin, 8. 105—106, 134ff. Lozynékyj, 5. 114—117.)
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und fihigsten Kopfe, die die Westukrainer damals iiberhaupt be-
saBen, spiter erreicht — soweit von den Ukrainern selbst irgend-
etwas bei der Entente abhing —, mehr konnten sie nicht erreichen.

Diesen verzweifelten iuBeren Umstinden, in welchen die
Ukrainer diplomatisch wirken sollten, gesellte sich noch ihre in-
nere Unecinigkeit in Paris, die sie vollends lahmlegte. Die Schuld
trugen dabei nicht die ukrainischen Diplomaten personlich, son-
dern die Tatsache, dal der Staat, den sie reprisentierten, iiber-
haupt keine nach irgendwelcher Richtung entschlossene AuBen-
politik fiihrte, deren Vollstrecker die Diplomaten wiren. Da die
Feststellung der Grundlinien der AuBlenpolitik ihres Staates erst
dem eigenen Ermessen der Diplomaten iiberlassen wurde und es
nicht eine, sondern einige mogliche Grundlinien gab, so muf-
ten natiirlich die Unternehmungen einzelner Diplomaten sehr
stark divergieren. Es existierten doch in Wirklichkeit nicht
einer, sondern zw ei ukrainische Staaten, und vor allem lie}
eine zugleich gegen Polen und die Bolschewisten kimpfende und
obendrein der russischen Reaktion sich entgegenstellende Ukraine
gich in keines der um Osteuropa ringenden politischen Systeme
einreihen, ohne daB sie sich entschlol3, dieses oder jenes von ihren
Kampfzielen aufzugeben. War doch eine nach allen Seiten kimp-
fende Ukraine zu schwach, um gleichsam der ganzen Welt trogend,
sich lediglich mit eigenen Kriifter zu behaupten und keine An-
lehnung an irgendein Aullensystem zu brauchen.

Die vom Standpunkt der Errichtung irgendeines ukrainischen
Staates in Osteuropa objektiv richtigste Grundlinie, die genau die
Aullenpolitik des Hetmanstaates wiedergab, reprisentierten die
Vertreter der Ostukraine Arnold Margolinund Oleksan-
der Sul’hyn. Diese Grundlinie formulierte Margolin nach
seinen Verhandlungen in Odessa mit den Vertretern der Don- und
Kuban-Kosaken sowie der WeiBruthenen: mit General Cereéu-
kin und L. Byé und mit dem WeiBruthenen General Bacha-
noviébzw. Konsul Nekra$evié, in einer gemeinsamen Denk-
schrift, die am 5. Februar 1919 dem General d’Anselme in
Odessa iiberreicht wurde. In diesem nicht wegen seiner schwachen
Argumentierung, sondern wegen seiner Tendenz sehr bemerkens-
werten Dokument®*) wiesen alle diese mehr oder weniger legiti-
mierten Vertreter der Ukraine, des Don- und Kuban-Gebiets und
Weilirutheniens darauf hin, daf angesichts des Aufschwungs der
nichtrussischen nationalen Bewegungen seit dem Jahre 1917 das
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starre Festhalten der Entente und der russischen Gegenrevolution
am Wiederaufbau eines — wenn auch foderativen — Rufiland
unmoglich zum Siege iiber den Bolschewismus fithren konnte, son-
dern daf} erst durch die Unterstiigung der Nationalstaaten-
bildungen auf dem Boden des ehiemaligen Ruflland Krifte in
Osteuropa freigemacht werden konnten, die im Bunde mit der rus-
sischen Gegenrevolution stark genug wiren, den Bolschewismus
niederzuzwingen. Um jedoch der russischen Gegenrevolution und
der Entente diesen EntschluB zn erleichtern, wies jene Denkschrift
darauf hin, dal} unter soldien Umstinden die Wiederherstellung
der alten Einheit Rufllands nur auf dem Wege miglich wire, dall
den Konstituanten aller dieser neuen Nationalstaatenbildungen
uiberlassen wiire, sich nach dem Siege iiber den Bolschewismus
eventuell zu entschlieBen, ob das Biindnis dieser Staaten unter-
einander in eine Faderation umgewandelt werden sollte®?),

Aus der Perspektive der seither verflossenen Zeit ist es kaum
zu zweifeln, daf}, soweit es sich um die Wiederherstellung Ruli-
lands handelte, nicht die russische Gegenrevolution, sondern der
Bolschewismus dieses Ziel zu erreichen tauglich war, soweit es sich
dagegen — worum es der Entente ging — um die Vernichtung
des Bolschewismus handelte, wiederum nicht die russische-Gegen-
revolution allein, sondern erst ihr Biindnis mit den nichtrussi-
schen Nationalbewegungen zum Zweck der Neugliederung Ruf-
lands in die Nationalstaatengebiete jene Vernichtung herbeifiihren
konnte. Die russische Gegenrevolution gab sich jedoch mit der
vonMargolinund Sul’hyn vertretenen Formel des ukrainisch-
russischen Ausgleichs nicht zufrieden, sondern bestand darauf, dal
die zukiinftige .,allrussische Konstituante® iiher die Volker Ruf-
lands entscheiden solite, und forderte daher die Unterwerfung der
Ostukraine unter den Admiral Kolé&ak oder den General De-
nikin. So zerschellien anch die Verhandlungen, die Margolin
in Paris im April und Mai 1919 mit den Vertretern verschiedener
russischer Parteien fithrte®). Da England diese fiir die Ukrainer
unannehmbare russische Stellungnahme akzeptierte und man da-
her fiir das Programm M arzolins eventuell nur noch Frank-
reich gewinnen konnte. s¢ mufite man konsequent noch einen

*) Es worden Unterredungen pefithrt mit Maklakov, den Sozial-Revolu-
tionidren und anderen Vertretern der russischen Demokratie Sokolowv,
Slonim, Suchomlin, Kerenskij, Viénjak, Avksent'ev, L'vov
N. Cajkovskij. (Margolin, 8 1°8/143, Lozynskyj, S. 117.)
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Schritt weitergehen und auf Kosten der Westukraine einen Aus-
gleich mit den Franzesen zu schaffen versuchen. Aber diese Kon-
sequenz konnte mit Riicksicht auf die westukrainischen Sonder-
ziele nicht gezogen werden, und so wurde die Margolin-Rich-
tung lahmgelegt.

Beharrte einmal England auf dem Wiederaufbau RuBllands
und zugleich auf der ,,Selbstbestimmung™ der Westukrainer, so
blieb diesen in Paris nichts iibrig, als sich moglichst von der Ost-
nkraine als ein besonderer und selbstiindiger, an jener sozusagen
desinteressierter Staat loszusagen. Dies taten auch Dr. Vasyl
PanejkoundDr.StepanTomasivikyj,indem sie in ihrer
Aktion mit Nachdruck hervorhoben, die Westukraine wire von
der Ostukraine vollkommen unabhiingig, und indem sie diese Ak-
tion sorgfiltig vor der iibrigen ukrainischen Delegation in Paris
verbargen. Wollten sie aber ihre Stellung in England kriftigen
und nicht nur wirtschaftlich, sondern auch politisch England
an der Westukraine interessieren, so fithrte kein anderer Weg da-
zu, als daff die Ostukraine sich mit Denikin foderierte und die
Westukraine durch ihre Anlehnung an Denikin zu einem eng-
lisch-russischen Bollwerk gegen die Ausbreitung der franzgsischen
Einfliisse in Osteuropa wurde. In der Tat suchte auch Panejko
auf dieser Basis eine Fithlung mit der russischen Gegenrevolu-
tion®?), aber diese Fiiblung konnte zu nichts fithren, weil die
irredentistisch-separatistische Ostukraine im Wege stand. Also
waren die Ukrainer auch in dieser Richtung diplomatisch lahm-
gelegt.

Am schwichsten war der diplomatische Scharfsinn bei den Re-
prisentanten der vollen Erhaltung der ukrainischen Einheitsstaat-
lichkeit, sowie aller sowohl gegen Polen, wie gegen RuBland
gerichteten ukrainischen Amnspriiche, bei Dr. Mychajlo Lo-
zynékyjund Oberst Dmytro Vitovékyj. Diese protestier-
ten dagegen, daB Margolin und Sul’hyn die Foderation der
Ukraine mit RuBland in Aussicht stellten, weil dies der national-
staatlichen Doktrin widersprach. Sie erhoben Einwinde gegen
Panejko und Toma3ivéikyj, weil ihre Sonderakiion dem
Prinzip der ukrainischen Finheitsstaatlichkeit zuwiderlief. Sie
forderten, dafl man den Nachdruck darauf legte, daf} die Ukraine
ihre Nationalstaatlichkeit wiinschte und nicht darauf, daff die
Ukraine ein Faktor im Kampfe gegen den Bolschewismus wire®”).
Es war nur unerklirlich, warum sie iiberhaupt nach Paris gingen
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und dort um Gerechtigkeit und Unterstiigung baten, wenn sie von
vornherein entachlossen waren, sich keinen Bedingungen der En-
tentemichte zu fiigen. Daher gehdrten auch die Noten, mit wel-
chen der Chef dieser Richtung, H. Sydorenko, die Friedens-
konferenz bombardierte, zu den unerguicklichsten Emanationen
des ukrainischen politischen Geistes: diesen Dilettanten, die kei-
nen Begriff von der damaligen politischen Weltlage hatten, schien
es, daBl man die ,,Entente® am besten mit Phantastereien iiber die
»Ukraine als ein Bollwerk zur Verteidigung der Dardanellen, des
Suez-Kanals, des Persischen Meerbusens und Indiens® ,,an der
Ukraine interessieren® konnte.

Somit wire der legte und der schwichste — im Vergleich zn
den anderen fast bedeutungslose — aller Faktoren, die in Paria
iiber die ukrainische Sache entschieden, erschépft: die ukrainische
Diplomatie.

Das doppelte Dilemma, vor welches die Pariser Friedenskonfe-
renz gestellt war, lag klar. In bezug auf die Ostukraine fragte es
gich, was voraussichtlich zur Vernichtung des Bolschewismus -
fithren witrde: die Unterstiigung der Wiederherstellung des gegen-
revolutiondren Rulllands oder die Unterstiigung der Zergliederung
Rufllands in die Nationalstaaten-Gebiete. Die Entente entschlofl
sich nach einigen Schwankungen einmiitig fiir das erste, und daher
wurde die Klarheit jenes Dilemmas durch nichts verdunkelt. In
bezug auf die Westukraine war das Problem ebenso klar: es fragte
sich, ob Ostgalizien Polen angegliedert oderder westukrai-
nische Staat anerkannt werden sollte. Da aber die
Auffassungen Frankreichs und Englands dariiber auseinandergin-
gen, wurde dieses Dilemma, so klar es in Wirklichkeit war, zu
einem Priifstein des Sachverstindigenscharfsinnes, der Fihigkeit
der GrolBmiichte-Diplomatie, ihre eigentlichen Ziele hinter un-
eigenniigigen Einwinden zu verbergen, der Geschicklichkeit der
Polen, das Wasser miglichst triibe zu machen, damit miglichst
unauffillig die vollzogenen Tatsachen vorbereitet und durchge-
fiihrt werden konnten, kurz gesagt, zu einem um so weniger 15s-
baren Riitsel, je sorgfiltizer und tiefgriindiger es verhandelt
wurde, damit irgendein Kompromi — welches in Wirklichkeit
volkommen unméglich war — gefunden werden konnte. ,,Von
allen Fragen, welche Polen beriihrien®, klagt der englische Histo-
riker®*®}, ,.war die ostgalizische vielleicht die komplizierteste und
die schwierigste.*
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Die Englander behaupteten™"): ,,Wenn Polen im Inneren und
nach auflen stark sein soll, dann ist es notwendig, daB3 die Selbst-
bestimmung seine Grundlage bildet. Denn wenn Polen, auller der
unvermeidlichen jiidischen und deutschen Minderheit, auch noch
im Osten groflere Massen von feindlichen Litauern, Weiliruthenen
und Ruthenen erhilt, dann wird seine politische Wirksamkeit um
g0 geringer sein, je grofer sein Umfang ist und es wird etwas wie
das ehemalige Osterreich werden, ein Nationalititenkonglomerat,
unfihig, seine Bevilkerung gerecht zn behandeln und demokra-
tisch zu regieren. Von aullen wird es dureh einen Ring von Fein-
den umgeben sein, Feinden, die vom schmerzlichen Gefiihl durch-
drungen, daf} ihnen ein Unrecht geschehen ist, auf den Grenz-
gebieten Polens das Evangelium der Irredenta predigen und den
Aufrubr schiiren werden in Erwartung der Gelegenheit fiir den
militirischen Angriff gegen Polen — die gar nicht schwer zu finden
sein wird. Und diese Feinde werden zwei von den griBiten Mich-
ten Europas sein: RuBland und Deutschland. Es wire weise fiir
Polen, jede migliche Ursache eines Konflikts mit Ruflland zu ver-
meiden, selbst um den Preis, daB Polen in diesem oder jenem Fall
etwas von den russischen Anspriichen anerkennt, was es als unge-
recht empfindet. Vor allem ist es gefihrlich, sich die vorliufige
Schwiiche Rufllands zunuge zu machen und die Grenzvélker zu
annektieren, ohne ihnen die Gelegenheit fiir die freie AuBerung
ihres Willens zu geben. Solches wiirde zwar Deutschland von RuB-
land im Raum trennen, aber im Geist zusammenbringen und
konnte leicht in einer neuen und diesmal endgiiltigen Teilung
Polens, aus welcher es keine menschliche Macht mehr retten
konnte, resultieren.

Die Franzosen hielten dem entgegen, dal} es ,.eine Pflicht der
Konferenz wire, ein groBes Polen zu schaffen als eine Barriere
gegen den Bolschewismus und als einen Verbiindeten Frankreichs
in einem zukiinftigen Kriege mit Dentschland“®°).

Nun kamen die von verschiedenen Faktoren ins Werk gesetten
Bedenken zum Wort*®): ,,Die Polen haben jeden Grund, Teile der
gegen Ruliland grenzenden Linder zu beseen, um sie von der
Anarchie zu befreien und Polen vor dem bolschewistischen Angriff
zu decken. So lange in diesen Liindern hin und her gekimpft wird,
ist es unmoglich, die Selbstbestimmung zu sichern, und es wire
gewagt, wenn nicht dumm, iiber das weitere Schicksal dieser Lin-
der schon jest zu entscheiden. Man hoffte, daB Kol&ak oder
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Denikin RuBland wiederherstellen wiirden, so daB dann mit
diesem leggten iiber die Zugehorigkeit dieser streitigen Gebiete
verhandelt werden kénnte. Aber diese Hoffnungen werden immer
geringer. Durch die bolschewistischen Armeen bedroht, durch
Krieg, Hunger und Krankheiten geschwicht, sind diese Grenz-
volker gar nicht in der Lage, etwa ihre eigenen festen Staats-
organisationen zu griinden. Auf der anderen Seite kénnen doch
die Polen nicht untitig zusehen, dal} die Bolschewisten sich dieser
Grenzgebiete bemiichtigen, auf welchen die Polen diec Bourgeoisie
und den Grofigrundbesitz repriisentieren.”

wUnter diesen Grenzvolkern melden sich auch die Ruthenen
mit ihrem Selbstbestimmungsanspruch®, iiberlegte man weiter.
»Aber sie sind doch fiir eine Selbstregierung hichst zweifelhaft
ausgeriistet””)! Sie werden kaum den Bolschewisten standhalten
und ihnen den Weg nach Sowjetungarn verwehren®?)! Die Polen
sind stark genug, die streitigen Ostgebiete zu besesen. Wenn ihnen
die Konferenz dieses verbietet, dann wird dies sicherlich in Polen
zu einem solchen Ausbruch der Leidenschaft fiihren, daB die pol-
nische Regierung weggefegt und nichts als Anarchie an deren
Stelle bleiben wird®%)!*

»E8 gibt Fragen®, rief darauf der entseggte Englinder oder
Amerikaner angesichts der ,ostgalizischen Frage®, ,es gibt Fra-
gen, die fast zu grof3 fiir die sterblichen Menschen sind?*®)!1*

»Das ganze ostgalizische Land fiir selbstiindig erkliren®, be-
richtet der englische Historiker®®), ,,hdtte die Ruthenen zufrie-
dengestellt, aber die Polen hitten sich sicherlich nicht unterworfen,
und selbst wenn sie dies getan hiitten, gab es keine Garantie, daB
die Ruthenen eine feste Regierung griinden und die polnische
Minderheit hinreichend beschiizen konnten. Das ganze Land den
Polen iibergeben, konnte nur mit Waffengewalt erzwungen wer-
den und wire augenscheinlich ungerecht. Also war es notwendig,
nach irgend einer Losung zu suchen, welche zumindest ein Ver-
such wire, beiden Parteien Gerechtigkeit widerfahren zu lassen. ..
Keine Losungsméglichkeit hat die Kommission der Friedenskonfe-
renz fiir die polnischen Angelegenheiten unbeachtet gelassen.
Selbst die unwahrscheinlichsten Eventualitdten wurden erwogen,
wie z. B, die vorldufige Okkupation ganz Ostgaliziens durch die
Tschechoslovakei und Rumiinien. Aber alle Delegationen mit
Ausnahme der britischen waren entschieden dafiir, daB dieses
ganze Gebiet in dieser oder jener Form Polen zuerkannt wurde
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mit solchen Biirgschaften und Einschrinkungen, die als notwendig
erachtet wiren. Aber es gab auch Vorschlige, das ganze Land
durch eine Grenze Gstlich von Lemberg und Drohobyez zu teilen.
Indessen hiitte man dadurch ein groRes Gebiet mit der rutheni-
schen Bevolkerung Polen zugeschlagen und die Polen dennoch
nicht zufriedengestellt, unter den Ruthenen aber hitte man den er-
bittertsten Widerstand erzeugt, und der von Polen ausgeschlossene
Teil Ostgaliziens wiire nur ein verstiimmeltes, an nichts angelehntes
Bruchstiick, unfihig zu existieren. [Dieses schlug man allerdings
nur fiir den Fall vor, daB die britische Ansicht angenommen wiirde,
dall den Ruthenen frither oder spiiter eine Gelegenheit zur Aus-
iibung des Selbstbestimmungsrechts gewihrt werden sollte. Man
sagte, daBl, wenn schon die Zukunft des Landes unentschieden blei-
ben sollte, diese Unsicherheit nicht die Zugehsrigkeit von Lemberg
und Drohobycz an Polen in Frage stellen diirfte. Also blieb eines
von den beiden: entweder zu versuchen, den freien Ausdruck des
Willens der Bevélkerung international zu sichern, oder Polen zu-
mindest vorldufig eine Art von Obergewalt iiber Ostgalizien zu er-
teilen. Das erste war sehr schwierig, die Opponenten sagten: un-
miglich. Denn das sofortige Plebiszit konnte nicht abgehalten
werden, bevor eine neutrale Macht das Land okkupierte, und es
wiire zu einer Zeit durchgefiihrt, als die Lente von Leidenschaft
entflammt und wenig geneigt waren, sich bei der Abstimmung von
den Erwigungen des wahren Landesinteresses leiten zu lassen.
Sodann: vor welche Wahl konnte man die Bevélkerung stellen zu
ciner Zeit, da RuBlland im Chaos war und die Selbstindigkeit Ost-
galiziens zu inneren Unruhen und vielleicht — davor warnte man
mit Nachdruck — zu der Zusammenarbeit irgendeiner Art mit den
Bolschewisten fithren konnte? Also muBte das Plebiszit verscho-
ben werden, bis die Leidenschaften sich abkiihlten und Europa
endgiiltige Gestalt annahm nach der Feuerprobe des Krieges und
der Revolution. Aber, um dies zu sichern, mufite der Vilkerbund
irgendeine Oberaufsicht bekommen. Welche Chancen hatten nun
die Vélkerbundsvertreter, da man ihren Wiinschen sich fiigte,
wenn sie ohne Militdirmacht in ein vom Biirgerkrieg siedendes
Land kamen? Auf der anderen Seite war es ausgeschlossen, nach
einem so entlegenen kontinentalen Lande, das von Feinden um-
ringt war und die Bolschewisten vor den Toren hatte, eine grofe
internationale Truppenmacht zu schicken. Denn welche GroBmacht
hiitte ein vorliufiges Vilkerbundsmandat iiber dieses Land ange-
Kutschabsky 15



226 Der Verlauf des polnisch-westukrainischen Krieges.

nommen zu einer Zeit, da man Truppen dringend anderswo
brauchte, da die Demobilisation gefordert wurde und da alle Na-
tionen duflerst erschopft waren? Selbst wemnn irgendeine Grofi-
macht ein solches Mandat angenommen hiitte, wiire das Ergebnis
davon 6konomische Zerriittung und politische Unsicherheit, denn
das Land wire auch weiterhin eine Stitte der Agitation nnd des
Aufruhrs, bis irgendeine endgiiltige Lisung feststand. Polen —
so schirfte man ein — Polen allein konnte eine dauernde und
unverziigliche Lisung herbeifithren, und Polen war ebenso gewillt
wie begierig, die Verantwortung auf sich zu nehmen! Trog der
Proteste der britischen Delegation entschied sich die Mehrheit der
Michte auf der Konferenz schlieBlich fiir diese Erwigung. Aller-
dings entschliipfte zu einem gewissen Grade diese Angelegenheit
den Hinden der Friedenskonferenz: infolge der Eroberung Ost-
galiziens durch Polen im Laufe der Monate Mai-Juni 1919.%

Also wandte sich alles gegen die Westukraine. Nicht einmal
ihr Xrieg gegen Polen geniigte als der klare Ausdruck des Willens
der Bevélkerung, ihren eigenen Staat zu griinden. Selbst der
Kampf der Ukraine gegen den Bolschewismus wurde gegen sie
ausgespielt, denn: ,,Wie kann* — so sagte man — ,,ein durch den
Krieg, Hunger und Krankheiten geschwiichtes, durch die bolsche-
wistischen Armeen bedrohtes Volk einen Staat griinden?* Und,
indem man mit dem Zusammenbruch dieses Volkes rechnete, hielt
man es fiir vorteilhafter, dal die Polen, statt der Bolschewisten,
sein Land okkupierten.

Umsonst gingen daher die Westukrainer nach Paris. Ob sie
diese Walllahrt machten oder nicht — iiber ihre Sache entschied
der Ausgang ihres Waffenkampfes mit Polen, und die Pariser
Friedenskonferenz war in bezug auf sie gleichsam nur eine Birse,
die durch die ,,Obersten-Rats“-Beschliisse lediglich den jeweiligen
Stand der Aktien des unmittelbaren polnisch-ukrainischen
Kampfes notierte.

3. Der Verlauf des polnisch-westukrainischen Krieges
und die Beschliisse des ,,Obersten Rats¢,
I.

Will man die Schwere der militirischen Aufgabe, vor welche
die Westukraine gleich bei der Entstehung ihres Staates gestellt
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wurde, ermessen, so mull man zum Vergleich einen Blick auf die
militdrische Lage Polens um die Jabreswende 1918—1919 richten.

Zu Ende November 1918 wurde die polnische Staatsgewalt im
Warschan mit einem Wirkungshereich begriindet, der sich vor-
liufig auf Kongrefipolen und Westgalizien erstreckte. Im Westen
und Norden dieses Staatsgebildes bestanden noch die alien Gren-
zen des Deutschen Reichs, aber Deutschland schied als eine Gefahr
fiir Polen giinzlich aus. Im Siidwesten, in Osterreichisch-Schlesien,
kam am 5. November 1918 ein vorlinfiges tschechisch-polnisches
Abkommen zustande, welches den Polen den Besity des Teschener
Gebietes sicherte, Im Siidosten, in Ostgalizien, kampfien zwar die
Polen im Rayon Przemysl-Chyrow und Lemberg sowie siidlich von
Zamoét in der Richtung auf Rawa-Ruska gegen die Westukrainer,
aber dies war ein polnischer Angriffskrieg. Im Osten hielten bzw.
iiberschritten die Polen die Bug-Linie, die Grenze zwischen dem
Cholm-Gebiet und Wolhynien. Jenseits des Bugs lagen die Ost-
ukrainer, nicht etwa um ins Cholm-Gebiet einzudringen, sondern
nur um den Einmarsch der Polen in Wolhynien zu verhindern.
Die einzige Richtung, aus der ein fremder Einfall in Kongrefi-
polen theoretisch moglich war, war die nordistliche, also von Mos-
kau her. Aber in Brest-Litowsk und auf den weiBruthenischen
Gebieten ostlich und nérdlich davon lagen zum Teil noch bis in
den Februar 1919 hinein die deutschen Okkupationstruppen ge-
wissermaflen als eine Wacht gegen die Bolschewistenhaufen. Polen
lag also gleichsam in einem toten Raum, und was die Polen iiber
ihre duBerst gefahrdete Lage vor der Entente unaufhérlich klagen
lieB, war keineswegs die Gefahr, da der Keim der polnischen
Staatlichkeit in Kernpolen erdriickt werden konnte, sondern nur
die Miglichkeit, dal} dieser Staat nicht auf alle Gebiete, die er be-
anspruchte, sich erstrecken wiirde. Dies faBBten die Polen als einen
feindlichen Einfall in ihr eigenes Land auf und sprachen z. B. von
der ,,ukrainischen Invasion* in Ostgalizien, und um derartige In-
vagionen abzuwehren, raffte sich das polnische Volk sogleich zu
einer Reihe von Angriffskriegen an allen Grenzen rund um Kern-
polen auf. Zuerst brach so der polnisch-westukranische Krieg in
Ostgalizien aus, dann segten im Zusammenhang damit die Kimpfe
mit den Ostukrainern in Westwolhynien ein, dann erhoben die
Posener Polen am 27. Dezember 1918 einen Aufstand gegen die
Deutschen, um die polnischen Grenzen maéglichst weit nach dem
Westen vorzutragen, und schlieBlich begannen polnische Abteilun-

15*
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gen, sobald die deutschen Okkupationsiruppen diese Gebiete
riumten, das Vordringen in Weifiruthenien gegen Pinsk, Barano-
witschi, Wolkowysk und Grodno-Wilna, Der einzige wirkliche Ab-
wehrkrieg Polens war der am 23. Januar 1919 ausgebrochene, aber
schon am 25. Februar 1919 durch die Entente beigelegte tsche-
chisch-polnische Krieg, eine territorial geringfiigige Grenzstreitig-
keit, in der es sich nur um den Besity der unmittelbaren Umgebung
Teschens handelte, so dall auch hier kein fremder Einfall in
Westgalizien drohte**).

In allen diesen Kriegen war Polen in einer ungewishnlich vor-
teilhaften Lage. Die Angegriffenen hatten nimlich keinerlei Ab-
sicht, im Falle der polnischen Niederlage ihrerseits in das west-
galizisch-kongreBpolnische Kernland einzufallen. Die Polen ris-
kierten daher in ihren Grenzkimpfen nichts. Diese wurden mit
kleinen improvisierten Armeen gefiihrt, die sich meistens aus
Freiwilligen von den in Frage kommenden Grenzgebieten zu-
sammensetten. Kernpolen brauchte sie nur soweit zu ergiinzen und
zu unterstiisen, dal} sie gerade nicht geschlagen wurden, um mittler-
weile eine regulire Reservearmee zu bilden und erst nach der Be-
endigung der Organisation derselben in die Grenzkriege entschei-
dend einzugreifen. Diese Organisation schritt auBBerordentlich lang-
sam fort; sie kam eigentlich erst seit dem Februar 1919 in Schwung,
als das franzgsische Kriegsmaterial in immer groBeren Mengen in
Polen einzutreffen begann. Bis dahin wurden die Fronttruppen —
genau wie bei den Westukrainern —— hiufig iiberstiirzt und un-
systematisch, z. B. mit noch unausgebildeten Rekruten erginzt.
Dennoch war die polnische Heeresorganisation im April 1919 schon
soweit gedichen, dall eine entscheidende Offensive anf Wilna un-
ternommen werden konnte. Nach der Ankunft von einigen fran-
zdsisch-polnischen Divisionen der Haller- Armee im Mai 1919,
als der entscheidende Eroberungsfeldzug gegen die Westukrainer
gefilhrt wurde, wurde Polen mit seinen 300000 Mann im Ver-
pllegungsstand, 150 000 Kémpfern im Gefechtsstand unbestreit-
bar zur griften Militirmacht im damaligen Osteuropa. Kurz
gesagt: Polen hatte vom November 1918 an nahezu ein halbes Jahr
Zeit, sich militarisch in aller Ruhe zu ordnen, bevor es mit seiner
ganzen Macht in seine Grenzkriege eingriff. Trogdem die Polen
z. B. iiber ein unvergleichlich zahlreicheres und besseres Offizier-
korps im Verhiltnis zu den Mannschaften verfiigten als die West-
ukrainer, war also ihre rein militdr-organisatorische Leistung am
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die Jahreswende 1918—1919 unbestreitbar eine viel kleinere als
die westukrainische®™).

Denn die Lage der Westukrainer war wesentlich anders. Sie
fiihrten gleich seit dem ersten Tage des Bestehens ihres Staates
einen Krieg auf dem eigemen Boden. Daher muBten sie ,bei
einem* — wie ein polnischer Kriegshistoriker feststellt®®} — | s0
groBen Mangel an Offizieren, von dem selbst ein an Offizieren so
armes Heer wie das polnische sich itherhaupt keinen Begriff
machen kann“, zugleich eine Frontarmee improvisieren — was
die Grenzpolen spontan, ohne Kernpolen zu belasten, machten —
und mitten im Kriege ihr 3 Millionen starkes Volk militirisch
durchorganisieren — was Kernpolen in aller Ruhe, mehr oder
weniger systematisch, in einem groBen Lande mit einer Bevilke-
rung von annihernd 15 Millionen tun konnte. Die Lage forderte
also von den Westukrainern Hichstleistungen. Jene hochste
Krifteanspannung, die allein in dieser Lage zu einem Siege hitte
fithren konnen, hatten sie nicht aufgebracht, immerhin waren ihre
Anstrengungen sehr groB — viel gréfler, als diejenigen irgend-
cines anderen, jegt seine Nationalstaatlichkeit begriindenden
Volkes im Nachkriegseuropa.

Es wurde schon berichtet, daB die Anfinge der westukraini-
schen Armee ganz spontan am 1. November 1918 entstanden. Auf
den Aufruf des ,,Ukrainiachen National-Rats* hin bildeten sich
damals im Lande westukrainische Schugtruppen, die das ganze
Land bis zum San-Fluf in Besis nahmen. Diese spontane Militiir-
organisation war urspriinglich sehr klein — das Gros der waffen-
fihigen Bevilkerung war ja aus dem Weltkriege noch nicht in
ihre Heimat zurtickgekehrt. Was sonst an Soldaten im Lande war,
war kriegsmiide und riidkte zum groBen Teil nicht ein. Finen
gewissen Teil dieser Schuitruppen bildeten die noch aus den
osterreichischen Zeiten stammenden Formationen ukrainischer
Nationalitiit, aber mit sehr gesunkenen Bestinden, jedoch das Gros
bestand aus den rasch improvisierten und zum Teil noch unge-
schulten Freiwilligenabteilungen. Keine Zentralleitung befehligte
infolge der mangelhaften Vorbereitung des Umsturzes vom 1. No-
vember 1918 diese im ganzen Lande zerstreuten Kompagnien und
Bataillone; sie handelten auf eigene Faust, wo sich gerade ein
polnischer Widerstand riihrte; und so kam es, daB weder in Prze-
mysl noch in Lemberg, wo dieser am miichtigsten entflammte, die
Westukrainer stark genug waren, sich zu behaupten®®®).
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Nachdem sie zuerst Przemysl und dann Lemberg verloren hat-
ten, entstand zu Ende November 1918 folgende Kriegslage in
ihrem Lande: dstlich und siidlich von Przemysl kampfte ein pol-
nischer Heerhaufen, um die Verbindung zwischen Kernpolen und
Lemberg aufrecht zu erhalten. In Lemberg, gleichsam in einer
belagerten Festung, lag das Gros der polnischen Kriifte. Schwache
polnische Schutstruppen mit Panzerziigen sicherten die Eisenbahn-
linie Przemysl—Lemberg. Das ganze Land siidlich und nérdlich
dieser Eisenbahnlinie war vollstindig im ukrainischen Besi, des-
sen Grenzsaum nordlich von Przemysl am Jaroslau vorbei zur che-
maligen &sterreichisch-russischen Grenze ungefihr am San-Fluf}
verlief. Auf den beiden dullersten Fliigeln dieser polnischen Stel-
lung Przemyél—ILemberg machten schwache polnische Abteilungen
Diversionen: im Siiden entlang der Karpathen aus Sanok gegen
Chyréw und im Norden eine polnische Grenzschugtruppe in der
Gegend von Jaroslau am San. Oberstkommandierender dieser
ganzen polnischen Front wurde General Jan Rozwadowski.
Viel weiter nordlich, ganz von den polnischen Streitkriiften in
Galizien getrennt, operierte selbstindig ein kleiner polnischer
Heerhaufen aus Zamo$é nach dem Siiden in der Richtung auf
Rawa-Ruska (Karte I)™).

Die strategische Lage der Lemberger Polen war héchst un-
giinstig. Sie waren an diese Stadt gebunden und daher zur Pas-
sivitdt verurteilt: der Sinn ithres Kampfes bestand darin, sich um
jeden Preis zn halten, bis Verstirkungen aus Kernpolen die pol-
nischen Stiugpunkie Przemysl—Lemberg—Jaroslau—Rawa Ruska
mit einer widerstandskriftigen Front verbanden und die Verbin-
dung Lembergs mit Kernpolen dauernd sicherstellten; ferner bis
der Angriff vomm Norden her aus dem Abschnitt von Rawa Ruska
in der Richtung auf Lemberg sich nérdlich der Eisenbahnlinie
Przemyél-—Lemberg so auszuwirken begann, daB die Westukrai-
ner dieses Gebiet verloren; und schlieBlich bis Kernpolen so weit
war, dal} es durch eine grol3 angelegte Gffensive die Westukrainer
tiber den Haufen werfen und Osigalizien erobern konnte.

Diese Lage zwang geradezu den Westukrainern etwa folgenden
strategischen Plan auf: sie muliten — zumal sie schon die Er-
fahrung von dem Krakauner und Przemyéler Entsats fiir Lemberg
im November 1918 hatten — mit der stirksten, dullerst energisch
gefithrten Heeresgruppe unbedingt Przemyél wiedererchern, um
die Verbindung zwischen Kernpolen und Lemberg auf diese Weise
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fest abzuriegeln, und diesen San-Ubergang muBten sie um jeden
Preis halten. Mit der zweitstirksten Gruppe mufiten sie eine
aktive Verteidigung durch die Wiedereroberung von Rawa Ruska,
durch die Einnahme von Jaroslau und durch das Eindringen in das
Cholm-Gebiet bei Zamoéé fiihren. BeiLemberg dagegen mufiten sie
einstweilen nur ein starkes, jeder Zeit stolbereites Beobachtungs-
korps zuriicklassen, um Lemberg stindig zu beunruhigen, durch
die Gefahr seines Einbruchs in diese Stadt die polnischen Kriifte
fest an Lemberg zu binden und ihnen jede Miglichkeit groerer
Unternehmungen zu nehmen. Unter dem Schutz dieser aggressiven
Kriegsfiilhrung muften sie im Hinterlande eine regulire Reserve-
Armee schaffen, um mit ihr etwa im Januar 1919 Lemberg — so-
fern es bis dahin nicht kapituliert hatte — einzunehmen und die
dort eingeschlossene polnische Heeresgruppe zu vernichten und
um sodann mit der ganzen weatukrainischen Heeresmacht am San-
FluB und im Cholmgebiet aufzumarschieren. Gelang es ihnen, auf
dieser Linie den Ansturm Kernpolens zur Riickeroberung Lem-
bergs ahzuwehren, — dann durften sie darauf rechnen, einen
Frieden mit Polen zu erlangen, der ihnen ihr ganzes Land mit
Lemberg gewihrte. Gelang dies nicht, so blieb ihnen nichts iibrig,
als um jeden einigermafien annehmbaren Preis den Frieden mit
Polen zu suchen, bevor Kernpolen mit seiner ganzen Macht gegen
die Westukrainer einzugreifen imstande war.

Indessen gibt es keine reine Strategie, sondern die Art der
Kriegsfiihrung entspricht in sehr hohem MaBe den Auffassungen,
welche die politische Leitung eines Volkes davon hat, wie der
Friede mit dem Gegner zu erlangen ist. Die westukrainische
politische Fihrung strebte aber den unmittelbaren Frieden mit
Polen nicht an, sondern die Anerkennung des Rechts der West-
ukraine auf die Nationalstaatlichkeit durch die Entente. Es ging
ihr also darum, daB durch die westukrainischen Truppen ein mdg-
lichst grofles ostgalizisches Gebiet besetzt gehalten wurde als ein
Beweis, dal} die Bevolkerung wirklich die Selbstbestimmung
wiinschte. Eine solche Politik forderte aber von vornherein die
Konzentrierung der Militirmacht auf einen strategisch einstweilen
nebensichlichen Punkt: auf Lemberg, um durch die Einnahme
dieser Stadt bei der Entente einen giinstigen Eindruck fiir die
westukrainische Sache zu erwecken. Dadurch wurde in Wirklich-
keit nichts gewonnen, sondern im Gegenteil die Eroberung Lem-
bergs in die Ferne geriickt, weil erfolgreiche Fliigeloperationen
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bei Przemysl und bei Rawa Ruska—Jaroslau den Fall der Haupt-
stadt eher hitten bewirken konnen als die Kriftekonzentration
gegen die von den Polen stark ausgebauten Lemberger Stellungen.
Aber die westukrainische Kriegsfiihrung geriet infolgedessen in
den Bann der Vorstellung, das Kriegsziel sei nicht, Polen zu
schlagen, sondern Lemb erg zu nehmen, und diese Hemmung,
diese Einengung der strategischen Sicht nahm der westukraini-
schen Strategie von vornherein jegliche Bewegungsfreiheit. An die
feste Stellung des Feindes bei Lemberg gefesselt, verurteilte die
westukrainische Kriegsfiihrung sich selbst zur strategischen Defen-
sive, indem sie nun selbst gezwungen ward, an ihren beiden Flii-
geln, wo sich in Wirklichkeit der Krieg in seinem ersten Stadium
entschied, zur reinen Abwehr iiberzugehen. Die Westukrainer
hatten damit von Anfang an auf einen gewagten Bewegungskrieg
verzichtet und alle Vorteile eines strategisch groBziigig angelegten
Bewegungskampfes dem Gegner iiberlassen, indem sie ihre eige-
nen, zahlenmifliz dem Gegner monatelang iiberlegenen Krifte
auf der ganzen Front verzeitelten. Dies war der verhiingnisvolle
Fehler in der gesamten Grundanlage dieses Krieges auf Seiten
der Westukrainer.

IL

Bedriickte im November 1918 die Kriegsmiidigkeit das west-
ukrainische Volk, so brachte der Verlust von Lemberg zuniichst
einen vollstindigen Umschwung. Die westukrainische Regierung
orduete sogleich die allgemeine Mobilisation aller waffenfihigen
Westukrainer im Alter von 18 bis. 35 Jahren an. Das Volk erkannte
so klar die Gefahr der Unterwerfung Ostgaliziens durch Polen, da3
die Mobilisation zunichst — im Dezember 1918, als das Gros der
vorher in der Gsterreichischen Armee dienenden Westukrainer za-
riickgekehrt war, — ohne sehr wesentliche Ausfille gelang und
manche Bezirke freiwillig sogar bis zum Alter von 40 Jahren meo-
bilisierten**’). Die poluische Kriegsgeschichtschreibung irrt sich
daher, wenn sie die Erfahrungen, die etwas spiter die Polen mit
ihren Mobilisationsversuchen in Westgalizien machten, ohne
weiteres auch auf die Westukrainer anwendet und von einem MiB-
erfolg der Mobilisation auch bei diesen spricht®*®). Dies laf8t sich
zahlenmiflig nachweisen, Seit jener ersten Mobilisation zu Ende
November und im Dezember 1918 hatten niimlich dic West-
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ukrainer ihre Armee durdh ein neues Aufgebot nie wieder ergénazt,
es sei denn, dal sie in manchen Bezirken die Rekruten nicht so-
gleich, sondern spiter aushoben. Indessen zihlte die west-
ukrainische Frontarmee allein, ungeachtet ihrer groBen Verluste
infolge der Krankheiten und der seit Mirz 1919 einsetzenden
Desertionen, deren Ursachen weiter unten noch aufgeklirt werden,
am 17. April 1919**) noch immer 1412 Offiziere und 53 224
Mann*). Diese Zahl umfaflt weder die ebenfalls aus der November-
Mobilisation stammenden Wach- und Schutztruppen aller Art im
Hinterlande noch die seit Dezember 1918 wiederholt in die Ost-
ukraine entsandten Abteilungen — meistens Rekruten —, die im
April 1919 insgesamt zumindest 60 000 Mann unter Waffen be-
tragen haben muBten**) und zusammen mit der Frontarmee
115—125 000 Mann ausmachten. Hinzu kommen die Verluste der
Westukrainer seit Dezember 1918 an Kranken, Totern, Verwun-
deten und Kriegsgefangenen, deren Zahl im April 1919 etwa
10000 Mann erreicht haben mochte. Die Weltkriegsverluste an
Toten, Frontdienstuntauglichen, Fliichtlingen und Kriegsgefan-
genen, die aus RuBland und besonders aus Italien noch nicht zu-
riickgekehrt waren, mufiten in den besagten Jahrgingen zu der in
Frage kommenden Zeit zumindest 100000 Mann betragen
haben®®). Im April 1919 war also die Militirkraft der West-
ukraine mit einer Zahl von zumindest 225 000, wahrscheinlich aber
235—240000 Mann verwertet. Es ergibt sich daraus, dal} selbsi
noch im April 1919, in der Zeit des militirischen Niedergangs der
Westukrainer, bei einer Mobilisation bis zum 35. Lebensjahre aus
einem Menschenreservoir von 3 Millionen, welches die West-
ukrainer tatsiichlich besaflen, der Ausfall infolge der Desertion
oder der Nichteinstellung zum Heeresdienst schitzungsweise hisch-
stens 20 v, H. der Dienstpflichtigen betragen haben mochte, oder
mit anderen Worten, daBl im November-Dezember 1918 dieses

*} Zumindest bis etwa Ende Januar 1919 war die Zahl der westukrai-
nischen Fronttruppen viel hher, als die offiziellen Angaben lauteten, In
den Truppen hatte sich nimlich — wie zuweilen auch bei den Polen —
die Unsitte eingebiirgert, viel niedrigere Bestiinde zu melden, um méglichst
bald Erginzungen zu bekommen, (Vgl. Suchevyd Bd. I, S. 105.)

**) Der westukrainische Oberstkommandierende, General Omel’ janovy$-
Pavlenko, gibt in seinen Erinnerungen (8. 61) viel hihere Zahlen an:
20000 in der Ostukraine kimpfende Westukrainer und 50000 Mann Etappen-
truppen, zusammen 70000,
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Volk seiner Militdrpflicht nahezu voll entsprochen haben mulfite.
Welches im Weltkriege abgekimpfte Volk hitte damals besser
mobilisieren kénnen?

Diese zahlreiche, insgesamt iither 100 000 Mann starke Volks-
armee wurde im Laufe von Dezember 1918 durch den westukraini-
schen Kriegsminister Dmytro Vitovékyj mit der duBersten
Tatkraft gleichsam aus dem Nichis geschaffen und in materieller
Beziehung zunichst dadurch erméglicht, dal man iiber die Kriegs-
magazine von den vierzehn im Lande wihrend des Weltkrieges
dislozierten oOsterreichischen Ersatzbataillonen verfiigte. Aber
ihr hafteten von Anfang an sehr grofie Schwiichen an. Es war ein
itberstiirztes Volksaufgebot, bevor ein fester Organisationsrahmen
geschaffen werden konnte, und eine so unorganisch entstandene
Armee war nachher schwer zu disziplinieren. Dazu gesellte sich ein
geradezu katastrophaler Mangel selbst an subalternen Offizieren.
Fachmiinnisch gebildete hshere Truppenfiihrer pab es urspriing-
lich gar keine; nur sehr grofien Anstrengungen des so unzureichen-
den Offizierkorps war es gelungen, diese groBe improvisierte
Armee iiberhaupt zusammenzuhalten®?).

Die notdiirftiz als selbstindige Bataillone, selbstiindige
schwache Regimenter oder gar selbstindige Kompagnien zu-
sammengefaliten und noch notdiirftiger mit Offizieren versehenen
Mobilisierten-Abteilungen setzte man nun nach und nach im De-
zember 1918 und Januar 1919 vor allem gegen Lemberg, sodann
gegen Przemyél und an der Nordgrenze gegen Rawa Ruska in Be-
wegung, in der Hoffnung, die Polen in kurzer Zeit erdriicken zu
konnen. Aber dies tat man so iiberstiirzt, daB3 man mitunter selbst
die noch unausgebildeten Rekruten mitmarschieren lief}. Die Folge
davon war, dal} spiiter die Fronttruppen knapp hinter der Front
Ausbildungsgruppen ausscheiden muliten, um den Rekruten die
notdiirftigste Schulung zu geben. Uberhaupt erstickte man ge-
radezu in einer Menge von mobilisierten Rekruten, fiir deren Aus-
bildung die Zahl der Offiziere nicht reichte. Wiederholte Male
wurden daher im Dezember 1918 und spiter viele Tausende von
ihnen in die Ostukraine zur Erginzung der ,,S.5.-Schiitzen* ab-
geschoben®™}),

Die Gefechtsstirke dieser improvisierten westukrainischen
Frontarmee iiberwog gegen Ende Dezember 1918 die Polen, die
damals an der ostgalizischen Front iiber 15—18 000 Mann im
Gefechtsstand verfiigt haben mochten, nahezu um das Doppelte.
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" Und dennoch trug sie, so wie sie war, keinen Sieg in sich, weil sie
noch viel weniger ein organisches Ganzes als die gegnerische
Armee war.

Der einzelne westukrainische Soldat besaB andere Charakter-
eigenschaften als der polnische, aber beide waren unter Fiihrung
guter Offiziere fiir den Krieg brauchbar — sogar im hervorragen-
den MaBe brauchbar. Der Pole — ein ausgewihltes Kriegsfrei-
willigen-Element eines zahlreichen Volkes — war viel intelligenter
als der Westukrainer, phantasiereicher und unternehmungs-
lustiger, viel echneidiger, aber weniger ausdauernd und plstzlichen
Stimmungswechseln zuginglich und, wenn auch fiir die militiirische
Disziplin im allgemeinen begeistert, so doch in der Behandlung der
Zivilbeviolkerung, insbesondere der feindlichen, oft riicksichtslos
und gewalttiitig. Der Westukrainer dagegen, der aus einer Volks-
mobilisation hervorging, wodurch er dem Polen unterlegen war,
war geniigsam und zihe, nicht erfindungsreich und von sich aus
draufgingerisch, aber unter einer guten Fiihrung sehr wuchtig im
Angriff, besonnen und gleichmiitig in der Abwehr. Soweit er
rilitdrisch diszipliniert war, war er in bezug auf die Zivilbevilke-
rung gutmiitig und hilfshereit. Wenn er aber den Halt der Diszi-
plin verlor, war er ungeschlacht. Beide Gegner haBten einander
gliihend. Idabei achtete der Pole den Westukrainer nicht und war
daher seinem Gegner gegeniiber mitunter unmensdhlich, Der West-
ukrainer dagegen achtete seinen Feind und haite durchaus — wie
in den Lemberger Kimpfen im November 1918 — Sinn fiir eine
gute Behandlung des iiberwundenen Gegners. Wenn er aber die
polnischen MiBhandlungen einmal erfahren hatte, wurde er auf
biuerliche Art rachsiichtig und grausam. Daf die Polen die West-
ukrainer nicht als ebenbiirtige Gegner, sondern als Rebellen be-
handelten, entschied iiber den Charakter der beiderseitigen Be-
kampfung: sie streifte mitunter geradezu an den bolschewistisch-
gegenrevolutiondren Ausrottungskampf — polnischerseits als
System, ukrainischerseits als Entgelt.

Aber die Polen besaBien ein unvergleichlich zahlreicheres und
vor allem viel besser ausgebildetes Offizierkorps als die West-
ukrainer. Als Typ waren die polnischen Frontoffiziere von einer
gewinnenden, frihlichen Leichtigkeit, stolz und voll Ehrgefiihl, im
Dienst gewissenhaft, im Kampfe oft tollkiihn, wenn sie auch dazn
neigten, sich in Ruhepausen um ihre Abteilungen nicht allzu sehr
zu bekiimmern und daon den Soldaten sich selbst zu iiberlassen.
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Gut ausgebildet, — denn es gab unter ihnen viele aktive und Ge-
neralstabsoffiziere, — schufen sie in ihren improvisierten Truppen
viel rascher als die Westukrainer die Fihigkeit zum Zusammen-
wirken nicht nur in kleineren Einheiten von Kompagnien und
Bataillonen, sondern auch in gréferen Verbiinden. Die kleine pol-
nische Freiwilligen-Armee war daher von vornherein beweglich —
viel beweglicher als das mobilisierte westukrainische Volksheer -,
wie iiberhaupt die polnische Heeresleitung die Lage nur dadurch
zn meistern vermochte, dall sie stets bemiiht war, einen Be-
wegungskrieg zu fithren. Hierin — wie bei den Westukrainern in
der gerade entgegengesetzten Richtung — wurde die polnische
Strategie auch von der Politik bestimmt, ndmlich von der Absicht,
nicht nur Lemberg zu halten, sondern dariiber hinaus ganz Ost-
galizien in Besitz zu nehmen. Auf der ganzen Front den West-
ukrainern zahlenmiBig unterlegen, waren also die Polen in den
Entscheidungsgefechten, zumal ihr Spionagedienst ausgezeichnet
funktionierte, jenen stets gewachsen, ja oft iiberlegen, manchmal
— in seltenen Fillen — sogar um das Doppelte und mehr. Be-
giinstigt war dies durch den Besitz der hinter ihrer Front ver-
laufenden Eisenbahnlinie Lemberg—Przemysl. Im Lemberger
Abschnitt konnten sie ohnehin innerhalb weniger Stunden ihre
Truppen mitten durch Lemberg von einem Frontabschnitt zu
jedem anderen, selbst dem entferntesten, werfen, wihrend bei den
Westukrainern die gleiche Operation mit Mirschen rund um Lem-
berg Tage in Anspruch nahm. Sachkundig, intelligent, rasch und
gewagt wurden also im allgemeinen die polnischen Truppen ge-
fiihrt. Hinzu kam, dal} der Pole bei weitem besser als der West-
ukrainer bekleidet, ausgeriistet und verpflegt war.

Anders bei den Westukrainern. Was die meisten ihrer sub-
alternen Frontoffiziere auszeichnete, war, daB es selten Truppen
gah, deren Fiihrer im allgemeinen so vom Geist der Einfachheit
und Geniigsamkeit durchdrungen waren wie sie. Erzwang der pol-
nische Offizier den Gehorsam von seinen Soldaten durch Kampf-
erfolge, die unter seiner Fiihrung errungen wurden, so erreichte
dies der westukrainische dadurch, daf} er in Erfiilllung seiner
Pllichten an Enthehrungen jeder Art mehr litt als sein legter Sol-
dat. In ungliicklichen Gefechten war er der erste im Angriff, der
letzte im Zurtickweichen. Der GenuBl von Alkoholgetrinken war
ihnen, um damit den Mannschaften veranzugehen, gleich am An-
fang des Krieges untersagt, und es gab fast kein Beispiel, daB
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dieses Verbot iiberschritten wurde. Ein tiefer Ernsi beherrschte
also das Korps der westukrainischen Frontoffiziere. Mitunter
waren sie in ihren Anforderungen an den Soldaten hart, aber sie
waren es gegen sich selbst noch mehr. Auf diesen Qualititen der
Subalternoffiziere beruhte die ganze Disziplin in der westukraini-
schen Armee.

Aber diesen Charakiereigenschaften des westukrainischen
Frontoffizierkorps entsprach die militirische Fachaushildung nicht.
Im Durchschnitt waren die Kompagniefiihrer gut. Gute Bataillons-
kommandeure gab es schon seltener, aber gute Fiihrer noch gri-
Berer Einheiten waren iiberaus selten. Innerhalb von Bataillonen
funktionierte daher das Zusammenwirken der Truppen im Gefecht
leidlich gut, aber es gab fast nie ein gutes Zusammenspiel von
Bataillonen, geschweige denn von gréReren Abteilungen, und das
Ganze war schwerfallig.

Hieraus ergab sich, dafi der Kampfwert der Truppenteile
duBerst ungleichmiiBig war. Neben einigen Truppen hervor-
ragender Qualitit gab es hochst mittelmiBige Abteilungen und
dicht daneben ganz minderwertige Haufen, obwohl das Menschen-
material iiberall fast gleichartig war. Infolge der Grundanlage des
ganzen Krieges, der um den Raum, statt um den Sieg gefiihrt
wurde, herrschte in dieser Armee der Wille vor, den Gegner
bloB abzudringen, statt des Entschlusses, ihn zu suchen, zu finden,
in seine Reihen einzubrechen, ihn zu vernichten, — ein Wille, der
im Handgemenge den Endzweck der Gefechtsoperationen sicht.
Daher entwidkelte sich bei den Truppen sehr bald dieselbe iiber-
trichene Angst vor feindlichen Durchbriichen und Umgehungen,
die die Ssterreichische Armee im Weltkriege s0 kennzeichnete, und
so war der Sinn weniger darauf gerichtet, den Feind zu bedrohen,
als darauf, die eigene Stellung vor Verlust zu sichern. Audh fiir die
Polen war dies in hohem Malle bezeichnend, aber bis zu einem ge-
wissen Grade durch ihre allgemeine defensive Lage gerechtfertigt.
Hinzu kam eine allzu niedrige Norm der Wertung eines guten
Soldaten. Da man sich der eigenen Schwichen bewuBt war, da
man immer von der Selbstauflésung dieser locker zusammen-
gefaflten, improvisierten, nach vier Jahren des Weltkampfes
kriegsmiden Volksarmee bedroht war, wurde oft die blofe Pflicht-
erfilllung fast als Heldenhaftigkeit gepriesen, statt als Selbst-
verstiindlichkeit zu gelten, und damit wurde der Trieb gedimpft,
Héchstleistung zu fordern und zu vollbringen. Nur dort, wo sich
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nichts chne weiteres — wie bei den FuBtruppen -— improvisieren
lieB, sondern der Soldat und der Offizier sorgfiltig geschult sein
mullten — bei der Artillerie — zeigte sich, wie groff die sonst
nicht voll ausgenutte kriegerische Potenz war, die in dem west-
ukrainischen Soldaten ruhte. Die westukrainische Artillerie war
nimlich durchweg ausgezeichnet, schieBtechnisch und taktisch so-
wohl als auch durch ihren Wagemut im Kampfe der polnischen
weit iiberlegen, die glinzendste Truppe, die die Westukrainer be-
saBBen. fmmerhin kimpfte der westukrainische Soldat — mit
Ausnahme der voriibergehenden Auflésungs-Periode der Armee
im April-Mai 1919 — im allgemeinen nicht schlecht. Geschigt
nach den polnischen Verlusten im Mai-Juni 1919, mochien die Po-
len in diesem ganzen Kriege iiber 10000 Tote und Verwundete
verloren haben, die Westukrainer dagegen bedeutend mehr: etwa
iiber 15 000 Mann, oder ungefihr 15 v. H. ihres gesamten Armee-
bestandes — ein fiir einen so schleppenden Krieg, wie ihn die
Westukrainer fithrten, betrichtliches Verlustverhalinis™®).

Eine derartig zusammengeseljte Armee wie die westukraini-
sche konnte nur durch eines erzogen und in das gleichmiflige
Ganze einer kriegstiichligen reguliiren Armee mit der Zeit zusam-
mengeschmiedet werden: durch grofie Siege im Gefolge eines ent-
schlossen, nach groBen strategischen Gesichtspunkten gefiihrten
Angriffs- und Bewegungskrieges unter Leitung hervorragender
hoherer Stibe. So hatten ja die Ostukrainer ihre urspriinglich
minderwertigen Haufen allmihlich in eine sehr kriegstiichtige
Armee umgewandelt. Indessen fehlten bei den Westukrainern
jene Gesichtspunkte ganz, héhere Fithrer hingegen, die fihig
wiren, einen zusammengewiirfelten Heerhaufen mit threm Geiste
zu durchdringen und jenen in einen reguliren Armee-Organismus
umzugestalten, gab es zn Anfang so gut wie iiberhaupt nicht, spi-
ter nur selten.

Schon sehr friih begannen die Westukrainer sich nach héheren
Offizieren umzusehen. Bereits im Dezember 1918 nahmen sie
mehrere ehemalige aktive dsterrcichisch-ungarische Offiziere jeder
Nationalitiit — natiirlich mit Ausnahme der Polen — auf. Aber
was anfinglich kam, war meistens eine Verkiorperung der oster-
reichisch-ungarischen militirischen Unzulinglichkeiten, wie sie da-
mals gern karikiert wurden. Erst zu Ende des Februar 1919 er-
warben sie einige tiichtige deutsch-osterreichische Generalstabs-
offiziere, aber dies half angesichts der schon erfolgten Verfahren-
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heit nicht durchgreifend. Zu den Grundiibeln der Armee gesellte
sich aber ein neues: Die Fremden beseelte doch nicht das Feuer,
ohne das kaum eine grofie wagemutige kriegerische Tat vollbracht,
kaum Begeisterung in der Truppe erwecki werden kann, um da-
durch die Kampfabteilungen zu Einheiten groBerer Truppenkir-
per zusammenzuschmelzen. Statt dessen wurde die hohere Trup-
penleitung stark biirokratisiert®). Die westukrainische Volks-
armee blieb infolgedessen auch weiterhin auf der Stufe eines
bloflen Mechanismus, in welchem — da das eigene Lebensprinzip
fchlte — bald derjenige Prozefi wieder einsegte, den der Soldat
nach dem vierjihrigen Weltkriege in sich trug: der Zerfall.

War schon die hthere Truppenfithrung der Westukrainer nicht
geeignet, ein Heer siegreich zu lenken, so versagte ihr Armee-
Oberkommando erst recht. Sehr bald wandien sich die West- an
die Ostukrainer mit der Bitte um einen Feldherrn aus dem eigenen
Volksstamm. Am 10. Dezember 1918 wurde als westukrainischer
Oberkommandierender ein Ostukrainer, ein hoherer Offizier der
ehemaligen russischen Armee, General M. Omel’janovyé-
Pavlenko eingesest, der als seinen Stabschef ebenfalls einen
Ostukrainer, einen friilheren russischen Generalstabsoffizier,
Oberst Oleksander MySkovékyj, mithrachte. Indessen
entsprach General Omel’janovyé-Pavlenko schon als
menschlicher Typ den Westukrainern nicht. Ein Abkomme eines
angesehenen Geschlechts aus den Zaporoger Kosaken, die zu Ende
der 1820er Jahre sich in den russischen Dienst stellten, um spiter
zur Unterwerfung der Kaukasus-Vilker verwendet zu werden,
stammte General Omel’janovyé-Pavlenko auch miitter-
licherseits aus einem georgischen Fiirstengeschlecht, das seit Gene-
rationen im russischen Militdrdienst stand. Er war also in den
Familientraditionen der kriegerischen Dienstmannen des Russi-
schen Reichs aufgewachsen. Liebe zum Waffenhandwerk, die den
Krieg fiir die Lebensform der Vilker, das Soldatenlager fiir die
Lebensform der Menschen hielt, und personliche Tapferkejt —
dies waren die Tugenden dieses Typs. Der Lohn fiir den Dienst-
eifer in Gestalt einer geordneten militdrischen Karriere und der
Auszeichnungen — dies war das Lebensziel dieses Militiradels,
wie ihn das Russische Reich hervorzubringen iiberhaupt fihig war
und wie es ihn auch haben wollte. Durdh und durch ein Dienst-
mann war auch General Omel janovyé-Pavlenko, beschei-
den im Denken und an allgemeinen geistigen Interessen, unfihig,
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irgendein Ganzes, sei es der Politik, sei es der Strategie, zu durch-
schauen und nach groflen Gesichtspunkten zu ordnen und zu len-
ken. Persénlich hervorragend tapfer und der Sache, dex er diente,
als ein unbedingter ukrainischer Patriot mit Leib und Seele er-
geben, war er seinem ganzen Wesen nach leider kein Feldherr,
sondern ein dienstbeflissener Regiments- oder Divisionskomman-
deur, ein Vollstrecker eines hoheren Willens auf einem begrenz-
ten Frontabschnitt und mit begrenzten Aufgaben inmitten einer
schon fertigen, routinierten Armee. Eine formlose patriarchalische
Leutseligkeit, ein viterliches Gebaren insbesondere dem einfachen
Soldaten gegeniiber, wie sie in der russischen Armee und beson-
ders in den Traditionen des kosakischen Kriegertums gepflegt
wurden, ein sentimentales ukrainisches Nationalempfinden, wie es
in den Kreisen der ostukrainischen Oberschicht die schlimmsten
Zeiten der Russifizierung im 19. Jh. iiberdauert hatte und aus
der naiven Anhinglichkeit an die Volkslieder und -Sitten, an die
Uberlieferungen aus der Vergangenheit des ukrainischenKosaken-
tums sein leise glimmendes Leben sog, — dies alles driickte dem
General Omel’ janovyé-Pavlenko den Stempel einer
scheinbaren Bescheidenheit auf. In der westukrainischen Armee,
die er anfiihrte, geschah infolgedessen nichts durch seinen ziel-
bewufiten Willen, aber alles irgendwie von selbst. Doch unter
dieser bescheidenen Haltung verbarg sich eine uniiberwindliche
Starrkopfigkeit, die der General fiir Willensstirke hielt, eine Hin-
neigung zur Popularitiit, ja eine Empfindsamkeit, die Ehrungen
als eine Selbstverstindlichkeit erwartete, Krankungen schwer
iiberwand und ihn — wo man ihm die Fiihrung nicht als eine
spontane Anerkennung anbot, — lieber in den Hintergrund zu-
riidktreten als um seine Stellung kdmpfen lief. Die Westukrainer
brauchten einen Strategen, der das Ganze einer Kriegsfiihrung
gegen Gesamtpolen iibersehen und es mit einer groflen operativen
Idee beseelen wiirde; das spezielle Fach des Generals war indessen
die Truppenausbildung und nicht das Schlachtenlenken; sein Blidk
umfaBte nur Frontabschnitte, zumal dieser Oberbefehlshaber die
polnisch-westukrainische statt fiir die Hauptfront — was sie in
Wirklichkeit war — nur fiir eine Nebenfront der Ukraine hielt
und alles Heil von dem Kampfe der Ostukraine gegen denBolsche-
wismus erwartete. Die Westukrainer brauchten eine harsche, ent-
schlossene, zielbewufite und harte Soldatennatur als Fithrer, der
die untieren Befehlshaber erzogen und geschult hiitte, der die ge-
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samte westukrainische Heeresorganisation zweckmiBig gestaltet
und von den Truppen die hiéchsten Leistungen im beweglichen
Kampfe gefordert hitte, — das viiterliche Gebaren des Generals
war indes mit Lissigkeit gepaart und taugte nicht einmal dazu,
ihm die Liebe der seinem Wesen doch sehr fremden Westukrainer
zu erwerben, denn sie liebten nur einen Fiihrer, der ihnen impo-
nierte. So war General Omel’ janovyé-Pavlenko weder
ein Feldherr fiir die Westukrainer, noch ein Mann, um ihnen eine
Armee zu schaffen. Wo nur eine wagemutige Heeresleitung den
Westukrainern einen Sieg hiatte erringen konnen, ging dem Ge-
neral jeder Siun fiir den Krieg als eine einmalige groBe Eatschei-
dung ginzlich ab, und so schickte er sich vollstindig in den Kampf
um den Raum, der der westukrainischen Politik entsprach. Vor-
sichtig, zaghaft und kleinlich fithrte er infolgedessen die Opera-
tionen der ihm anvertrauten Armee, und diese iibertriebene Vor-
gsicht, dieser Mangel an jeglicher GroBzigigkeit ward dieser Armee
zum Verderben.

Der durch die Starrképfigkeit des Oberkommandierenden ge-
hemmte Stabschef, Oberst Myikovikyj, der spiter zum Siin-
denbock fiir die westukrainischen KriegsmiBerfolge ward, war
iiberhaupt kein Taktiker, wie ihn die Westukrainer jest so drin-
gend bendtigten; man rilhmte thm nur seine Begabung fiir Ent-
wiirfe der Heeresorganisation nach. Diese wurden spiiter auch
tatsdchlich zu Grundlagen des westukrainischen Heeresgefiiges.
Aber mochte Oberst My k o vikyj vielleicht ein hervorragender
Theoretiker der Heeresorganisation sein, jedenfalls war er nicht
ein praktischer Organisator, der seine Untergebenen zwingen
kann, innerhalb eines guten Organisationsschemas gut zu handeln.
Denn es war ihm nicht einmal gelungen, einen leistungsfihigen
Stab der obersten Heeresleitung zu schaffen. Keine einzige Ab-
teilung desselben funktionierte einwandfrei, und so trugen die
beiden Fiihrer in die westukrainische Armee nur eine Untugend
mehr hinein: die dstliche, die russische, familidr-patriarchalische
Nachlissigkeit in der obersten Heeresleitung®™).

Die Art der Entstehung der westukrainischen Armee, der Sol-
dat und der Frontoffizier, der hthere Truppenfiihrer und der
Charakter der groBeren Truppenverbinde, und schlieBlich der
Feldherr: dies sind die Elemente, die bisher besprochen wurden.
Uberall wurden die bemerkenswerten Anstrengungen des Volkes
selbst und das Unzureichende der Fiithrung festgestellt. Nun

Kutschabsky e
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kommt die Kehrseite der Front: die Etappe. Gewil} gab es iiber-
all im Hinterlande Minner, die die Schwere der Lage erkannten,
und sie waren es, deren Gewissenhafiigkeit das Land in Wirklich-
keit zusammenhielt, so dall der Staat, kaum entstanden, nicht aus-
einanderfiel. Aber nicht nur war die Zahl der Etappensoldaten
viel zu grof} im Vergleich mit der Frontarmee. Im allgemeinen
waren sie anch viel zu undiszipliniert, als dal} sie nicht eher eine
Belastung als ein Vorteil fiir das Land gewesen wiren. Zu zahl-
reich und — im Gegensagg zur Frontarmee — ausgesprochen
schlecht und zu wenig pflichttreu war auch im allgemeinen das
Etappenoffizierkorps. Es machten sich — wiederum im Gegensat
zur Frontarmee — in der Heeresetappe ein Protektionssystem,
ja mitunter eine Bestechlichkeit breit, die die Wehrkraft des Vol-
kes aufs schwerste gefihrdeten. Am schlimmsten war, dafi die
Organisation des Hinterlandes sich nur wenig oder gar nicht um
den Krieg kilmmerte, was z. B. darin seinen Ausdruck fand, daB3
man nie nach Deserteuren fahndete. Diese Zustinde waren viel-
leicht nicht schlimmer als etwa in der Etappe der polnischen Armee
zu gleicher Zeit; dagegen im Vergleich mit der Anarchie in der
Ostukraine und in der Etappe der russischen Gegenrevolutions-
armeen waren sie geradezu einwandfrei. Aber fiir ein so schwer
bedrohtes Land wie die Westukraine waren sie dennoch untrag-
bar®™). .

Es gab indessen noch nie eine Armee und einen Krieg ohne
eine mehr oder weniger zersejte Etappe. Diese allein war also
auch dafiir, ob die Westukrainer siegten oder untergingen, von
keinem allzu groBen Belang. Entscheidend fiir ihr Schicksal war
vielmehr der Mangel an einer echten fiithrenden Schicht. Nicht nur
bei den Westukrainern war es so; — es war dies ein Grundiibel
simtlicher Vilker, die jegt ,.sich selbst hestimmten. Ein demo-
kratisches Epigonentum, das auler der Ideclogie nichts Gemein-
sames mehr mit den gewissermafien heroischen Anfingen der De-
mokratie besaBl, hatte sich in den Jahrzehnten vor dem Weltkriege
in Osterreich breitgemacht, um erst durch das innere Absterben
der Donau-Monarchie und den Sieg einer Aulenmacht — der En-
tente — ans Ruder zu gelangen. So war schon der allgemeine Bo-
den, den die Umstiirze vom Jahre 1918 blofigelegt hatten, dazu
angetan, daB sich iiberall ein Philistertum an die Spige der ,,Selhst-
bestimmungs*“-Bewegungen empordringte, iibermiitig im Erfolge,
verzagt in den Tagen des Ungliicks, ans Popularitit hervorgegan-
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gen und nur mit Popularitit schwichlich zu regieren vermigend.
Wie die rein parlamentarische Titigkeit des ,,Ukrainischen Natio-
nal-Rats“ zeigte, mochte eine derartige Leitung des Volkes durch-
aus geniigen, um ein Nationalstaatsgehbilde nach einem internatio-
nal iiblichen Verfassungsschema — wie dies etwa die Tschechen
machten — innerhalb des Systems der kleinen Entente-Vélker zu
griinden; auch mochte jene maBgebliche Schicht, die die West-
ukrainer besaBen, durchaus dazu getaugt haben, um als die Ver-
tretung eines von der Entente beschiigten Kleinvolkes auflenpoli-
tische Gewinne auf Kosten der im Weltkriege iiberwundenen Na-
tionen mit den fiir die damalige Neuordnung Europas durch die
Entente entscheidenden und rasch erlernbaren Methoden der
Denkschriften und einer riihrigen Verlenmdungs-Propaganda den
Gegnern gegeniiber zu ernten. Aber es fehlte hier — wie iiberall
in den Kreisen jener halb revolutionir, halb kleinbiirgerlich den-
kenden, empfindenden und handelnden Mittelschicht, die zur Lei-
tung emporkam, — jene Seelengrifie, ohne welche eine wirkliche
schopferische Tat unmaoglich ist — zumal eine echte, im harten
Kampfe mit einer feindlichen Umwelt ausschlieflich durch eigene
Krifte zu erringende Staatsgriindung, wie sie jetgt von dem west-
ukrainischen Volke gefordert wurde. Uberall hatte ja troty der
Unterschiede in der Zivilisationsstufe jenes inmitten der Zusam-
menbriiche regierende epigonenhafte Element,sei es in den Augen-
blicken einer Gefahr, sei ¢s in den Momenten, da ein groBes Han-
deln, eine groBle Verantwortung fiir die zu treffende Entscheidung
oder ein Durchseen der eigenen Sache auf Biegen oder Brechen
erforderlich waren, gleichermallen vollstindig versagt. So ver-
sagte die nicht aus einer echten demokratischen Revolution, son-
dern aus dem Zerfall des alten Regimes hervorgegangene republi-
kanische Demokratie im Deutschen Reich, als sie der iiberaus ge-
fahrvollen Wahl der Annahme oder Ablehnung des Versailler
Vertrages gegeniiber stand. So erwies sich als unzulinglich auch
die tschechische national-revolutionire Demokratie, als es nicht
mehr um Parlamentsdebatten in Prag oder um ein geschicktes
Feilschen in Paris ging, sondern sie vor die verhiiltnismiBig leichte
Aufgabe einer Kriegsfithrung gegen Sowjetungarn gestellt wurde,
die sie nur im hichsten Grade mangelhaft zu losen vermochte. Und
so wurde vollig kopflos und kleinmiitig auch die polnische Natio-
nal-Demokratie des Posener Gebiets, die mit ihrer Auslands-Pro-
paganda und Diplomatie das Deutsche Reich doch so iiberaus

16%
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schwer zu schddigen verstand, schald sie in eine der westukrai-
nischen vom Jahre 1919 dhaliche Lage geriet, als im Jahre 1920
Polen von den Bolschewistenhaufen tiberflutet wurde und sie
gelbst nun nicht mit ,,Territorial-Programmen*, Aufrufen, Ver.
sammlungen und Pressehee, sondern mit einer groBen staats-
minnischen und kriegeriachen Tat beweisen solite, daB sie wirklich
fihig war, einen Staat durch Kampf und Sieg zu griinden und za
erhalten. Allein dem UUmstand, dafl es im westukrainischen Volke
in den Jahrzehnten vor dem Weltkriege keine sozial-politisch ge-
hobene Oberschicht gab, aus welcher jest etwa die hohere Trup-
penfithrung hitte hervorgehen konnen, daB vielmehr ein klein-
miitiges, pazifistisch gesinntes Philistertum, dem das Kriegerische
vollig fern lag, seit jeher die Fithrung des westukrainischen Na-
tionallebens inne hatte, war es zuzuschreiben, da8 die Westukraine
fur eine Kriegsfilhrung so unvorbereitet, so auBerordentlich
schlecht ausgeriistet in ihren Daseinskampf zog. Hinzu kam, daB
die Verknécherung und Biirokratisierung Osterreichs mit seiner
bis ins einzelne geregelten und gesicherten Lebenslaufbahn der
Mittelschicht auch nach dem Untergange der Donau-Monarchie
nachwirkte. Auf einem Boden von derartiger Beschaffenheit
konnte naturgemill weder ein iiberragender Staatsmann noch ein
wirklicher Feldherr sich 6fentlich hervortun, denn jene kleinliche
malBgebende Schicht erstickte entweder begabte, mutige, energi-
sche, zur Fiithrung taugende Naturen oder schob sie beiseite und
verurteilte sie zur villigen Einflullosigkeit. Die geringe Qualitit
der gesamten leitenden Schicht, die jet den iiberwiegenden Ein-
flul nicht nur anf die Funktionierung des Hinterlandes fiir den
Krieg, sondern vor allem auf die ganze Politik des Staates er-
langte, stand 80 dem Vollbringen von Hiochstleistungen durch das
westukrainische Volk im Wege. Keine Diktatur, keine Organisa-
tionsreform konnte darin irgendetwas dndern, denn im Techni-
schen, im Organisatorischen leisteten ja die Westukrainer ver-
hiltniemiiBig viel. Vielmehr im Geistigen war in einer so schwie-
rigen Lage, in die sie geraten waren, ihr Verhingnis von vorn-
herein beschlossen: nicht die dufleren MiBlstinde im Hinterlande
allein, sondern erst im Verein damit die Ungeistigkeit der Regie-
rung gereichte so der Westukraine zum Verderben.
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Mit drei offensiven Handlungen leitete Polen in den legten
Tagen des November 1918, als hei den Westukrainern die allge-
meine Volksmobilisation erst in den Anfingen steckte, seinen
Krieg gegen die Westukraine ein. Wihrend die polnische Be-
sajung Lembergs, die Desorganisation ihres Gegners nach dessen
Verlust der Hauptstadt ausniigend, einen Ausfall nach Osten und
Siiden unternahm, drang im Norden Ostgaliziens ein polnischer
Heerhaufen aus dem Cholm-Gebiet in Rawa Ruska ein mit der
Aufgabe, nach Lemberg durchzubrechen, und zugleich ging im
Siiden von Przemyél ein anderer Heerhaufen von Chyréw aus
gegen Sambor vor. Die beiden polnischen Fliigel-Operationen hat-
ten den Zweck, sich der fiir dieses Kriegs-Stadium zuniichst wich-
tigen Eisenbahnverbindungen — aufler derjenigen Przemy$l—
Lemberg - zu bemichtigen, und zwar der west-gstlichen Jaros-
lau—Rawa Ruska—Sokal im Norden und Chyréw—Sambor—Stryj
im Karpathen-Vorlande im Siiden, sowie der nord-siidlichen Rawa
Ruska—Lemberg und Sambor—Lemberg (KarteI). Im ganzen schei-
terten diese drei polnischen Unternehmungen, die nérdliche wenig-
stens teilweise. Die von allen Seiten heraneilenden westukraini-
schen Verstirkungen warfen nimlich die Lemberger Gruppe in die
Stadt zuritick. Doch miBlang im Lemberger Abschnitt auch der
westukrainische Versuch, die Eisenbahn-Verbindung Lemberg—
Przemysl dauernd zu durchbrechen: die Westukrainer hatten zwar
das an dieser Eisenbahnlinie gelegene Stidtchen Grédek bei Lem-
berg genommen, doch wurden sie schon nach einigen Tagen durch
einen polnischen Gegenangriff suriickgeworfen. Ahnlich versagten
sie auch im Przemyéler Abschnitt. In den ersten Tagen des De-
zember 1918 schlugen sie die polnische Chyréwer Angriffsgruppe
nicht nur zuriick,sondern nahmen auchim Gegenangriff Chyréw ein,
zwangen den Gegner zu einem Riickzug mit geteilten Kriften nach
dem Norden, auf Przemysl, und nach dem Siidwesten, nach Lisko,
zu und drangen am 9. Dezember 1918 bis in die AuBenwerke der
Przemyséler Festung vor. Schleunigst bildete die polnische Heeres-
leitung eine besondere Entsatgruppe fiir Przemyél, die zu Ende
dieser Operation die Westukrainer zahlenmiBlig fast ums drei-
fache ilberwog, und bis zum 17. Dezember 1918 wurden die West-
ukrainer wieder in ithre Ausgangsstellungen im Osten von Chyréw
zuriickgedriingt. Besonders schwer waren die Kimpfe bei Rawa
Ruska. Die Westukrainer warfen dort den polnischen Heerhaufen
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zuriick und vereitelten so seine Absicht, Lemberg zu erreichen,
doch die duBerst hartnickig gefiithrten westukrainischen Angriffe
gegen das stark von den Polen befestigte Rawa Ruska wurden
ebenfalls mit grofen Verlusten zuriickgeschlagen, und das allge-
meine Ergebnis war fiir die Polen giinstig: der Gruppe von Rawa
Ruska sowie derjenigen von Jaroslau war es wenigstens gelungen,
die Westukrainer nach dem Siiden der Eisenbahnlinie Jaroslau—
Rawa Ruska zu werfen. Die westukrainischen Angriffe bei Cie-
szand6w—Lubaczéw zwischen Rawa Ruska und Jaroslau vermoch-
ten an diesem Ergebnis nur so viel zu #indern, daB die Eisenbahn-
benuung durch die Polen fiir eine zeitlang gestért wurde.

So traten gleich im ersten Kriegs-Stadinm die westukrainischen
Schwichen klar zutage. Die westukrainische Heeresleitung be-
herrachte das Ganze der Kriegsfithrung nicht; sie sorgte — wie bei
Przemysl — weder fiir eine rechtzeitige Truppenkonzentration an
entscheidenden Stellen noch fiir eine rechtzeitige Truppen-Verstir-
kung gemiB den durch die Tatkraft der Unterfiihrer erzielten
vorldufigen Erfolgen, wihrend der Gegner sich verhiltnismifBlig
rasch den Lagen anpaBte; es erfolgte daher uvkrainischerseits ge-
wissermallen eine Automatisierung der Kampfoperationen. Die
soeben improvisierten westukrainischen Abteilungen von sehr ver-
schiedenem Kampfwert und unter erst vor wenigen Tagen ein-
gesegten Offizieren, langsam in der Bewegung, nicht selten unbe-
holfen in der Angriffsfiihrung, mitunter gar geradezu disziplinlos,
riickten in hohem MaBe planlos aus dem Hinterlande zur Front
heran, als sei der Krieg eine Sache einzelner Landschaften, nicht
der obersten Heeresleitung. In diesem Zustande an die Front ge-
worfen, brachen sie in der Regel zunachst in die feindliche Stel-
lung ein, wobei sich der einzelne Soldat bewihrte, aber da das
Zusammenwirken melirerer Truppenkérper infolge des Versagens
der héheren Fiihrung unzureichend war, warf sie der beweglichere
Gegner mit konzentrierten Kriften in Gegenangriffen stets zu-
ritck, — und die Kampfhandlung erstarrte. Beinahe automatisch
fiillte sich so im Gefolge der westukrainischen Mobilisation eine
unverhiltnismiBig lange, iiber 250 km betragende Front im De-
zember 1918 allmihlich mit den westukrainischen Truppen auf, —
etwa die Linie Chyréw—Przemyél-—Lemberg—Jaworéw—Luba-
czow—Rawa Ruska—Sokal (Karte I}, Es war dies eine Front von
selbstindigen Bataillonen, die durch Frontabschnittkommandos in
hohere Einkeiten — die ,,Gruppen® — zusammengefalit wurden.
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Das Herausziehen dieser an den Feind geratenen Truppen in eine
Heeres-Reserve wurde dann entweder iiberhaupt nicht versucht
oder war infolge der geringen Eignung der Frontabschnitt-Befehls-
haber zur aktiven, beweglichen Verteidigung und infolge ihrer
Hinneigung zum Stellungskriege schwer durchzufiihren, und so
verlor die oberste Heeresleitung gewissermaBen die Kontrolle
iiber die Streitkriifte, die sie befehligte. Es fehlte ihr stets an frei
verfiigharen Truppen fiir groflere Unternehmungen, wihrend an
der gesamten Front zusammengenommen die Westukrainer seit
der Mitte Dezember 1918 zahlenmiBlig doch iiberall sehr stark im
Yorteil waren, wobei dies bei einer solchen Art der Kriegfiihrung
allerdings unerheblich war, da ja die Armee geradezu kordon-
artig auseinander gelagert war®™),

Immerhin war die Lage der Lemberger Polen gegen Ende De-
zember 1918 wieder prekir geworden. Die offensiven Unterneh.-
mungen der polnischen Heeresleitung waren ja im ganzen ge-
scheitert. Indessen zermiirbten die Westukrainer, die durch die
allméhlichen Fortschritte ihrer Volksmobilisation mit jedem Tag
stirker wurden, ihren Gegner in Lemberg durch fast unaufhorliche
Teilangriffe. Die ukrainische Artillerie beschoB die Stadt Tag und
Nacht. Die polnischen Truppen litten zwar keinen Mangel, aber
die Zivilbevilkerung hatte an Kiite und Entbehrungen aller Art
schwer zu leiden; sie stand dicht vor dem Ausbruch einer wirk-
lichen Hungersnot. Es hatte sich erwiesen, daB Kernpolen einst-
weilen unfihig war, die Westukrainer zu besiegen, und das Be-
wubltsein, daBl das Schicksal Lembergs eigentlich nur von der Tat-
kraft der westukrainischen Heeresleitung abhing, wurde fast uner-
triiglich, zumal vor Lemberg auch ostukrainische Truppenteile er-
schienen waren — einige aus dem Aufstande gegen das Hetmanat
stammende Bauernhaufen, die das ,,Direktorium® nach der West-
ukraine abschob, in der Meinung, daB} die Westukrainer schon
Mittel und Wege finden wiirden, um diese Haufen in Zucht und
Ordonung zu halten.

Dies veranlaBite die westukrainische Heeresleitung, einen Ge-
neralangriff gegen Lemberg fiir den 27. Dezember 1918 unter
gleichzeitigen westukrainischen Diversionen an der gesamten
Front, und insbesondere im Rayon von Przemysl, wo die Eisen-
bahnlinie nach Lemberg zerstért werden sollte, anzuordnen. Nun
war{ der Gegner, von den westukrainischen Absichten offenbar
unterrichtet, die gesamte Angriffskolonne, mit welcher er vonm
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Chyréw aus gegen Sambor operierte — 2400 Mann, 150 Reiter,
10 Geschiige reine Gefechtsstirke —, zur Stiitzung Lembergs nach
Gréodek hei Lemberg. Wihrend die hartndckig gefiihrten west-
ukrainischen Sturmangriffe an den festen Lemberger Stellungen
zerschellten, brachte der Schlag jener plitzlich bei Lemberg er-
schienenen Chyréwer Gruppe gegen die linke Flanke des west-
ukrainischen Lemberger Abschniits den gesamten Generalangriff
zum Stehen, zumal zu gleicher Zeit auch die in der Schlacht ein-
gesetyten ostukrainischen Bauernhaufen meuterten®?).

Damit war der erste Abschnitt des polnisch-westukrainischen
Krieges beendet. Die Westukrainer standen in ihm vor der Auf-
gabe, den Krieg in einer kurzen Zeit zu gewinnen. Aber ihr Be-
mithen, das dieses Kriegs-Stadium kennzeichnete — die Uber-
rennung der zahlenmiiig schwiicheren, doch im allgemeinen
kampftiichtigeren polnischen Streitkrifte durch ein rasch improvi-
siertes westukrainisches Volksheer —, war gescheitert. Der Krieg
ging in sein zweites Stadium iiber. Dies war inshesondere dadurch
gekennzeichnet, daB} in ihm das Gewicht Kernpolens sich empfind-
lich bemerkbar zu machen begann, wihrend die westukrainische
Volksmobilisation abgeschlossen war und ohne neue Heeresorgani-
sations-Mafnahmen, die jedoch von den Westukrainern weder
jetzt noch spdter unternommen wurden, die Zahlenstirke der
westukrainischen Armee nicht mehr gesteigert werden konnte.
Nicht nur schwoll der ununterbrochene Zustrom von Kriegsfrei-
willigen aus ganz Polen zur Erginzung ihrer Frontarmee an und
lieB deren zahlenmiBige Stirke immer schneller wachsen, sondern
es entstanden auch immer neue polnische Truppenformationen,die
von Kernpolen aus zun grol} angelegien Angriffsoperationen ein-
gesetzt wurden. Mittlerweile hatte die polnische Armee ihrer ge-
samten Stellung — besonders im Abschnitt Przemysl—Lemberg
— durch den Ausbau einer Kette stark befestigter Stiitzpunkte
einen Halt gegeben. Damit hatte sie von sich aus ithrem Gegner
die Bewegungsfreiheit in hohem MaBe genommen und den stra-
tegischen Schwerpunkt des Krieges nach Lemberg verlagert. Wih-
rend nun die Westukrainer im Januar-Februar 1919 die Durch-
filhrung einer reguliren Truppenorganisation in ihrem Volksheere
betrieben, strebten beide Gegner danach, die gesamte Kampfhand-
lung in einzelne, mehr oder weniger sorgfiltig vorbereitete und
mit konzentrierten Kriften gelieferte Einzelschlachten zu glie-
dern. Die Initiative dazu ging wieder von den Polen aus.
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Die polnischen Anstrengungen richteten sich zunachst anf die
Eroberung der Eisenbahnlinie Rawa Ruska—Lemberg und damit
auch des von den Westukrainern gehaltenen Raumes westlich da-
von. Zu diesem Zweck wurde unter der Fithrung des Generals
Romer schon in den ersten Tagen Januars 1919 von Kongref}-
polen aus eine neue Heeresgruppe von 5000 Mann im Gefechts-
stand gebildet und im Rayon Rawa Ruska eingesetzt. Doch im
hartnickigen Ringen auf beiden Seiten in den Tagen 6.—11. Ja.
nuar 1919 und dann wieder um die Mitte des Monats wurden die
Polen im Rayon Rawa Ruska—Sokal—Zélkiew im ganzen — zum
Teil vernichtend — geschlagen, wobei der spitere Stabschef der
westukrainischen obersten Heeresteitung — damals der Komman-
deur des in dieser Gegend operierenden I. westukrainischen Ar-
meckorps —, der ehemals &sterreichische Generalstabsoberst
Viktor Kurmanovyé sich besonders hervortat. Nur einem
geringen Teil jener polnischen Heeresgruppe des Generals
Romer war esin den Tagen 8.~—11. Januar 1919 gelungen, wenn
auch unter sehr groBen Verlusten, bis nach Lemberg durchzu-
brechen. Damit scheiterten die Absichten der polnischen Heeres-
leitung, und die Frontlage aus der Zeit vor dieser Unternehmung
wurde von den Westukrainern wiederhergestellt.

Nun hatte die polnische Heeresleitung im Rayon Lemberg—
Grodek 14—16000 Mann im Gefechtsstand und etwa 60 Ge-
schiitze konzentriert, mit der Absicht, das II. westukrainische Ar-
meekorps, das Lemberg belagerte, von der Hauptstadt nach dem
Siiden zuriickzuwerfen. Dem zahlenmiflig stark unterlegenen
westukrainischen Zernierungskorps war indessen ohne Kenntnis
von den polnischen Absichten anbefohlen, einen nenen — den
zweiten — Generalangriff gegen Lemberg zu fiithren. So prallten
in den Tagen 11.—13. Januar 1919 zwei Offensivhandlungen ge-
geneinander, wobei die Westukrainer den Polen zuvorkamen. Im
heilen Ringen von Angriffen und Gegenangriffen auf beiden
Seiten scheiterte die polnische Absicht vollstindig: die Frontlage
aus der Zeit vor den Kimpfen blieb bestehen.

Nicht weniger erfolglos war die driite polnische Unternehmung
— der in den ersten Tagen Februars 1919 gefiithrte Angriff im
Rayon Chyréws gegen Sambor. Dieser ward unter betrachtlichen
Verlusten fiir die Polen vom III. westukrainischen Armeekorps
zuriickgeschlagen; nur die Unbeholfenheit der Westukrainer im
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Bewegungskampfe verhinderte dort eine entscheidende polnische

Niederlage.
Eines hatten die Polen dennoch erreicht: sie verwandelten den
polnisch-westukrainischen Krieg — abgeseher von jenen drei

groflen Kampfhandlungen — allenthalben endgiiltig in einen aus-
gesprochenen Stellungskampf, der noch am wenigsten vom 1. —
nirdlichen — westukrainischen Armeekorps geiibt wurde, aber
um so mehr fiir das II. Armeekorps bei Lemberg, wo er seit dem
Ende Dezember 1918 mit der Unterbrechung durch die Kampf-
handlungen in den Tagen 11.—13. Januar 1919 bis zur zweiten
Hilfte Februar 1919 wihrte, und am meisten fiir das IIl. — siid-
liche — Armeekorps, das den ganzen Winter durch fast véllig pas-
siv blieb, charakteristisch war. An die westukrainische Truppen-
Moral stelite indessen dieser schleppende Winterfeldzug Anforde-
rungen, denen sie nicht gewachsen war, und hier nahm das Ver-
hingnis der westukrainischen Volksarmee seinen Ursprung®).

Iv.

Der Winter vom Jahre 1918/1919 war ziemlich streng, aber
die westukrainische Armee war fiir die kalte Jahreszeit in keiner
Hinsicht ausgeriistet: ein grofer Teil der Soldaten besall mnicht
einmal Wintermiintel. In Erwartung baldiger groBier Offensiv-
Handlungen ertrug der Soldat die Enibehrungen anfiinglich
tapfer: er vertraute noch der Fithrung. Die Desertionen von der
Front waren infolgedessen zuniichst — bis Ende Iebruar 1919 —
kaum nennenswert, trotzdem man wuBte, dall im Hinterlande
nach den Deserteuren nicht gefahndet wurde. Viele Front-
truppenkarper suchten durch eigene Initiative Abhilfe zu schaffen:
man griindete Werkstitten jeder Art. Auch die Bauernschaft or-
ganisierte sich vielerorts in der Frontzone in Hilfskomitees und
gab in diesem im Weltkriege doch griindlich ausgepliinderten
Lande das legte an Kleidern und Wische fiir den Frontsoldaten
her. Sie ertrug ebenfalls die sonstigen Lasten — wie z. B. den
schweren Zufuhrdienst — willig und geduldig.

Dennoch hitte die Westukraine diesen Winterfeldzug kaum
geleistet, wenn sie keine Unterstiitzung aus Kiew bekommen
hitte. Sobald Kiew am 14. Dezember 1918 durch das ,,Direk-

torium® eingenommen wurde, taten nimlich die ,,5.5.-Schiigen®
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alles, was sie konnten, um von dort ihrer engeren Heimat zu
helfen. Kriegsmaterial jeder Art, alles, was sie aus der Anar-
chie in der Ostukraine retten konnten, schafften sie in die
Westukraine. Spiter traf auch ein sehr tiichtiges ,,5.5.-Schiigen®-
Artillerieregiment bei Lemberg ein, darunter die -einzige
schwere Artillerie, die die Westukrainer besaBlen, und diese Bat-
terien leisteten Vorziigliches. Dagegen miBlang der gegen Ende
Dezember 1918 unternommene Versuch, die im Aufstande gegen
das Hetmanat gebildeten ostukrainischen Bauernhaufen bei Lem-
berg einzusetzen, vollstindig. In ihnen feierte nimlich merk-
wiirdigerweise der Geist der zersetzien russischen Armee aus dem
Ende des Jahres 1917 seine volle Auferstehung, als habe ihn der
ostgalizische Boden selbst wieder heraufbeschworen. Sie berieten
die ihnen erteilten Befehle in Versammlungen und gaben die Stel-
lungen widerstandslos auf, sie pliinderten und mufiten schlieBlich
entwaffnet, ja zum Teil sogar dezimiert und schleunigst wieder
hinter den Zbrucz abgeschoben werden.

Aber die Hilfe aus Kiew machte sich an der Front nicht bald
bemerkbar. In einer Volksarmee, die einen Angrilfs- und Bewe-
gungskrieg wiinschte, doch infolge des Mangels an Offizieren und
der Unzuliinglichkeit der hoheren Stibe dazu nicht taugte, nahm
nun allmihlich eine Zersetzungstendenz auf dem Boden der Ent-
behrungen iiberhand. Gewitzigt durch die Waffenstillstands-Ver-
handlungen im November 1918 wihrend der Lemberger Stralen-
kimpfe verdiichtigte man zuniichst die Heeresleitung, dal sie auch
jett eine Art stiller Walfenruhe mit den Polen betreibe, ja ihre
Sache an den Feind direkt verrate. Auch die Unordnung und der
verhiiltnismiBige UberfluB an Offizieren in der Etappe riefen Ent-
rizstung hervor. Der Soldat begann dem Offizierskorps im ganzen
zu grollen und vertraute zulet — etwa seit dem Mirz 1919 —
nur noch den unmittelbaren Vorgesegten, die er kannte. Die
Truppen wurden allmihlich apathisch.

Diese Entmutigung ging durch das ganze Land. Das Volk war
iiberzeugt, daB} die Krifte an der Front geniigten, um die Polen
zu schlagen, und konnte nicht versichen, warum diese im ganzen
doch stets im Vorteil bliehen. Daher riickten die bis dahin noch
nicht ausgehobenen Rekruten seit Januar-Februar 1919 immer
unwilliger und spirlicher ein. Die Parteien begannen in Stanislau
die Armee zu kritisieren. Die oppositionelle Linke — vor allem
der ,Bauern- und Arbeiter-Bund® — lief sich die Gelegenheit
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nicht entgehen, um durch Schiiren von Unzufriedenheit mit dem
Heere, insbesondere den Offizieren, selber populdr zn werden.
Vielerorts kam es schlieilich — in der Hauptsache seit Miirz 1919
— zum lokalen Aufruhr. Die Massenstimmungen machte sich
sogleich auch die planmiBige Zersetzungspropaganda des ge-
schickten, iiberall im Lande verbreiteten polnischen Geheim-
dienstes zunutze.

Zunidchst wirkte die Zersetzungstendenz auf dullerste Ge-
hiissigkeit dem Polentum gegeniiber hin. Dabei klammerte sich
die immer mehr auBer Rand und Band geratende Menge an das
Unwesentlichste und Nebensichlichste im Glauben, die wahre Ur-
sache der eigenen Miflerfolge darin gefunden zu haben. Man for-
derte die Rdumung der gesamten polnischen Bevilkerung aus der
ganzen Frontzone. Man dringte immer unbindiger auf sofortige
Internierungen unter den Polen im Hinterlande. Und es machte
viel boses Blut, dall die Regierung eine systematische Repres-
salienpolitik den Polen gegeniiber stets ablehnte und die Heeres-
leitung die Evakuierung der Frontzone nicht gestattete. Auch
schickten die in Lemberg mit eingeschlossenen Ukrainer immer
wieder Botschaften, man mége diese Stadt energisch beschiefen,
ohne Riicksicht darauf, dafl auch mancher Ukrainer dabei getiitet
werde, und die ,,Yolksstimmung** eniriistete sich sehr iiber den
Lemberger ukrainischen Metropoliten Andrij Septyékyj,
der darum bat, von der BeschieBung der Stadt Abstand zu nehmen,
falls man sie nicht zugleich bestiirmte***). Die meistens mit
ihren eigenen freien Erfindungen arbeitende, oder doch wenig-
stens weit iibertriebene, duferst gehiissige und riihrige polnische
Greuelpropaganda gegen die Westukrainer in Xernpolen und im
Auslande brachte diese erst recht auf.

Schlimmer war, dafl infolge dieser sehr allmihlich im Laufe
des Winters 1918/1919 fortschreitenden Zersetzung die Leitung
den Hiinden der ohnedies nicht iiberm#Big mutigen, verantwort-
lichen Volksfithrer zu entgleiten begann. Eine wirklich ziel-
bewulite politische Fiihrung besaB das westukrainische Volk
eigentlich nie, auch in den osterreichischen Zeiten nicht. Aber die
westukrainische gebildete Schicht im ganzen hatte doch einen
hohen Grad vom Vertrauen im Volke, weil sie vor dem Welt-
kriege Ansehnliches fiir die kulturelle und wirtschaftliche Hebung
des Bauerntums getan hatte. Jetzt ril} dieses altbewihrte Ver-
trauen, und die ohnedies schwidhliche und um ihre Popularitit
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besorgte westukrainische Regierung wurde ratlos. Der nem ent-
standene Staat begann in steigendem MabBe steuerlos dahinzu-

treiben®™®).

V.

Inmitten dieser allgemeinen Gereiztheit ging der Krieg im
Februar 1919 in ein drittes — fiir die Westukrainer entscheiden-
des — Stadium iiber. Die soeben dargestellte beginnende Auf-
16sung war nidmlich im Januar-Februar 1919 erst eine Entwick-
lungstendenz. Die Widerstandskraft des Landes war einstweilen
noch nicht ernsthaft angegriffen. Im Gegenteil: die Frontarmee
war im Augenblick ein besseres Werkzeug denn je. Sie wurde
trotz der Schwierigkeiten, mit denen sie zu kimpfen hatte, wiih-
rend des Januars 1919 vom Oberst Myikovikyj durchorgani-
siert; sie bekam ein festes Geflige, so dall sie nunmehr nach der
Art ihrer inneren Organisation viel lenkbarer wurde. Die ganze
Frontarmee wurde einheitlich in zwslf Brigaden geordnet. Jede
Brigade bestand aus vier selbstéindigen starken Bataillonen zu je
vier Kompagnien — insgesamt etwa 3000 Mann FuBtruppen im
Gefechtsstand — und besal in verschiedener Stirke, je nach Be-
diirfnis, eigene Artillerie - insgesamt in der ganzen Armee iiber
50 Batterien -—, Kavallerie und technische Truppen. Die Brigaden
des Lemberger Abschnitts wurden am stirksten mit Artillerie
versehen, mitunter besaBen sie je zwei Artillerieregimenter.
Nicht zu grof und zugleich mit allen Truppengattungen versehen,
eigneten sich diese Brigaden recht gut zum selbstiindigen, raschen
Handeln im Bewegungskrieg, und diese Gliederung behieli die
westukrainische Armee auch spiter bei. Zwar beabsichtigte
Oberst Myikovikyj die Schaffung von weiteren zehn Bri-
gaden im Hinterlande, jedoch wurde dies nicht durchgefiihrt: auf
Seiten der Westukrainer eine schwere Versiumnis, die in militir-
organisatorischer Hinsicht iiber ihren spiteren Untergang mit
entschied. Die gesamte Frontarmee wurde in drei Armeekorps
zu je vier Brigaden gegliedert. Ein ganzes — das zweite — Ar-
meekorps lag vor Lemberg, eine Macht, die unter den damaligen
Kriifteverhiltnissen hidtte ausreichen miissen, um Lemberg zu
nehmen; das erste Armeekorps kimpfte im Norden des Landes
— im Rayon Sokal—Lemberg —, dag dritte im Siiden, im Rayon
Chyrow—Przemyil—Gridek®*).
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Jetzt kam die Zeit, da sich die westukrainische Staatsleitung
die Fragen beantworten muflte: was sie bis dahin mit ihrer Armee
erreicht hatte und was sie mit ihr noch erreichen konnte, um un-
geachtet aller ,,Volks- und Armeestimmungen® je nach der eigenen
Antwort auf diese Fragen weiter zu handeln.

Die rasche militdrische Durchorganisierung der Westukrainer
schon zu Ende Januar 1919, noch lange bevor Kernpolen solches
gelang, brachte dem westukrainischen Oberkommando hohes An-
sehen in Polen®™). Man glaubte, daf} die feindliche Heeresleitung
auch in operativer Hinsicht tiichtig sein miisse, und hatte noch
nicht die unumstéBlichen Beweise, die man sehr bald danach er-
hielt, da} diese Heeresleitung weder in politischer Hinsicht etwas
taugte noch fahig war, mit ihrer durchorganisierten Armee und
mit den doch im hohen MaBle noch kampftiichtigen Soldaten
iiberhaupt etwas Grofies auf den Schlachifeldern znr unternehmen
und durchzufiihren. Ungeachtet aller theoretischen Wiinsche
Dmowskis und der polnischen National-Demokratie begann
man daher dort tatsiéichlich zu zweifeln, ob es je gelingen konnte,
die ganze Westukraine zu erobern. Man begann sich mit dem
Gedanken auszusohnen, dal Polen sich hochstens mit Lemberg
und dem Petroleumgebiet oder gar mit Lemberg allein zufrieden
geben und den Rest Ostgaliziens den Westnkrainern iiberlassen
mufite. Selbst diese Anspriiche schienen iiberspannt. Denn die
Lage Lembergs war zu Anfang Februar 1919 arg und wurde bald
katastrophal. Die Lemberger Besagung war duBerst erschopft,
aber Kernpolen war im Augenblick schlechterdings nicht im-
stande, auch nur einen Soldaten mehr nach Lemberg zu schicken,
denn die Lage nicht nur in Lemberg, sondern rund um Kernpolen
herum begann ungiinstig zu werden. In der Provinz Posen wiitete
der Kampf mit den Deutschen. In Osterreichisch-Schlesien war
der Krieg mit den Tschechen ausgebrochen. Bei Lubaczéw, Rawa
Ruska und Belz im Norden Ostgaliziens gingen die Westukrainer
erneut zu Angriffen iiber, und die Operationen ihres I. Armee-
korps gegen Gemeral Romer begannen sich giinstig zu ent-
wickeln. In Siidwestwolhynien drangen die Ostukrainer zeitweise
fast bis zum Bug-FluB vor. In Weillruthenien war die Riumung
dieser Gebiete durch die Deutschen im Gange, und in aller Eile
mufte Kernpolen Truppen improvisieren, um vor den Bolsche-
wisten in dieses Land einzudringen®™).

Fragte man also zu Anfaug Februar 1919, was die West-
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ukrainer durch ihre Armee bis dahin erreicht hatten, so lautete
die Antwort: sie hatten die Polen gezwungen, die Eroberung von
ganz Ostgalizien fiir ungewill zu halten und ihre Anspriiche im
Grunde nur auf Lemberg und das Petroleumgebiet zu beschriin-
ken. Klammerte man sich an die Doktrinen wie ,,Selbstbestim-
mungsrecht und ,,Anspruch auf Staatlichkeit in ethnographischen
Grenzen®, so war dieses Ergebnis kein Sieg, sondern eine Nieder-
lage der Westukrainer. Bedachte man aber, daf§ cin Volk, welches
fast sechs Jahrhunderte lang unter dem Joch der Polen gelebt
und noch vor kurzem alle Ambitionen aufgegeben hatte, jemals
eigene Staatlichkeit zu besitzen, seinen Erbfeind ausschlieBlich
mit eigenen Kriften zwang, sich mit dem Verlust des groleren
Teils der Westukraine innerlich auszusshnen, — so war schon
dieses Ergebnis objektiv ein siegreicher Ausgang des Krieges der
Westukrainer.

Nun fragte es sich weiter: was konnie jene Armee mehr er-
reichen? Hielt man an der Doktrin der ,,ethnographischen Gren-
zen“ fest, so muflte die Armee imstande sein, Lemberg zu er-
obern und die San-Linie zu erreichen. Mehr noch! Es war klar,
dafl Polen nie und nimmer von Lemberg lieB, shne daBl am San-
FluB} seine gesamie Heeresmacht in ihrer Gegenoffensive noch
einmal geschlagen wurde, und zwar so entscheidend, dafl Polen
ein fiir allemal die Wiedereroberung Lembergs fiir ausgeschlossen
hielt. Doch es war schon im Februar 1919 sehr fraglich geworden,
ob die Polen wirklich hinter den San-FluB geworfen werden
konuten. Ja, ein Einsichtiger und Unterrichteter mufite gar zwei-
feln, ob die Westukrainer — unter einer solchen militirischen
und politischen Fithrung, die sie hatten, — iiberhaupt fihig waren,
auch nur Lemberg allein einzunehmen. Zu Anfang Februar 1919
besallen die Westukrainer in den zwolf Brigaden ihrer Front-
armee an Fulliruppen etwa 35000 Mann Gefechtsstand. Aber die
polnische Armee von General Rozwadowski hatte auf der
Linie Chyréw—PrzemyilLemberg bereits 21 000 Mann Ge-
fechtsstand und die Armee von General Romer im Rayon von
Rawa Ruska 5600 Mann Gefechtsstand. Insgesamt waren es iiber
26 000 Mann Gefechtsstand, also war das Ubergewicht der West-
ukrainer nicht mehr so entscheidend wie einen Monat vorher®™).
Nach menschlichem Ermessen hitten die Westukrainer woh! im-
stande sein miissen, Lemberg einzunchmen, aber nicht mehr, oder
wenigstens kaum Przemy$l dazu, es sei denn, daB ihnen das Un-
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wahrscheinliche gelingen sollte: die gesamte polnische Lemberger
Gruppe einzuschlieBen und zu vernichten. Waren sie nun in der
Lage, etwa bei Przemyél die polnische Gegenoffensive zur Wie-
dereroberung Lemberge abzuwehren? Wiren sie ein Volk ge-
wesen von wesentlich héheren staatsbildenden und kriegerischen
Qualititen als das polnische, — dann vielleicht! Aber dies waren
sie ja nicht. Sowohl an Intelligenz als auch an Kénnen waren sic
den Polen unterlegen. Den in der Westukraine politisch regie-
renden Kreisen gingen selbst die unzureichenden Kampfanstren-
gungen, die sie bis dahin leisteten, iiber das Maf} ihrer Kriifte,
aber eine bessere regierende Schicht vermochte der westukrai-
nische Volkshoden nicht hervorzubringen, — wenigstens im
Augenblick oder in absehbarer Zeit nicht, Auch die westukrai-
nische Heerfiihrung hatte bis dahin das MaR ihrer Fihigkeiten
den Eingeweihten schon gezeigt: sie konnte sich mit der polni-
schen nicht messen. Die westukrainische Etappe war in Unord-
nung, die Zahl der Offiziere gering. An Mannschaft lieB sich
zwar bei einem energischen Vorgehen eine Reservearmee von
vielleicht gar 50 000 Mann im Verpflegungsstand noch schaffen,
aber mit Mannschaften allein, und mégen sie noch so tiichtig sein,
werden Schlachten, geschweige denn Kriege noch nicht gewonnen;
beim Mangel an Offizieren und bei anderen Miflstinden war es
indes mehr als fraglich, ob man jene Masse iiberhaupt zusammen-
halten konnte. Auch das Kriegsmaterial war der Erschépfung
nahe. Womit sollte man denn einen wirklich groflen Krieg mit
Polen fithren, wenn die Qualitit der eigenen Volkskriifte dazu
nicht reichte, wenn simtliche hfheren Volksfunktionen iitheraus
schwach waren? Polen dagegen konnte nach einigen Monaten
spielend leicht im Vergleich zu den westukrainischen Schwierig-
keiten selbst eine Frontarmee von 100000 Mann Gefechtssiand
gegen die Westukrainer aufmarschieren lassen. Was bliebe dann
angesichts einer solchen Ubermacht von der Westukraine itbrig?
Auch durften die ostukrainischen Verhiltnisse nicht auller Acht
gelassen werden. Iiel die Ostukraine dem Bolschewismus zum
Opfer, so wurde auch die staatliche Existenz der winzigen West-
ukraine — selbst wenn diese bis zum San-FluB und den ,,ethno-
graphischen Grenzen reichen sollte — ein Ding der Unmiglich-
keit.

Einen vollkommenen Sieg im Sinne des .ethnographischen
Prinzips“ konnte also die westukrainische Armee bereits im Fe-
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bruar 1919, auf der Hihe ihrer Erfolge und ihrer Kampftiichtig-
keit, ausschliefllich aus eigenen Kriiften nicht mehr erreichen.
Anders wire freilich die Lage gewesen, wenn die duBleren Ver-
hiltnisse zugunsten der Westukraine gespielt hiitten, wenn diese
sich einen Vorteil von dem Zeitgewinn hiitte versprechen kénnen.
Aber dies war nicht der Fall. Der tschechisch-polnische und der
polnisch-deutsche Krieg hatten einen rein lokalen Charakter; sie
entlasteten zwar die Westukraine einstweilen, aber es lag durch-
aus an den Polen, sie durch etwaige eigene Nachgiebigkeit jeden
Augenblick zu beenden, um sich sodann mit ihrer ganzen Macht
gegen die Westukrainer zu werfen.

S0 wies die ganze Lage die Westukrainer darauf hin, daB es
fiir sie an der Zeit war, an die Beilegung ihres Krieges mit Polen
zu denken, und zwar solange ihre Lage giinstiger war als die-
jenige der Polen und solange sie selbst stark waren. Fiirs nichste
galt es, eich fiir diesen Zweck eine miiglichst starke Stellung mit
militirischen Mitteln zu schaffen, um nachher je nach den Um-
stinden handeln zu konnen: entweder das Errungeme beizube-
halten und den Krieg mit dem Ziel der Eroberung der ,,ethno-
graphischen Grenzen* fortzusetjen, falls die Lage Gesamtpolens
sich weiter verschlechtern sollte, — oder aber — und sei es unter
schweren Opfern — doch einen baldigen Frieden mit Polen zu
schlieBen, falls zu befiirchten war, daB jene allgemeine polnische
Lage sich in absehbarer Zeit bessern mufite.

Nichts konnte die westukrainische Sache giinstiger stellen als
die Einnahme Lembergs. Ein solcher Erfolg war nicht nur auBen-
politisch — mit Riicksicht auf etwaige Verhandlungen mit Polen
—— geboten. Noch mehr fiel ins Gewicht, daBl die Eroberung der
Hauptstadt von einer unabsehbaren Wirkung fiir die Hebung der
allgemeinen Kriegstiichtigkeit der Westukraine werden mubBte.

So raffte sich die westukrainische Heeresleitung im Februar
1919 endlich auf und nahm sich die Eroberung Lembergs als ihr
niichstes Ziel vor. Nichts geschah dagegen auf dem Gebiet der
Auflenpolitik: unter dem Bann der Dokirinen vom ,,Selbsthestim-
mungsrecht” und von ,.ethnographischen Grenzen* dachten dic
Westukrainer nur an die Fortsejung ihres Krieges, taten aber
fiir die Vorbereitung eines etwaigen Friedensschlusses nichts. Von
entscheidender Bedeutung dabei war, daB sie sich selbst von den
Entente-Unternechmungen im polnisch-ukrainischen Streit und
Kutschabsky 17
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iiberhaupt in der ,,ukrainischen Frage* ausschlossen, obwohl sie
eine Gelegenheit dazu hatten, wenigstens zu versuchen, die En-
tente-Einmischung in ihre Sache weniger schadlich fiir sie zu ge-
stalten, als dies tatsichlich bald darauf geschah.

Angesichts der westukrainischen militir-organisatorischen Er-
folge sowie der Tatsache, daB das ,,Direktorium* zwar Kiew soeben
verloren hatte, doch immerhin fast ganz Podolien und Wolhynien
noch hielt (Karte II}, war es nicht verwunderlich, da$ gerade
jeit — im Februar 1919 — der Marschall F o ch, wie schon des
niheren berichtet wurde, in seinen Interventionspldnen gegen die
Moskauer Bolschewisten auf die Ukraine zu rechnen begann. Im
Januar 1919 wurde daher aus Paris eine interalliierte Mission,
bestehend aus dem englischen General Carton de Wiart,
dem Amerikaner Professor Lord und dem ltaliener Komman-
dant Stabile, mit dem franzésischen General Berthélemy
an der Spifje, nach Warschau geschickt, um — falls die West-
ukrainer keine ,.Bolschewisten* waren, fiir die sie die von den
Polen instruierte Entente-Offentlichkeit hielt, — einen polnisch-
westukrainischen Frieden zu stiften.

Schon am 19. Januar 1919 fragte die in Lemberg angekom-
mene englische Mission des Generals Carton de Wiart das
westukrainische Armee-Oberkommando an, ob dieses geneigt
wire, auf Grund einer festen Demarkationslinie einen Waffen-
stillstand mit den Polen zu schlieBen. Es beot sich so den West-
ukrainern die Gelegenheit, wenigstens zu versuchen, einen Frie-
den mit Polen diplomatisch vorzuhereiten, — vielleicht gar die
Englinder dafiir zu gewinnen, daf} sie auf die ErmiBigung der
polnischen ,,Gelitste hin wirkten. Aber die Westukrainer er-
kannten nicht die dringende Notwendigkeit, einen Frieden mit
Polen, solange dieses noch schwach war, zu suchen. Das starre
Festhalten am ,.ethnographischen Prinzip® schien der westukrai-
nischen Regierung die feste Politik zu sein, zumal sie ja von der-
» ¥ olksstimmung® bedringt und um die eigene Popularitit besorgt
war. Da sie glaubte, dal die Armee in der Lage war, Lemberg
demnichst einzunehmen, da sie zngleich die Militdrpotenz Kern-
polens nicht in Betracht zog und die Eroberung Lembergs schlecht-
hin fiir das Ende des Krieges hielt, antwortete sie auf jene eng-
lische Anregung, daB} sie zum Waffenstillstand nur auf der San-
Linie bereit ware, chne dadurch auf die westlich vom San-Fluf}
gelegenen ukrainischen Gebiete zu verziditen — eine Linie, die
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die Westukrainer weder besaBen noch aller Wahrscheinlichkeit
nach militdrisch je erreichen konnten®).

Nun beschrinkte die Berthélemy-Mission, ohne die
mehrmaligen Einladungen der westukrainischen Regierung zum
lingeren Besuch in der Westukraine zu beachten®?), ihre Ver-
handlungen ausschlieflich auf die Polen. Dies waren offenbar
hauptsichlich Gespriche zwischen der franzésischen Militirpartei
und den Polen dariiber, zu welchen Opfern diese bereit wiiren,
damit Fraokreich die Ukrainer in den Interventionsfeldzug gegen
die Moskauer Bolschewisten und in das System der franzisischen
Vorherrschaft in Europa einordnen kiénnte. Was diese in War-
schau wirkende Mission endlich zum energischen Eingreifen in
den polnisch-westukrainischen Krieg veranlaBte, war, daBl um die
Mitte Februar 1919 die Kriegslage der Polen in Ostgalizien fiirs
nichste fast rettungslos verloren schien.

VL

Zu Anfang Februar 1919 wurde anstelle des Gberst My3-
kovékyj ein Westukrainer, der aus den Kimpfen bei Rawa
Ruska—Zolkiew bekannte Generalstabsoberst Viktor Kur-
manovy<¢, als Stabschef der westukrainischen Heeresleitung
eingeselit. Der Wechsel erweckte in der Armee allgemeine Zu-
versicht, — und diese schien zunichst berechtigt. Eine groBe An-
griffs-Operation wurde sofort vorbereitet. Danach soilten Teile
des III. Armeekorps die Mitte der Eisenbahnlinie Lemberg—
Przemysl zwischen Grédek und Szdowa Wisznia durchbrechen,
wiahrend das I. Korps seine Angriffe auf der Linie Rawa Ruska—
Sokal fortsesen und das II. Korps, verstirkt um Teile des I,
durch eine groBe Diversion im Nerden Lembergs die Lemberger
polnische Heeresgruppe an diese Hauptstadt fesseln sollte. Im
Gefolge der Operation bei Grédek—Sadowa Wisznia sollte so-
dann der dritte Generalangriff auf Lemberg durchgefithrt wer-
den, und nach der mit Zuversicht erwarteten Einnahme Lembergs
sollte die Eroberung von Przemyil an die Reihe kommen.

Am 14. Februar 1919 setsten die westukrainischen Angriffe
ein und nahmen polnische Stellungen auf der ganzen Linie zwi-
schen Grédek und Sadowa Wisznia: die Eisenbahnstrecke wurde
erreicht und in einer Tiefe von ungefihr 25 km unter Feuer ge-
nommen. Zwar hielten die Polen das weitere Vordringen der

17*
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Westukrainer auf, doch die verzweifelt gefiihrten Gegenangriffe,
in welchen die polnische Heeresleitung alles versuchte, um die
Westukrainer zuriickzudriingen, zerschellten teils am Wider-
stande, teils am Vorstiirmen der Westukrainer. Am 20. Februar
1919 hérte jegliche Verbindung zwischen Lemberg und Przemysl
auf. Die Not in der bedringter Hauptstadt stieg aufs hichste.

Jegt erwartete man, dafl es zur Einnahme Lembergs selbst
kommen mulBite. Der Fall dieser von jeglicher Versorgung ab-
geschnittenen Stadt schon in den nichsten Tagen wurde daher
allenthalben mit Sicherheit angenommen; die Berichte der Inter-
alliierten-Missionen aus Warschau nach Paris sprachen davon als
von einer Unabwendbarkeit®?).

Und nun geschah etwas, was nicht vorauszusehen war, — et-
was, was neben der Unzuldnglichkeit der Fithrung und der Gi-
rung der Masse zur Quelle des endgiiltigen Verderbnisses der
Westukraine wurde. Es war dies in dieser — wie es schien — fiir
die Polen fast hoffnungslosen Lage der Eingriff der En-
tente in die polnisch-westukrainischen Kimpfe
zugunsten Polens.

Unverziiglich — am 17. Februar 1919 — machte sich néimlich
die Berthélem y-Mission aus Warschau nach Lemberg anf
den Weg. Es galt, Lemberg — wie man glaubte — im lesten
Augenblick noch fiir die Polen zu retten, nicht nur, weil es im
Interesse Frankreichs lag, daB Polen den westlichen Teil Ost-
galiziens besaf}, sondern auch weil man wuBte, da, wenn Lem-
berg durch die Westulkrainer eingenommen wire, der Krieg in-
folge des polnischen Widerstandes gegen den vkrainischen Besi
jener Stadt sich nicht bald heilegen lassen wiirde, und dies machte
die augenblicklichen Plane von Marschall F o ¢ h zunichte.

Schon unterwegs forderte die Berthélemy-Mission das
westukrainische Armeeoberkommando am 18. Februar 1919 tele-
graphisch auf, unverziiglich die Feindseligkeiten einzustellen.
Dieses lehnte das ab mit der Begriindung, da8 die Verhandlungen
auch mitten in den Kriegsoperationen gefiihrt werden konnten.
Darauf kam die Mission itber Lemberg und -— nicht ohne Schwie-
rigkeiten — durch die Kampflinien am 22. Februar 1919 bei
dem westokrainischen Armeeoberkommando in Chodoréw an
und hier erklirte sie, daf} sie die Ablehnung der Einstellung von
Feindseligkeiten als Bevollm#chtigte der Entente fiir den Ab-
bruch der politischen Beziehungen der Westukraine mit den En-
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tentemichten halten und sofort das Land verlassen wiirde. Unter
diezem Druck stellten die Westukrainer ihre sich giinstig ent-
wickelnden Kampfhandlungen am frithen Morgen des 25. Fe-
bruar 1919 ein, und ihre YVertretung begab sich nach Lemberg zu
den Verhandlungen: Osigalizien wurde so durch das Dazwischen-
treten der Entente fiir die Polen gerettet. Denn es unterliegt
kaum einem Zweifel, dal die etwaige Einnahme Lembergs gerade
in diesem Augenblick der Wende in den westukrainischen Volks.-
stimmungen den kriegerischen Geist unter den Westukrainern so
stark entfacht hitte, daf} die spiteren polnischen Vorstélie auf
einen unvergleichlich stirkeren Widerstand gestollen wiren. Po-
len wire dann kaum imstande gewesen, ganz Ostgalizien im
Kampfe gegen ein unverzagtes Volk zu unterwerfen; es hiitte sich
wahrscheinlich doch nur mit dem Besit; eines mehr oder weniger
eng umgrenzten Westteils dieses Landes begnigen missen. Die
Entente entschied nun den Kampf zuungunsten der Westukrai-
ner, und zwarnicht nur durch den gegenwiirtigen EingrifiBerth é-
lemys, sondern auch — was noch schwerer ins Gewicht fiel —
dadurch, daB von nun an die westukrainische Kriegsfiihrung einer
vollstindigen Chaotisierung anheimfiel, weil ihre Unternehmun-
gen nicht mehr von der Erkenntnis des unmittelbaren westukrai-
nisch-polnischen Krifteverhiltnisses bestimmt wurden, sondern
von den im hochsten Grade irrefithrenden Erwartungen eines ge-
rechten Entente-Schiedsspruchs im polnisch-westukrainischen
Kampfe.

Die Verhandlungen waren unbillig. Alle Alliierten-Vertreter
— auch die Englinder — hielten zu den Polen; sogar ihr iinBer-
liches Benehmen gegeniiber den westukrainischen Vertretern war
im héchsten Mafle anstilig: es war plump und grob. Den ganzen
Waffenstillstandsvertrag hatten sie fertigz ans Warschau mitge-
bracht. Die Polen kannten ihn und, als sie mit dem Grafen
Alexander Skarbek an der Spige zu der unmittelbaren
Aussprache mit den Ukrainern zusammengebracht wurden, spot-
teten sie iiber ihren Gegner, indem sie auf seine Forderung des
San-Flusses mit derjenigen des Zbrucz-Flusses — der Ostgrenze
Galiziens — erwiderten und als ihr legtes Zugestindnis schlieB-
lich eine Demarkationslinie vorschlugen, die weit dstlidher noch
verlief, als die spiiter bekanntgegebene Berthélemy - Linie®™).

Da die unmittelbaren Verhandlungen zwischen der polnischen
und der westukrainischen Delegation ergebnislos waren, trat der
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Entente-Schiedsspruch ein. Vorerst besuchte allerdings die Ber -
thélemy-Mission am 27. Februar 1919 den bei der westukrai-
nischen Heeresleitung in Chodoréw angekommenen Simon
Petljura, um sich auch noch diesen ,,Abenteurer* anzusehen,
bevor man sich der Ukraine gegen die Bolschewisten bediente, —
und am 28. Februar 1919 itherreichte der General Berthélemy
in Lemberg den Polen und den Ukrainern gesondert den En-
tente-Waffenstillstandsvorschlag. Seine aus diesem AnlaB vor den
Westukrainern gehaltene Rede lautete folgendermaBen®?):
wWir, Vertreter der Entente, d. h. Englands, Frankreichs,
Amerikas und Italiens, haben gewissenhaft und genau die An-
gelegenheit erforscht, die wir entscheiden sollen. Wir fordern
Opfer von beiden Parteien, Opfer, die nur verlinfig, bis zur
Entscheidung der Friedemskonferenz, gelten. Es ist wahr, dal}
Eure Lage heute gut ist, doch sie kann sich zu Enrer Ungunst
dndern. Zwischen den Polen und den Tschechen ist schon ein
Waffenstilistand geschlossen,und die Polen kénnen die Munition
durch das tschechische Gebiet transportieren. Desgleichen wird
bald ein Waffenstillstand zwischen den Polen und den Deutschen
abgeachlossen werden*). Die Bolschewisten haben noch keinen
Teil des polnischen Gebietes angegriffen und daher sind die Polen
nicht gezwungen, nach dieser Seite zu kimpfen. Dies alles wissen
die Polen, und diese sichere Lage erfiillt sie mit Hoffnung und
Kraft. Wenn Ihr unseren Vorschlag nicht annehmen werdet, wer-
det Ihr dafiir der ganzen Entente verantwortlich sein. Ihr werdet
mit den Polen Krieg zu fiihren haben, denen die tapfere und
gut organisierte Armee Hallers helfen wird. Wir haben uns in
Frankreich von dem Mut dieser Armee iiberzeugt. Auf der an-
deren Seite marschieren gegen Euch die Bolschewisten, die bereits
Kiew und den grioBten Teil Eures Gebietes besigen und schon an
Eure Tore pochen. Wenn Ihr dagegen unseren Vorschlag am-
nehmt, werden wir Schritte unternehmen, daB Eure Souverinitit
anerkannt werde. Die Tatsache, daB wir mit Euch verhandeln
und uns mit diesem Vorschlag an Euch wenden, ist bereits zu
einem gewissen Grade eine Anerkennung Eures Staates, denn
man verhandelt doch nicht mit jemandem, der gar nicht existiert.

*) Tatsichlich wurde dieser schon am 16. Februar 1919 den Deutschen
vou der Entente diktiert, teils um die deutsche Gegenoffensive in der Pro-
vinz Posen zu vereiteln, teils um polnische Streitkrafte gegen die West-
ukrainer freizumachen.
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Sodann werdet IThr mit unserer Unterstiiung die Bolschewisten
besiegen, Euer verlorenmes Land wiedergewinnen und vor der
Friedeunskonferenz nicht mit leeren Hinden erscheinen. Unsere
Entscheidung wird den Ausgang der Verhandlungen des ,,Direk-
toriums* mit den Entente-Vertretern in Odessa beeinflussen, weil
unsere Vollmachten weitgehender sind, als diejenigen der Odes-
saer Delegierten. Wir werden Anstalten treffen, dal Eure Ver-
treter zur Friedenskonferenz zugelassen werden. Wir werden zu
Euch eine Mission senden, die bei Euch verbleiben und umnseren
Regierungen von Euren Néten berichten wird. Wir werden die
Verbindung zwischen Eurer Regierung und den Ententemichten
herstellen. Gedenkt des Sprichworts: ,,Helft ench selber und der
Himmel wird euch helfen!* Dieser Himmel — das sind die En-
tentemichte. Euer EntschluBl wird der Anfang eines neuen Le-
bens fiir Euch und Euer nationales Gliick sein. Nie und niemals
werdet Thr wieder cine solche Gelegenheit dazu haben, wie heute.
Dieser Augenblick ist groB und feierlich. Das Schicksal Eures
Volkes befindet sich in Furen Hinden!“ '

Diesen Mahnungen entsprachen die Waffenstillstandsbedin-
gungen. Die Westukrainer sollten innerhalb von 14 Tagen fast
die Hilfte ihres gesamten Sprachgebiets in Ostgalizien rdumen.
Die Demarkationslinie sollte von der ehemaligen osterreichisch-
russischen Grenze entlang des Bug-Flusses bis Kamionka Stru-
milowa verlaufen, sodann im allgemeinen auf Bobrka und Miko-
lajéw am Dnjestr zu und weiter in der Mitte zwischen Drohohycz
und Stryj nach dem Siidwesten in die Karpathen hinein bis zur
ehemaligen galizisch-ungarischen Grenze: Lemberg und das Pe-
troleumgebiet sollten bei den Polen verbleiben (Karte I). Die
Unterzeichnung des Waffenstilistandsvertrages sollte am 5. Miirz
1919 erfolgen, zugleich sollte ein — ebenfalls von der Mission
entworfener — Vertrag abgeschlossen werden iiber die Belie-
ferung der Westukrainer mit Petroleum durch die Polen. Zwar
enthielt der Waffenstillstandsvorschlag die Bestimmung, daf} er
keineswegs dem Beschluf} der Friedenskonferenz iiber Ostgali-
zien vorgriff, doch es war klar, daB} die Demarkationslinie die zu-
kiinftige Grenze zwischen Polen und der Ukraine bedeutete.

Die Bedingungen waren mallos, wie alles, was die Entente
den im Weltkriege unterlegenen Volkern diktierte. Den groBten
Teil des westukrainischen Gebietes, das zu Polen geschlagen
werden sollte, hielten doch die Westukrainer fest in ihrem Besit,.
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Im Grunde hesaBen die Polen davon nur zwei Stidte: Przemysl
und Lemberg. In bezug auf Lemberg hatte die Angliederung
dieser Stadt an Polen das Recht des Krieges fiir sich: behaupteten
doch die Polen mit groem Mut und mit Ausdauer diesen Besiy
kriegeriach gegen einen zahlenmillig iiberlegenen Gegner. Mit
diesem Verlust sowie dem der nordwestlich Lembergs gelegenen
ostgalizischen Landschaft mochte sich noch das nationale Emp-
finden der Westukrainer zur Not vielleicht aussihnen: es war dies
ungeféhr ein Viertel ihres ganzen Landes, aber dies ging nicht
iiber die Schranken der iiblichen Friedensbedingungen. Indes der
Verlust der siidlich und &stlich von Przemy$l gelegenen Bezirke
obendrauf war tatsiichlich fast untragbar fiir die Westukrainer.

Und dennoch blieb ihnen nichts iibrig, als den Berthéle-
my - Frieden anzunehmen. Denn die Lage und die Aussichten der
Westukrainer waren in der Tat genan so, wie Berthélemy
sie ihnen schilderte. Ohne die Unterstiiyung der Entente war der
Sieg iiber die Bolschewisten undenkbar, aber Berthélemy
stellte doch den Ukrainern in Aussicht, daB sie unter die Entente-
staaten aufgenommen wiirden. Dafl die Westukrainer - ein un-
bekanntes, durch seine Gegner arg verlenmdetes Volk - aus-
schlieflich dank ihrer Waffen die Ententemichte dazu veran-
laflten, war schon in ihrer Lage ein gewaltiger Erfolg. Denn es
gab ja im damaligen Europa sonst keine andere AnschluBmuglich-
keit, es sei denn, daBl man sich in das Lager des Bolschewismus
begab. Erkannte die Entente die ukrainische Staatlichkeit ein-
mal an, so hatte man eine gewisse Garantie dafiir, daB Polen die
Ukraine nicht wieder angriff, es sei denn, daB} die Ukrainer im
Kampfe gegen die Bolschewisten unterlagen, denn dann besetyten
die Polen zweifellos ganz Galizien®®). Aber mit einem bei weitem
besser als etwa bei dem General Denikin®®) oder bei Simon
Petljura geordneten Hinterlande, wie dies die Westukraine
tro aller ihrer Mingel war, konnte man stark hoffen, sich vor
den Bolschewisten zu behaupten — wie sich etwa die Ostsee-
staaten behauptet haben — und die Ostgrenzen des ukrainischen
Rumpfstaates vielleicht gar am Dnjepr und am Schwarzen Meer
bei Odessa abzustecken. Traurig waren die Aussichten eines sol-
chen — vom Wohlwollen Frankreichs und Polens anhingigen —
Staatsgebildes, aber mehr war bei der damaligen inneren und
duBleren Lage der Ukraine nicht zu erreichen, und immerhin ist
es fiir ein staatloses Volk ein groBer Schritt vorwirts, wenn es
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wenigstens einen Rumpfstaat erringt, cofern es nur zwischen
diesem und einer villigen Unterjochung zu wahlen hat.

Aber ein Volk muf} auf dem Gebiet der Politik in einem sehr
hohen MaBle von ethnographischen Vorstellungen frei sein, um
einen derartigen Frieden, wie derjenige Berthélemys war,
annehmen zu konnen. Es mul} die internationale Politik als ein
Spiel der realen Volker-Krifte, nicht aber der ahstrakten natio-
nalen Vilker-Berechtigungen auffassen. Das ethnographische Ge-
biet ist dann pur der gegebene natiirliche Raum des politischen
Wirkens, das eigene Yolkstum dagegen nur der Sioff, der bewegt
und geformt wird, aber das Ziel der Politik ist weder das unbe-
dingte Einbezichen jenes Gesamtraumes in die eigene National-
staatlichkeit noch die FErfassung des Gesamtvolkstums durch
diese, sondern vor allem die Begriindang einer bestimmten Ord-
nung, das Auferlegen eines bestimmten Gesetses im realen Macht-
bereich des Volkes. Ein derartiges Denken war den Ostukrainern
nicht ganz fremd, da sie sich dessen hewulit waren, dal} sie durch
nichts als nur durch die eigenen Waffen ihre Staatlichkeit er-
ringen konnten, und zwar in solchen Territorial-Grenzen, welche
ihre eigenen Waffen stark genug waren, ihnen abzustecken. Da-
her riet Simon Petljura den Westukrainern die Annahme
der Berthélemy-Bedingungen dringend an. Auch fiir diese
wire derartiges einleuchtend gewesen, wenn die Proklamierung
der Wilson-Grundsige als der hichsten Norm der internatio-
nalen Beziehungen nicht eine vollstindige Chaotisierung der po-
litischen Vorstellungen unter den damaligen Demokratien Euro-
pas herbeigefiihrt hitte. Ein neues Moment kam dadurch in die
Beziehungen der Vélker untereinander hinein, namlich eine Ver-
zerrung der Auffassungen von der zwischenstaatlichen und zwi-
schenvilkischen Gerechtigkeit. Bis dahin war es einleuchtend,
daBf jedes Volk der Schmied seines eigenen Gliickes ist, daB es
jedem Volke frei steht, durch die Steigerung der eigenen Leistun-
gen seine Wiinsche zu erfiillen, und daf} in den Beziehungen der
Vilker untereinander derjenige Friede gerecht ist, weldher nicht
nur einer augenblicklichen — fiir eine der Parteien voriiber-
gehend giinstigen — Lage entspringt, sondern zugleich die we-
sentlichen Lebensinteressen der friedenschlieBenden Parteien be-
riicksichtigt und ihrem wesentlichen Krifteverhiltnis entspricht,
dasjenige dagegen ungerecht ist, was entweder die wesentlichen
Lebensinteressen eines Volkes schiidigt und so seine Selbsterhal-
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tung in Frage stellt, oder die wirkliche innerste Gewichtsvertei-
lung unter den Vilkern falsch widerspiegelt. Jesst aber, durch dic
Idee der demokratischen .,Selbstbestimmung®, warden zom Xri-
terium der internationalen Gerechtigkeit die Wiinsche selbst —
und zwar in erster Linie die Wiinsche ethnographisch-territorialer
Art —, ohne jegliche Riicksicht darauf, in welchem Grade diese
Wiinsche durch das MaB der staatsbildenden, geistig-kulturellen
und kriegerischen Kriifte eines Volkes erfiillbar, ja auch nur be-
rechtigt waren. In diesen Bann der Vermischung von Realititen
mit den Wiinschbarkeiten geraten, die Wunschzettel als das Ord-
nungs-Prinzip der Welt auffassend, empfanden die Westukrainer
die Berthélemy-Bedingungen als eine Preisgabe ihrer natio-
nal-politischen Sache schlechthin, und darin waren sie allen iibri-
gen ,.sich selbst bestimmenden* Vélkern gleich, denn in der Lage
der Westukrainer wire kein einziges von ihnen — auch etwa die
Tschechen oder die Polen nicht — fihig gewesen, jene Bedingun-
gen anders aufzufassen.

Ein von Wiinschen nach ,ethnographischen Grenzen® im
Wilsonschen Sinne erfiilltes Volk wire nur dann dazu zu
bringen gewesen, seine explosiven Nationalgefiihle mit einer kal-
ten politischen Ridson zu beherrschen, um dadurch der eigenen
Katastrophe vorzubeugen und den vom Untergange bedrohten
Nationalstaat zu erhalten, wenn es von einer echten fithrenden
Schicht, die durch ihr Ansehen, nicht aber durch ihre Popularitit
regiert, geleitet wire und iiber eine iiberaus starke und wirksame
Regierung verfiigt hiitte. Eine solche Schicht und Regierung be-
saBen indessen die Westukrainer ebensowenig wie die anderen
,gich selbst bestimmenden* Vilker; nicht durch ein festes An-
sehen und Vertrauen, sondern nur durch die sehr wandelbare
Popularitit hielten sich ja die Regierungen der neuemporkom-
menden Nationalstaaten. Die westukrainische Regierung fiirch-
tete also — mit Recht —den Berthélem y-Frieden unmiglich
annehmen zu konnen, ohne einer allgemeinen Auflésung und
vielleicht gar einem Sowjetumsturz zum Opfer zu fallen, da ja die
fiir ethnographische Prinzipien begeisterte Menge die Annahme
jener Bedingungen als einen grundsiiglichen Verzicht der bei Po-
len zu verbleibenden ukrainischen Gebiete und damit als einen
National-Verrat der Regierung aufgefalit hiitte.

Da der Berthélemy-Vorschlag in ultimativer Form ge-
stellt wurde, so daB weitere Verhandlungen ausgeschlossen waren,
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kiindigte also die westukrainische Heeresleitung unverziiglich in
der Nacht vom 28. Februar auf den 1. Mirz 1919 die Waffenruhe,
ungeachtet eines erneuten Ultimatums der Berthélemy-
Mission, die die Waffenruhe gebot. Die Stunmung der Armree
und des Volkes triumphierte iiber diese angebliche Festigleit.
Doch es zeigte sich nur allzubald, welchen wirklichen Wert solche
Stimmungen hatten®’).

VIL

Jegt sollten die Westukrainer ihre Fihigkeit zu einem wirk-
lich heldenhaften Ringen zeigen. ,,Eisen und Blut sollen iiber
uns und die Polen richten!™ hiefl es stolz in dem westukrainischen
Armeebefehl aus diesem AnlaB, aber grofle Taten folgten den
groflen Worten nicht. Einen Sinn hitte die Ablehnung der Ber-
thélemy-Bedingungen nur dann gehabt, wenn die Regierung
entschlossen gewesen wiire, die Sache ihres Volkes allein mit des-
sen eigenen Kriften zu entscheiden. Ein allgemeines Volksauf-
gebot wire dann am Plage gewesen, ein Aufruf zum Kampf auf
Leben und Tod, eine klare Belehrung des Volkes dariiber, daf
es nur die hichsten Kraftanstrengungen vor dem Untergang ret-
ten konnten. Derartiges war indessen der in der Westukraine
regierenden Schicht wesensfremd. Vielmehr befanden sich die
Westukrainer zusammen mit allen damaligen Kleinvélkern Euro-
pas im Banne der Vorstellung von der angeblichen Allmichtigkeit
der Entente. Da sich nun diese zum Schiedsrichter in sdmtlichen
europdischen Streitigkeiten aufgeworfen und zugleich die Wil-
8 o o - Prinzipien als die unumstoBliche Richtlinie ihrer Schieds-
spriiche proklamiert hatte, kam es der westukrainischen Politik
nur darauf an, durch Kriegshandlungen der Entente zu zeigen,
daf} diese mit den westukrainischen Wiinschen sorgfiltiger rech-
nen und einen fiir die Ukraine giinstigeren Schiedsspruch erteilen
miisse. Fiir eine Steigerung der westukrainischen Kriegsmacht
wurde also nichts getan, im Gegenteil wurde die Kampftiichtigkeit
des Volkes dadurch geschiidigt, dall die Regierung, um eine gute
Stimmung im Volke zu erhalten — worunter sie die gute Laune
verstand —, dieses zum Glauben verleitete, die Entente werde
noch die Ungerechtigkeit der Berth éle my- Intervention ein-
sehen und den Ukrainern die volle ethnographisch-nationalstaat-
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liche Selbstbestimmung gonnen. So wurde dem Zersegungsprozel}
in der Armee und in der Volksmasse durch einen neuen Faktor
Vorschub geleistet: — wozu sollte man sich denn besonders an-
strengen, wenn die westukrainische Sache mehr vom Gerechtig-
keitssinn der Entente als von den eigenen Errungenschafien des
Volkes abhing?

Doch selbst bei dieser Stellungnahme der Regierung hatte die
Ablehnung des Berthélemy-Friedens noch immer eine Be-
rechtigung, wenn die Heeresleitung iiberzeugt war, mit denjeni-
gen Kriften, die sie hatte, den Gegner besiegen, vor allem aber
Lemberg unverziiglich in den nichsten Tagen einnehmen zu kou-
nen, um so der Entente wirklich greifbar vor die Augen zu fiihren,
daf} sie dic Westukrainer in ihrem Berthélemy - Schiedsspruch
unterschiigte. Indes gab diese Heeresleitung den Plan der Er-
stiitrmung Lembergs, den sie noch vor kurzem hegte, ginzlich anf
und verlegte sich — politisch ahnungslos, wie sie war — darauf,
Lemberg blof} einzuschlieBen und durch die Not zur Kapitulation
zu zwingen, was von ihr ungefihr nach dem Ablauf eines Monats
erwartet wurde. Dabei war diese Auffassung selbst in strategi-
scher Hinsicht verfehlt, weil es bei der Stirke der polnischen
Lemberger Gruppe und der militirischen Leistungsfihigkeit
Kernpolens ginzlich unwahrscheinlich war, daB} sich die Zernie-
rung Lembergs wirklich einen Monat lang trof der — wie zu
erwarten war — mit grofiter Energie gefiihrten Entsagoperatio-
nen Kernpolens aufrechterhalten LeB.

Aber sogar taktisch wurde der Belagerungsplan Lembergs
durch die westukrainische Heeresleitung schlecht durchgefiihrt.
Denn dazu wiire eine energische westukrainische Offensive gegen
Przemyél notig gewesen, — indes begniigten sich die Westukrai-
ner nur damit, die durch dic Berthélemy- Intervention unter-
brochenen Angriffsoperationen im Rayon Grédek—Sadowa
Wisznia an der Eisenbahnlinie Lemberg—Przemysl wiederaufzu-
nehmen, um nach ihrer erfolgreichen Beendigung den polnischen
Entsaty fiir Lemberg aus Przemy$l bei Sgdowa Wisznia abzu-
warten. Aber der freie Spielraum von kaum 25 km Tiefe, iiber
den die westukrainischen Truppen zur Abwehr des Przemyéler
Entsaes zwischen Sadowa Wisznia und den Stellungen der pol-
nischen Lemberger Heeresgruppe bei Grédek verfiigten, war der-
maflen knapp, dall den Polen von vornherein eine sehr grofie
Chance gegeben wurde, diesen im Westen von Lemberg so diinnen
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westukrainischen Ring um die Hauptstadt durch die Operationen
des Przemysler Entsatzes zu sprengen. Hinzu kam, dal3 den Polen
durch Berthélemy eine Erholung gegonnt wurde, und nun
ereilte die Westukrainer eine Katastrophe auf dem Schlachtfelde.

Wihrend die westukrainische Regierung am 4. Mirz 1919
radiotelegraphisch vor der Eatente und ,.der ganzen Kulturwelt*
gegen die Berthélemy-Bedingungen —— die Angliederung
eines groBlen, ganz iiberwiegend ukrainischen Gebiets mit andert-
halb Millionen Ukrainern an Polen gegen den Willen der Be-
vilkerung — protestierte, sejten an der Eisenbahnlinie Przemy$l
—Lemberg auf der Front Grédek-Sagdowa Wisznia am 8. Marz
1919 die westukrainischen Angriffe wieder ein. Einen Tag darauf
wurden die polnischen Linien in diesem Rayon vollstindig ge-
sprengt; dieser Abschnitt der Eisenbahnlinie geriet in die Gewalt
der Westukrainer; Lemberg wurde nunmehr auch vom Westen
her umfafit und liickenlos eingeschlossen. Statt nun den Angriff
nach dem Westen, auf Przemysl zu, fortzuseyen, lenkte die west-
ukrainische Heeresleitung die Angriffskolonnen gegen die pol-
nische Lemberger Heeresgruppe, wo sie sich an den sehr stark
befestigten polnischen Stellungen bei Grédek fruchtles aufrieben.
Auch das III. westukrainische Armeekorps, statt seinen rechten
Fliigel im Rayon von Sadowa Wisznia fiir die bald zu erwartende
Schlacht mit einem polnischen Entsatsheere fiir Lemberg zu stir-
ken, zog Truppen aus dieser Richtung heraus und verzettelte sie
nullos anderwirts. So wurde die Lage reif fiir einen grofien pol-
nischen Sieg.

Zweimal spielte mittlerweile in diesen Tagen das Schicksal
selbst Lemberg den Westukrainern in die Hinde, so daB sie nur
zuzugreifen brauchten, um den Polen eine unahsehbare Nieder-
lage zu bringen. Das eine Mal war es am 5. Mirz 1919, am Tage,
da jene einen Frieden unterzeichnen sollten, iiber dessen Unge-
rechtigkeit sie klagten, als die schwere ,,5.5.-Schiien*-Artillerie
die polnischen Munitionsmagazine in Lemberg in die Luft
sprengte und der Gegner aus seinen Stellungen in einer fiirchter-
lichen Panik auseinanderstob, iiberzeugt, daB} die Stadt in seinem
Riicken soeben von den Westukrainern eingenommen sei, — und
das zweite Mal einige Tage spiiter, als die gesamte Besaiung
Lembergs unter Belassung nur weniger Milizmanner in den Rayon
von Grédek geworfen wurde, um dort einen gefihrlichen west-

ukrainischen Durchbrudh aufzuhalten. Aber die Indolenz des
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Kommandeurs des II. westukrainischen Armeekorps verpaBte
beide Gelegenheiten.

Nun warf Kernpolen am 12. Mirz 1919 eine neue Heeres-
gruppe von 8--10000 Mann CGefechisstand unter der Fiithrung
von General Iwaszkiewicz nach Przemyél, um damit nach
Lemberg durchzubrechen. Tes waren Truppen aus ganz Polen,
darunter auch aus der schlesischen Front und aus dem Posener
Gebiet, denn die Franzosen hatten — womit Berthélemy den
Westukrainern drohte — vorher alles getan, um durch Waffen-
ruhe mit den Tschechen und den Deutschen die Polen iiberall zn
entlasten und ihnen die Konzentrierung aller verfiigbaren Kriifte
gegen die Westukrainer zu erméglichen. Mit dieser neuen Heeres-
gruppe wurde nunmehr die in Ostgalizien kimpfende polnische
Frontarmee im ganzen der westukrainischen zahlenmiBig schon
iiberlegen; und es kam noch hinzu, da} die héhere Truppenleitung
bei den Westukrainern schlecht, bei den Polen dagegen gut war.
Also setzte aus Przemysl eine polnische Gegenoffensive ein, indem
sie zunichst Teile des L1I. westukrainischen Armeekorps im Siiden
der Eisenbahnlinie PrzemyslSadowa Wisznia schlug; und zwi-
schen die Przemysler und die Lemberger Gruppe eingekeilt, er-
litten die Westukrainer auch im Rayon Grédek—Sadowa Wisznia
eine vollstindige Niederlage: am 18, Mirz 1919 wurden sie iiherall
in ihre alten Stellungen im Siiden der Eisenbahnlinie Przemysl—
Lemberg zuriickgeworfen; die zehntiigige EinschlieBung Lembergs
wurde wieder behoben; die Verbindung dieses ,,polnischen Ver-
dun* — wie die Polen Lemberg zu nennen beliebten — mit Kern-
polen wurde diesmal endgiiltig sichergestellt; die Kraft der west-
ukrainischen Armee wurde entscheidend gebrochen®®).

VIIL

Auf die EntschluBifihigkeit einer so kleinmiitigen Fiihrung,
wie es die westukrainische war, wirkte diese ungliickliche Wen-
dung todlich. Denn die ,,Stimmungen der Unversiohalichkeit*,
um derentwillen man den Berthélemy-Frieden abgelehnt
hatte, klangen auch jetzt noch nach: und so begriff weder die
Menge, noch unter jhrem Druck die Regierung und die Heeres-
leitung, dall bei den gegebenen westukrainischen Unzulinglich-
keiten, die dieses Volk zur erfolgreichen Kriegsfiihrung untaug-
lich machten, der Krieg schon unrettbar verloren war und die Auf-
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gabe our noch darin bestand, zn retten, was man an eigener
nationalstaatlicher Selbstiindigkeit iiberhaupt noch retten konnte.

Die Entscheidung bei Lemberg wurde indessen in Paris nicht
sogleich bekannt. Was man am 17.--19. Mirz 1919 dort wuBte,
war, dal Lemberg eingeschlossen war, und man zweifelte nicht
daran, dafl die Westukrainer sich zumindest gerade anschickten,
in Lemberg einzumarschieren. Mit der groBten Energie nahmen
sich daher die Franzosen der polnischen Sache an, denn der Ver-
Iust Lembergs hiitte eine auBerordentliche EinbuBe Polens an
Prestige bedeutet und hitte das Durchsetzen auch der polnischen
Westgrenzen-Anspriiche auf der Friedenskonferenz ungemein er-
schwert. Es wurde schon berichtet, daB gerade, wiihrend die Ein-
nahme Lembergs durch die Westukrainer unvermeidlich schien,
Marschall Foch am 17. Mirz 1919 zum ersten Mal von dem
»Obersten Rat* forderte, die Haller - Armee unverziiglich iiber
Wien nach Lemberg zu werfen. Die Chancen der Westukraine
waren indessen bei Lloyd George und in den Kreisen der
amerikanischen Delegation, in welcher sich besonders Isaiah
Bowman fiir sie einsetzte, vorldufig gut: der westukrainische
Protest vom 4. Miirz 1919 und ein Telegramm des westukraini-
schen Staatssekretirs Vasyl” Panejko vom 13. Mirz 1919 an
Wilson verfehlten ihre diplomatische Wirkung sicherlich nicht,
so daB Wilson in seiner Antwortdepesche vom 17. Mirz 1919
den besten Willen der Ententemichte in bezug auf die Ukraine
beteuerte®™). Vor allem aber schienen die Westukrainer kriege-
risch tiichtiz und erfolgreich zu sein, so daB es sich zu lohnen
schien, eines solchen Schiitzlings sich anzunehmen. Daher lehnte
der ,,Oberste Rat“ jeme Foch-Forderung ab und wies am
21. Miirz 1919 F o ¢ h an, in Spa die Verhandlungen mit den Deut-
schen wegen des Transports dieser Armee durch Deutschland ein-
zuleiten®). Es war gerade die Zeit der groBten Spannungen auf
der Pariser Friedenskonferenz, da hinter den Beschliissen des
»Obersten Rats* sich nichts als Schachziige einzelner Michte ver-
bargen, die heute ihrem Partner nachgebend, morgen ihn selbst
zum Nachgeben veranlaBten. Also gab Clémencean am 17.
und 21. Miérz 1919 Lloyd George wegen der Haller- Armee
nach, aber mittlerweile — am 19. Mirz 1919 — wurde, offenbar
auf das Dringen der Franzosen, die ,,ostgalizische Frage* zum
erstenmal auf die Tagesordnung des ,,Obersten Rats* gestellt.
Hierbei galt es fiir die Franzosen, die vermeintlichen militirischen
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Fortschritte der Westukrainer unverziiglich durch die Autoritiit
des ,,Obersten Rats* aufzuhalten — wie sie vorher durch das Da-
zwischentreten der Berthéle my - Mission aufgehalten wurden
— und sodann die Lisung der ,,ostgalizischen Frage® durch den
»Ubersten Rat® so lange zu verschleppen, bisdie Haller - Armee
doch nach Polen kam und die Westukrainer zum Nachgeben zwang
oder ihnen gar ein Ende machte. DemgemiB faBite der ,,Oberste
Rat™ am 19. Marz 1919 den Beschlul}, die um Lemberg kimpfen-
den Parteien aufzufordern, unverziiglich auf den von ihnen im
Augenblick behaupteten Stellungen die Feindseligkeiten einzu-
stellen, wobei die Eisenbahnverbindung mit Lemberg zur Sicher-
stellung der Verpflegung dieser Stadt aufrechterhalten werden
sollte. Zugleich erklirte der ,,Oberste Rat™, daB diese Waffenruhe
die Voraussetzung fiir das Anhdren der beiden Parteien sei, und
lud die pelnischen und die westukrainischen Vertretungen nach
Paris zum Zweck der Waffenstillstandsverhandlungen ein*!). Wie
man daraus ersieht, wandte sich dieser ganze Beschluli in der An-
nahme, Lemberg sei immer noch abgeschnitten und die Westukrai-
ner befanden sich im Verdringen, einseitig gegen diese, genau wie
vorher die Berthélem vy - Intervention.

In dem Zustand der Lahmung, in welchem sich die westukrai-
nische Fithrung befand, war dieses Eingreifen des ,,Obersten
Rats® fiir die Westukrainer erst recht verderblich. Denn chne
diese duflere Einmischung hitte man sich vielleicht noch aufraffen
konnen, um sich entweder in einen Verzweiflungskrieg zu stiirzen
oder e¢ine unmittelbare Verstindigung mit Polen zu suchen. Jent
aber schien sich der Glaube an die Entente und ihre schiedsrichter-
liche Anerkennung des westukrainischen ,,Selbstbestimmungs-
rechts® zu bestitigen, und man durfte sich restlos auf den ,,Qber-
sten Rat“ verlassen, teils in der Hoffnung, daB sein Spruch giin-
stiger ausfallen wiirde als jener Berthélem ys oder als die un-
mittelbar von den Polen zu erhandelnden Bedingungen, teils weil
das Diktat des ,,Obersten Rats® als eine ,,vis major” die west-
ukrainische Regierung sowohl von der Notwendigkeit irgendeines
selbstiindigen Entschlusses wie von jeglicher Verantwortung fiir
etwaige Gebietsverluste enthand. Was infolgedessen von nun an
in der Westukraine erfolgte, was so unabwendbar wie eine
zwangslaufize Mattsetzung in einer Schachpartie.

So kam die Aufforderung des ,,Obersten Rats® vom 19. Mirz
1919, zumal sie zugleich mit der Mitteilung itber die freundlichen
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Beteuerungen Wils o ns eintraf, der westukrainischen Regierung
und Heeresleitung geradezu als eine wunderbare Rettung aus der
schwersten Not vor®®), Schon dermafen verantwortungsios wur-
den nimlich die Westukrainer in diesem Augenblick gefiihrt, daB,
trotzdem die Regierung sowohl wie die Heeresleitung einen Waf-
fenstillstand als die einzige Rettung empfanden, sie sich um ihrer
Popularitiit willen nicht einmal trauten, diese Entscheidung selbst
zu fillen. General Omel janovy&-Pavlenkolegte die ganze
Angelegenheit erst dem Entschiuf der in ihrer Disziplin bereits
sehr stark erschiitterten Armee vor. Auf seine Anordnung hin —
und dies war der Beginn des offenen Zerfalls dieses Volksheeres
— wihlte jedes Bataillon je einen Vertranensmann, die im Armee-
oberkommande versammelt, die Wiederaufnahme der Verhand-
lungen genehmigen sollten, was sie auch unter dem Druck der
Riicktritisandrohung jenes Generals und seines Stabschefs gegen
ihre eigentlichen ,,Stimmungen* taten. Darauf beantwortete das
westukrainische Armeeoberkommando sofort, am 22. Mirz 1919,
die Pariser Aufforderung zustimmend, und die Regierung machte
sich daran, ihre Vertreter zu den Verhandlungen mit den Polen
nach Paris zu entsenden®®).

GemiB der Aufforderung des ,,Obersten Rats® wandten sich
die Westukrainer zugleich an das polnische Armeeoberkommando
mit dem Vorschlag der Waffenruhe, aber zu ihrer griBten Be-
stiirzung fanden sie, daBl die Polen nicht daran dachten, der Auf-
forderung des ,,Obersten Rats* Folge zu leisten®***). Die polnische
Armee in Ostgalizien, die jetzt unter dem Oberbefeh]l des Ge-
nerals Iwaszkiewics stand, war ja der westukrainischen zah-
lenmifig schon iiberall gleich oder iiberlegen. Wo immer die pol-
nischen Truppen vorstieBen, gaben die westukrainischen in der
Regel nach. An Stelle des Przemy$l—Lemberger Korridors ent-
stand jetzt eine zusammenhingende polnische Front von den
Karpathen bis nach Wolhynien. Seit dem 23. Marz 1919 — gerade
da die Westukrainer die Waffenruhe vorschlugen — wurden nim-
lich an der Linie Lemberg—Lubaczéw polnische Truppern in Be-
wegung gesetzt und siduberten bis Ende Mirz 1919 das Land niord-
lich der Eisenbahn Przemyil—Lemberg bis zur Linie Janéw—
Wiszenka—Niemiréw—Rawa Ruska (Karte III) von den west-
ukrainischen Detachements. Die Heeresgruppe des Generals
Iwaszkiewicz und R om er kamen infolgedessen in Fiihlung:
an Stelle eines Korridors mitten durch das feindliche Land ent-

Kuischabsky I3
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stand so ein breitbasierter polnischer Keil Przemysl—Lemberg—
Rawa Ruska, eine vortreffliche Ausgangsstellung fiir eine Ver-
nichtungsoffensive gegen die Westukrainer. Diese erfolgreich
fortachreitenden polnischen Vorbereitungen zur Eroberung ganz
Ostgaliziens auf der einen Seite und die Kenntnis vonden Foch-
Plinen in bezug auf die Haller- Armee auf der anderen ver-
anlafiten die Polen, sich aus den Beschliissen des ,,Obersten Rats*™
nicht viel zu machen®*).

Die offenkundigen Vorbereitungen der Polen, den ,,Obersten
Rat® vor eine vollendete Tatsache in Ostgalizien zu stellen, sporn-
ten nun Lloyd George mit Unterstiitzang von Seiten der
amerikanischen Delegation an, von den Polen den Gehorsam zu
erzwingen. Da die Polen den ,,Obersten Rats*“-BeschluB vom
19. Marz 1919 unbeantwortet lieBen, wurde der in Warschau
weilende Hauptvertreter Amerikas in der interalliierten Kom-
mission fiir Polen, General F. J. K ernan, beaufiragt, die Waf-
fenruhe in Ostgalizien durchzufithren®®). Dieser brachte auch tat-
sichlich am 27. Mirz 1919 in Chyréw bei Przemysl die Vertreter
der Kriegfiihrenden zu neuen Verhandlungen zusammen. Zum
groBiten Erstaunen der Westukrainer, die doch iiberzeugt waren,
dafl die Entscheidung sich in Paris, in den Hinden der Entente
befiinde, erklirten sich aber die Polen nur dann zum Waflenstill-
stand bereit, wenn die westukrainische Regierung sich innerhall
von drei Tagen nach der Waffenruhe fiir die Annahme der Ber-
thélem y-Demarkationslinie entscheiden wiirde. ,,Ihr irrt Euch
in der Beurteilung der Lage®, sagte im Privatgesprich mit einem
westukrainischen Vertreter der polnische Graf Alexander
Skarbek, ein hervorragender Politiker alter Schule, der auch:
bei den Westukrainern hohe Achtung genoB. ,,Als der ,Oberste
Rat® seinen Beschluf fafite, war die Lage ganz anders als jetst.
Damals schien es, dall Lemberg in Eure Hinde fallen muBte, jetzt,.
wie Ihr wifit, droht dieser Stadt nichts. Jetzt ist es fiir Euch die
hichste Zeit, auf die Berthélemy-Linie einzugehen. Bedenkt,.
dal} wir, indem wir Euch einen solchen Ausgleich vorschlagen, ge--
gen unsere Offentlichkeit handeln, die uns dafiir steinigen konnte.
Aber wir haben eine gute Rechtfertigung, dafl dies der Wille des:
,Obersten Rats* sei. Wenn IThr jegt dem Waffenstillstand nicht
abschlieBt, so werden wir die Haller- Armee in einem Monat
hier haben und dann werden wir Euch aus ganz Ostgalizien hin--
auswerfen!**")*
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Das erste Mal gab den Westukrainern —— damals noch als den
einstweiligen Siegern — General Berthélemy Unterricht in
der Beurteilung ihrer Lage, jetzt wurden sie — nunmehr als Be-
siegte — zum zweiten Mal von einem Feindesvertreter sehr frei-
miitig und ehrlich in der Politik unterrichtet. Den Grafen
Alexander Skarbek, der ein National-Demokrat war,
mochte dabei die Erkenntnis geleitet haben, daB vor der Losung
der polnischen Westgrenzenfrage die Beilegung der Differenzen
mit den Angelsachsen wegen Ostgaliziens fiir Polen doch sehr
wichtig und erstrebenswert war. Indessen, da man auf die Entente
vertraute und zugleich sich vor jeder Veraniwortung scheute und
der ,,Stimmungen® des eigenen Yolkes nicht mehr Herr war,
lieBen sich die Westukrainer auch auf Uberlegungen von der Art
des Grafen Skarb ek nicht ein; man wollte lieber ein Diktat des
,.Obersten Rats** abwarten und trdstete sich damit, dafl man
schlimmstenfalls immer noch eine Gelegenheit haben wiirde, den
Berthélemy-Frieden mit Polen zu schlieBen. So lehnten die
westukrainischen Vertreter die polnischen Bedingungen ab, und
die Verhandlungen in Chyréw verliefen ergebnislos®™®). Die letzte
Gelegenheit fiir die Westukrainer, einen Frieden mit Polen zu
schlieBen, ging somit an ihnen voriiber.

IX.

Allerdings iat jetst der ,,Oberste Rat® — indem Clémen-
ceau seine angelsiichsischen Gegenspieler darin ruhig gewihren
lief — sein bestes, um die Westukrainer vollends zu verwirren
und ihre Haltung in Chyrdw als richtig erscheinen zu lassen. Denn
auf die Nachricht von den polnischen Waffenstillstandsbedingun-
gen hin beschloB der ,,Oberste Rat” am 2. April 1919, in Paris
eine interalliierte Kommission zum Zweck der Ausarbeitung der
polnisch - westukrainischen Waffenstillstandshedingungen unter
dem Vorsitz des Burengenerals Louis Both a einzusetzen. Am
3. April 1919 teilte der ,,Oberste Rat” die Bildung dieser Kom-
mission der polnischen Regierung telegraphisch mit und verwahrte
sich dagegen, dal die polnischen Bedingungen der vorliufigen
Waffenruhe in Ostgalizien den Bestimmungen des kommenden
Waffenstillstands irgendwie vorgreifen sollten. Zugleich wurde
General Kernan, der sich schon unterwegs nach Paris befand,
angewiesen, unverziiglich umzukehren und die Waffenruhe doch

I8*
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noch zustande zu bringen. Der General tat auch seine Plicht und
besuchte noch einmal den polnischen Oberkommandierenden, Ge-
neral Iwaszkiewicz, in Przemysl, mufite aber unverrichteter
Dinge wieder die Riickreise nach Paris antreten, da der Pole sich
fiir inkompetent erklirte, von der ihm durch seine Regierung an-
befohlenen Berthélem y- Linie Abstand zu nehmen®").

Angesichts der Bildung der Botha-Kommission in Paris
hatten also die Westukrainer scheinbar einen guten Grund zu
hoffen, daB der ,,Oberste Rat* sich endlich zu ihren Gunsten
energisch ins Mittel legen wiirde. Auf diese Weise verschlechterte
die angelsichsische ,,Obersten Rats“.Intervention die Lage der
‘Westukrainer erst recht: sie hinderte diese daran, unverziiglich
die Berthélemy-Linie direkt von den Polen anzunehmen,
aber sie hinderte die Polen nicht, sich zur Vernichtungsoffensive
gegen die Westukrainer vorzubereiten und sie auch durchzu-
filhren. Auflerdem horte jegliche aktive Kriegsfiihrung auf Seiten
der Westukrainer in Erwartung der Pariser Beschliisse iiberhaupt
auf, da es ja keinen Sinn zu haben schien, irgendetwas mit den
Mitteln des Krieges zu unternehmen, — jetzt, wo in Paris die pol-
nisch-westukrainischen Friedensbedingungen zustande kommen
sollten. Fiir die westukrainische Armee bedeutete dies aber eine
Zerstorung der letzten Reste der Truppenmoral, da ja der ganze
Krieg — von den Westukrainern aus gesehen — vollig sinnlos
wurde.

Wihrend Lloyd George in Paris sich so geschifiig der
Westukrainer annahm, wurde indes in Spa am 4. April 1919 zwi-
schen Foch und Erzberger ein Vertrag tiber die Durchreise
der Haller- Armee durch Deutschland abgeschlossen. Zwei
Wochen darauf — am 17. April 1919 — konnte die Pariser Presse
bereits iiber den Beginn dieses Abiransportes berichten, und be-
reits am 21, April 1919 kam General Stanistaw Haller per-
sonlich nach Warschau, um sofort mit der Ausarbeitung der Ver-
nichtungs-Offensive gegen die Westukrainer betraut zu werden.
Dicse Offensive war fiir den Mai 1919 in der Warschauer Ober-
sten Heeresleitung ohnedies schon am 16. Mirz 1919 beschlos-
sen’™). Mittlerweile erschiemen an der ganzen Front gegen die
Westukrainer immer neue polnische Formationen, darunter auf
dem Abschnitt Przemysl—Lemberg eine verhaltnismiBig starke
Heeresgruppe der Posener Polen, so daB schlieBlich zu Ende April
1919 allein an dem Frontabschnitt Chyréw—Przemysl—Lemberg
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den 57 polnischen Bataillonen héchstens 40 westukrainische ge-
geniiber standen. Zugleich ging durch Kernpolen eine Welle der
durch die National-Demokratie ins Werk gesetzten Bewegung in
der Offentlichkeit zugunsten der unverziiglichen Unterwerfung
der ganzen Westukraine, und am 11. April 1919 forderte der Be.
schluB des Warschauer Sejms eine sofortige entscheidende Offen-
sive’™).

Der westukrainischen Fiihrang hemichtigte sich nunmehr eine
Panik. Auf der einen Seite konzentrierte Polen all seine Krifte
gegen die Westukraine, um sie zu unterwerfen, auf der anderen
lockte der ,,Oberste Rat* mit seinen Verheilungen einer gerech-
ten Entscheidung. Was tun? Sich zum Kampfe riisten? Aber
der ,,Oberste Rat* gebot doch die Waffenruhe als die unerlif-
liche Vorbedingung seiner Gerechtigkeit. Den guten Willen damit
heweisen, daBl man die polnischen Riistungen nicht beantwortete?
Aber die Polen griffen doch an, und thr Angriff drohte mit dem
Untergang der Westukraine. So wurden die Wilson-Prinzipien
zu einem Fluch fiir die Westukraine, die an sie und ihre Erfiil-
lung durch die Entente glaubte. So rachte sich jegt auch die ganze
politische und strategische Unzulinglichkeit der westukrainischen
Fithrung, und alles wurde in ibrer Vorstellung zu einem unent-
wirrbaren Knauel, in welchem sie sich verstrickte. Zweifel und
Verzweiflung zersefjten so die leggten Willenskrifte. Mutlos be-
schrinkte sich diese Fiithrung nar darauf, daBl sie den ,,Obersten
Rat“ mit Radiotelegrammen und die Mitglieder verschiedener
interalliierter Kommissionen, deren sie habhaft werden konnte,
mit Erklirungen bestiirmte, sie wire zur sofortigen Einstellung
der Feindseligkeiten bereit, und die Entente aufforderte, im
gleichen Sinne auf Polen einzuwirken®'?).

Vergeblich die poluischen Parlamentire von Tag zu Tag er-
wartend, sahen so die Westukrainer untitig zu, wie polnische
VorstoBe ihre Front seit dem 23. Mirz 1919 zuriickdriingten, um
maglichst gute Ausgangsstellungen fiir die kommende Offensive
zu schaffen. Alles, was sie taten, war eine Protestnote der Pariser
ukrainischen Delegation vom 7. April 1919, die vom ,,Obersten
Rat® fiir die tdglich ersehnte Waffenruhe den Status quo vom
2], Mirz 1919, dem Tage der allgemeinen Bekanntgabe des
»Obersten-Rats*-Beschlusses vom 19. Mirz 1919 forderte®™).
Durch diese Geschiftigkeit erreichten sie schlieBlich, daB ihre
angelsiichsischen Gonner sich ebenso gesdhiiftig ins Mittel legten,
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um Polen diplomatisch in bezug auf die Westukraine zu binden,
so daBl infolgedessen der Oberbefehl iiber die Haller- Armee
formell nicht der polnischen Obersten Heeresleitung in Warschau,
sondern der ausschliefilichen Disposition des Marschall Foch
unterstellt wurde mit dem ausdriicklichen Vorbehalt, daB sie nicht
in Ostgalizien verwendet werden sollte. General Haller selbst
mufite sich dazu verpflichten, und auch der polnische Premier-
minister Tgnacy Paderewski iilbernahm aufler dieser die
weitere Verpflichtung, daB} Polen sich dem BeschluB des ,,QOber-
sten Rats* iiber Osigalizien fiigen wiirde®*). Dic eigene Geschiif-
tigkeit auf der einen Seite, die ausdriicklichen Verpflichtungen
Polens auf der anderen, verwirrten schlieflich selbst die Angel-
sachsen, so dal} sogar ihnen die Beilegung des polnisch-westukrai-
nischen Streites in greifbare Nihe geriickt schien™).

Aber unvergleichlich wichtiger als alle dicse wertlosen diplo-
matischen Erfolge der Westukrainer war in Wirklichkeit die Aus-
wirkung, die die Panik der regierenden westukrainischen Kreise
in ihrer Heeresmasse fand. Die in der miBlungenen Mirz-Offen-
sive besiegten Detachements, die zu ihren Brigaden zuriidikehr-
ten, aus denen sie entnommen worden waren, kamen grollend,
erbittert, mit gelockerter Disziplin und verbreiteten ihre Unzu-
friedenheit iiber die doch so offenbar untaugliche héhere Trup-
penfiihrung in den iibrigen Abteilungen. Uberall brachte nun die
hoffnungslose Enttiuschung mit einem Schlag die seit Monaten
unterdriickte Kriegsmiidigkeit zum Ausbruch. Plsslich seste eine
bedrohliche Desertion ein in den Truppen, die untitig in Schiit-
zengriben lagerten, in der apathischen Erwartung, dal} der Gegner
einige Bataillone mehr auf ihrem Abschnitt zusammenzog und
der Reihe nach auch sie schlug, wie vorher die Nachbartruppen.
Bald begannen Trupps von Marodeuren aufl ihrem Heimweg das
Land zu durchziehen, zerlumpt und rebellierend, zuweilen pliin-
dernd. Die Requisitionen der erbitterten Truppen wurden riick-
sichtslos. Hie und da kam es zu Meutereien. Auch die Polen be-
kamen vielerorts die ohnmichtige Wut ihres geschlagenen Gegners
zu spiiren. Mancherorts wurden Internierungen vorgenomumen,
und die Kriegsgefangenen und Internierten bekamen jegt dieselbe
Behandlung zu fiihlen, die seit Monaten die Polen gegeniiber den-
gefangengesejten Westukrainern anwendeten. Die Truppenfiih.
rung und die Regierung schraken vor dieser Auflésung zuriick
und lieBen den Dingen ihren Lauf: die Westukraine wurde so all-
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mihlich fiir eine Eroberung durch Polen reif; und wie es im
Februar 1919 fast niemanden unter den Westukrainern gab, der
an den Sieg iiber Polen zweifelte, so gab es jet — im April 1919
- niemanden unter den Polen, der nicht sicher damit rechnete,
daf die polnischen Truppen den Zbruez-FluB demnichst erreichen
wiirden®®).

Die ohnedies schon villig verwirrte westukrainische Fiihrung
traf indessen noch ein Schlag mehr. Infolge verschiedener Um-
stiinde, darunter der Riumung Odessas durch die Franzosen, er-
litten die Ostukrainer mitten in ihrer groB angelegten Offensive
gegen Kiew zu Anfang April 1919 cine vollstindige Niederlage,
in deren Verlauf ihre Truppen in Mitielwolhynien zusammen.-
gedringt wurden. Die Bolschewisten beseten ganz Podolien und
erschienen sehr bald danach entlang des ganzen Laufs des Zbrucz-
Flusses an den westukrainischen Grenzen (Karte 111)*"). Trozdem
erst vor kurzem — am 21. Miirz 1919 — der Sowjetumsturz in Un-
garn erfolgt war, war in diesem Augenblick die Hochkonjunktur
fiir den Bolschewismus in Mitteleuropa schon iberschriiten, so
dafl die etwaige Bolschewisierung der Westukraine jetst nicht mehr
dasjenige entscheidende Gewicht gehabt hitte wie im Januar-
Februar 1919. Aber aach jegt lag der AnschluB an die bolsche-
wistische Weltrevolution den Westukrainern fern, und alles, was
sie angesichts des Vorriickens der Bolschewisten zum Zbrucz-Fluf
erkannten, war, dal} alles iiber ihren Kopfen zusammenstiirzte.
General Omel’ janovyc-Pavlenko trug sich séhon mit den
phantastischen Absichten einer teilweisen Riumung Ostgaliziens
vor den Bolschewisten, aber nichts wurde ausgefiihrt, und auto-
matisch blieb daher alles beim alten, nur daf} am 19. April 1919
entlang des Zbrucz-Flusses eine besondere gemischte ost- und
westukrainische Heeresgruppe — ,,die ostliche Front* — gebildet
wurde, die von nun an die Grenzwache der Westukraine gegen
den Bolschewismus zum Teil mit den eigenen Kriiften des Landes
hielt**). Die Bolschewisten aber machten — in Erwartung, daB
Polen die Westukrainer auch ohnehin in ihre Arme treiben wiirde,
— am Zbrucz-Flull Halt und strengten einstweilen alle ihre Kriafte
zur Vernichtung der ostukrainischen Truppen Simon Petl-
juras in Mittelwolhynien an. Bald — am 7. Mai 1919 — teilte
die Kiewer Sowjetregierung der westukrainischen mit, sie sei wil-
lens, einen Waffenstillstand mit der Westukraine zu schlieBen.
Ihr am 9. Mai erlassener Aufruf an ,,die werktitigen Massen Ga-
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liziens und der ganzen Welt* formulierte offen und klar die Ab-
sichten, die die Bolschewisten dabei verfolgten. Der Aufruf ge-
mahnte zwar die ,.galizischen Bauern und Arbeiter*, sich in eine
Einheitsfront mit Sowjet-Ungarn und der Sowjet-Ukraine zu-
sammenzuschlieffen, erklirte aber, daB, solange die Sowjettruppen
nicht durch diec Westukrainer selbst zur Hilfe gegen die Bour-
geoise gerufen wiirden — d. h. solange kein Sowjetumsturz in der
Westukraine erfolgte —, sie keinen Schritt iiber den Zbruez-Flufl
vorriicken wiirden, es sei denn zum Zweck der restlosen Vernich-
tung der ostukrainischen Truppen Simon Petljuras, deren
Kriegsvorrite in Tarnopol aufgestapelt waren, um nachher die so
besetjten Grenzstreifen des Landes sogleich wieder zu raumen®”).

Dieweil die Lage am Zbruez-FluB sich auf diese Weise vor-
laufig in der Gestalt einer Neutralitit der Bolschewisten klirte,
war die Erstarrung der Westukrainer jet vollstindig. Sollte man
sich zum Abfangen der herannahenden polnischen Offensive vor-
bereiten, so muBte man unverziiglich grafiere Truppen-Umgrup-
pierungen vornehmen und Teilriickziige antreten, um sowohl die
Front zu kiirzen wie der Gefahr der ginzlichen Zertriimmerung
des westukrainischen Heeres, das durch den Lemberger Keil in
seiner Mitte geteilt war, zu entgehen. Aber die westukrainische
Heeresleitung tat nichts, weil sie in Wirklichkeit keinen Krieg
mehr fithrte. Indem sie die Berthélemy-Bedingungen ab-
lehnte, machte sie ja jeden freiwilligen Riickzug aus strategischen
Griinden sinnlos. Indem sie auf eine giinstigere Pariser Entschei-
dung wartete, konnte sie keinen Riickzug anordnen, um damit
dieser Entscheidung nicht in einem fiir die Westukrainer
schiadlichen Sinne vorzugreifen. AuBerdem war die Truppen-
Moral schon so zerstort, daBl, wenn der Soldat seinen gewohnten
Schiigengraben aufgab, er damit jeden militiirischen Halt vollends
verlor. So wurden die ..ethnographischen Grenzen“ zum Ver-
hiingnis der Westukrainer; und so spielte jegt alles — die Er-
starrung der Fiihrung sowohl wie die Verkrampfung der Masse
— zusammen, um den Polen die Eroberung ganz Ostgaliziens
mbglichst zu erleichtern®?).

Und schon kamen die ersten grolleren polnischen Vorstofie
Wihrend die westukrainischen Vertreter zu den Verhandlungen
unter der Aufsicht des ,,Obersten Rats* in Paris nach langem ver-
geblichem Warten auf die polnischen Parlamentire und die Waf-
fenruhe gerade unterwegs nach Paris waren®?), unternahm die



Poln, Erfolge 18. bis 29. Apr. 1919; Schiedsspruch Bothas 12. Mai 1919. 281

polnische Lemberger Heeresgruppe, durch betrichtliche — dar-
unter auch Posensche — Truppen verstirkt, in den Tagen 18. bis
29. April 1919 mit konzentrierten, den westukrainischen jeweils
weit iiberlegenen Kriften Ausfille auf das feindliche II. und
einen Teil des I. Armeekorps um Lemberg und nérdlich davon
und schlug nacheinander vier westukrainische Brigaden bis zur
vollen Auflsung in wildeste Flucht. Die zersprengten, aber nicht
verfolgten westulrainischen Truppen sammelten sich zwar wieder
und beseggten die riickwirtigen Stellungen. Aber ihr Kampfwert
war vollends vernichtet: sie taugten fast fiir keinen Widerstand
mehr. Die Lemberger Polen wurden indes von der unmittelbaren
Nihe ihres Feindes befreit, und seine Geschiige horten damit auf,
die Stadt zu beschieBen. Am Tage daraul, am 30. April 1919,
feierte Lemherg unter ungeheurer Begeisterung der polnischen
Einwohner den Besuch des Generals Haller mit seinem Stab
von franzisischen Offizieren®?),

Jegt hatten die Westukrainer nicht einmal die Gelegenheit
mehr, sich mit dem Gegner auf der Berthélem y- Linie zu ver-
stindigen. Alle ihre wiederholten Versuche, die Waffenruhe di-
rekt vom iibermiitigen Feinde zu erwirken, schlugen fehl*?).

Mittlerweile schiigten die Polen, weil erst ein Teil der Hal-
ler- Armee nach Polen angekommen war und sie fiirchteten, der
Abtransport des Restes aus Frankreich konnte noch verhindert
werden®), vor dem ,,Obersten Rat* in Paris vor, sie griffen die
Westukrainer nicht an, sondern sie hefinden sich nur in Abwehr,
sie seien daher nicht in der Lage, die Waffen ruhen zu lassen. Da
wurde endlich die B otha-Kommission angewiesen, ihre Arbei-
ten zu beginnen, ohne die Waffenruhe in Ostgalizien abzuwarten.
Erst am 12, Mai 1919 warde den Vertretern der beiden krieg-
fithrenden Parteien der einstimmig von der Kommission ange-
nommene Vertragsentwurf vorgelegt. Der Vertrag, ganz im Stile
der Befriedung Europas fiir die Zwecke des angelsdchsischen libe-
ralen Kapitalismus gehalten, sefte ungeachtet dessen, dafl die
Ukrainer zugleich gegen die Bolschewisten kimpften, die Stirke
der polnischen und der westukrainischen Truppen in Ostgalizien
auf je 20000 Mann herab. Er iiberlies den Polen Lemberg und
das nordlich davon gelegene Gebiet bis zum Bug-FluB}, erkannte
jedoch den Besify des Petroleum-Gebiets den Ukrainern zu (Karte
I), war also fiir diese erheblich giinstiger als jemer Berthé-
lemys In einem besonderen Zusagvertrag — worin die pol-
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nischen Angebereien vor der Entente sich wirksam erwiesen, als
gei der westukrainische Widerstand ein Werk der Deutschen, —
sollten sich auBerdem die Westukrainer verpflichten, alle Offiziere
der ehemaligen deutschen, die sie gar nicht besafien, und Gster-
reichisch-ungarischen Armee, sofern sie nicht in Galizien geboren
waren, zu entlassen. Die Westukrainer nahmen den Spruch der
Botha-Kommission am 13. Mai 1919 an. Die Polen dagegen
lehnten ihn, den Burengeneral verhhnend, ganz ab, unter dem
Vorwand, die Annahme dieses Walfenstillstands wiirde dazu fiih-
ren, daff der Bolschewismus sich bis in das von den Westukrainern
besete innere Ostgalizien ausbhreiten wiirde®'®).

Da der Rest der Haller- Armee schon nach Polen unterwegs
war, erhob sich nun in Polen ein von der National-Demokratie
organisierter Sturm der Entriistung gegen die Paderewski-
Verpflichtungen, und in denTagen vom 11.bis 15. Mai 1919 verwarf
sie der Warschauer Sejm und forderte die Eroberung Ostgaliziens.
Auch Pilsudski hat sogleich in seinem erstem Gesprich mit
Paderewski nach dessen Ankunft aus Paris in Warschau am
11. Mai 1919 die Verpflichtung, die Haller- Armee nicht gegen
die Westukrainer zu benuten, abgelehnt. Nachdem im April 1919
eine grofe polnische Offensive in Weillruthenien durchgefiihrt
und am 19. April 1919 Wilna zum erstenmal erobert worden
war, sah er ndmlich die nichste militirische Aufgabe Polens in der
Eroberung Ostgaliziens, damit Polen nicht nur Lemberg und das
osigalizische Petroleumgebiet, sondern auch gemeinsame Gren-
zen mit Ruminien und den Zutritt zum Schwarzen Meer durch
das ruminische Gebiet erhielt. Um die Demission Paderews-
kis zu vermeiden, nahm er als Staatschef und Oberster Feldherr
Polens die ganze Verantwortung fiir diese militirische Unterneh-
mung personlich auf sich. Zugleich entwickelten die Polen eine
#ulerst rilhrige Propaganda gegen die Westukrainer im Auslande.
Die Polen, denen der Kampf der Ukrainer gegen dic Bolsche-
wisten den ungestorten Aufbau ihres Staates ermdéglicht hatte,
gie, deren Truppen tief in Weiliruthenien erst am 21. Februar
1919 durch ihre vordersten Patrouillen zum erstenmal in Fiihlung
mit ganz schwachen Bolschewistenhaufen kamen, beriefen sich
schon seit dem Beginn der Pariser Friedenskonferenz darauf, sie
seien der Hort Europas vor der Bolschewistengefahr, und be-
grimdeten damit, von den Franzosen unterstiigt, ihre diiber-
schwenglichen territorialen Anspriiche sowohl wie ihre Riistungen,
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deren Férderung sie von der Entente unter diesem Gesichtspunkt
auch erreichten. Jet behaupteten sie, sie befiinden sich in Ost-
galizien im Abwehrkampf gegen den Bolschewismus, weil die
Westukrainer von den Bolschewisten sowie von den Deutschen
unterstiit wiirden, und die gesamte polnische Geschichtschrei-
bung iibernahm spiter diese unwahre Behauptung zusammen mit
der anderen aus der Luft gegriffenen, als seien die Westukrainer
auf dem Wege des Petroleumhandels mit den Deutschen von
Deutschland aus mit Kriegsmaterial ausgeriistet worden®®).

X.

Irgendeine wesentliche Bedeutung besaBen indessen die Ge-
schiftigkeiten in Paris und in Warschau nicht; vielmehr waren
die eigentlichen Entscheidungen fiir die Eroberung ganz Ostgali-
ziens schon lingst gefallen: seit fast einem Monat vor der Mitte
Mai 1919 waren die militirischen Vorbereitungen dazu bereits im
Gange. AulBler Ostgalizien bis zum Zlota Lipa-FluB, schickte man
sich dazu an, auch Mittelwolhynien bis zum Styr-FluB mit der
Stadt Luzk zu besegen. Urspriinglich gedachten die Polen, auBer
den Kriiften Kernpolens vier Divisionen der Haller- Armee in
Ostgalizien einzuseten, aber da Frankreich nicht so offen seine
Verpflichtung gegeniiber England und Amerika, daBl die Haller -
Armee nicht gegen die Westukrainer benugt werden sollte, ver-
legen durfte, erwirkie man nur die Erlavbnis, lediglich zwei
Haller-Divisionen gegen die Ukrainer zu verwenden, und auch
diese nicht direkt in Ostgalizien, sondern in Wolhynien gegen die
Ostukrainer. Dessenungeachtet warfen die Polen eine Haller-
Division auf den ndrdlichsten Frontabschnitt in Ostgalizien, damit
sie parallel zur ehemaligen osterreichisch-russischen Grenze auf
dem ostgalizischen Boden gegen die Westukrainer operierte, so
dafl jene zwei von franzisischen Kommandeuren und Stiben be-
fehligten Haller - Divisionen Arm in Arm in Ostgalizien und in
Siidwolhynien kdmpften (Karte III). Es war eine von vornherein
beschlossene Sache, daf} die ganze ostgalizizch-wolhynische Offen-
sive von General Haller und seinem franzisischen Stab geleitet
werden sollte. Dies wurde jedoch bis zum letiten Augenblick
nicht offiziell hekannt gegeben, damit die angelsichsischen Ver-
wahrungen dagegen zu spiit, nach der schon vollzogenen Ercbe-
rung Ostgaliziens, eintrifen. Uber einen raschen Sieg war man
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nicht im Zweifel, man wufite ja, daB man iiber zweimal so zahl-
reiche, aufs beste ausgeriistete Truppen verfiigte, als die West-
ukrainer zusarnmen mit ihren in Wolhynien kdmpfenden éstlichen
Volksgenossen besallen; und auch der véllige Niedergang der
Kampftiichtigkeit der Westukrainer war den Polen genau bekannt.

Fiir den ganzen Feldzug wurden 6 bereits fertig organisierte
Infanterie-Divisionen und eine Anzahl von gréBleren und kleine-
ren Detachements in der Gesamtstirke von noch einmal 3 Infan-
terie-Divisionen aus allen Teilen Polens — darunter auch aus dem
Posener Gebiet — konzentriert. Insgesamt waren es — die tech-
nischen Truppen jeder Art nicht mitgerechnet — 98 his 110 In-
fanterie-Bataillone, 31 bis 35 Eskadrons, iiber 200 leichte und
schwere Geschiie und iiber 900 schwere Maschinengewehre, an
Fulltruppen erheblich iiber 60 ¢00 Mann, an Kavallerie tiber 5000
Reiter reine Gefechtsstirke. Demgegeniiber standen insgesamt
nur etwa 60 Bataillone und etwa 7 Eskadrons Westukrainer und
an Ostukrainern Abteilungen im Gesamtwert von héchstens
8 Bataillonen, rund 200 leichte und schwere Geschiige und rund
600 schwere Maschinengewehre, insgesamt kaum 30 000 Mann an
FuBtruppen und kaum 600 Reiter reine Gefechtsstirke. Die Uber-
macht der Polen war also in jeder Hinsicht eine doppelte, mit
Ausnahme der Artillerie, worin die Polen zwar nicht an Zahl, wohl
aber an Kaliberschwere die Ukrainer iibertrafen, und der Kaval-
lerie, worin die Polen den Ukrainern nahezu zehnfach iiber-
legen waren®’).

Gegen eine solche Ubermacht hitten selbst sehr kampftiichtige
Truppen sich nur schwer halten kénnen. Hinzu kam eine fiir die
Westukrainer hochst ungiinstige Frontanlage: infolge des Lem.
berger Keils lag ihre ganze Armee getrennt in zwei lose zusammen-
geftigten Frontabschnitten, so daf feindliche Einbriiche an ihren
beiden Fliigeln zugleich mit den Durchbriichen siidlich und nord-
lichLembergs die beiden Hilften dieser Armee getrennt einschlieffen
konnten. Ein Gliick im Ungliick war nur, daf} die Polen sich durch
die angelsichsischen Proteste gegen die eventuelle Verwendung
der Haller-Armee so weit einschiichtern licBen, daB sie den
Schlag des Haller - Korps im Norden Ostgaliziens bei Sokal nicht
nach dem Siiden, tiefer nach Ostgalizien hinein, lenkten, sondern,
wenn auch auf dem ostgalizischen Gebiet, dort nur einem reinen
Frontalangriff parallel zur ehemaligen bsterreichisch-russischen
Grenze, also fast nach dem Osten fithrten. Denn die nérdliche
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Hilfte der westukrainischen Armee wurde dadurch spiter in die
Lage versetzt, nach dem Siidosten und Osten zuriickzuweichen,
und ihre siidliche Hilfte konnte auf ihrem Riickzug die Dnjestr-
Uberginge nach dem Osten noch vor den Polen erreichen und sich
auf den Riickmirschen mit den nordlichen Truppen vereinigen
(Karte III).

Der Zusammenbruch der westukrainischen Fronten bhegann
am 14. Mat 1919 mit zwei polnischen Durchbriichen: im Norden
Ostgaliziens in der Richtung auf Sokal und nérdlich von Lemberg
in der Richtung auf Kamionka Strumilowa. Diesen schlossen sich
am 15. Mai 1919 zwei andere polnische Durchbriiche an: auf dem
#uBersten siidlichen Fliigel bei Chyrow in der Richtung auf Sam-
bor und im Siidwesten Lembergs auf einer breiten Front Me-
dyka—Mosciska desgleichen in der Richtung auf Sambor
(Karte IIT). Fast die ganze westukrainische Front — eine Aus-
nahme bildete nur der nicht angegriffene Frontahschnitt ostlich
Lembergs — stiirzte auf diese Weise mit einem Schlag zusammen.
Nur an wenigen Stellen leisteten die Westukrainer verzweifelten
Widerstand, da es zu Gegenangriffen kam und die umstrittenen
Stellungen einige Male im Laufe eines Tages ihren Besitzer wech-
selten. Sonst war die Niederlage furchtbar; sie erinnerte an die
April-Katastrophe der westukrainischen Brigaden bei Lemberg.
Die Westukrainer besaflen keine Reserven, aber der Gegner, der
in der grifiten Eile vollendete Tatsachen schaffen wollte, bevor die
Angelsachsen protestieren, geschweige denn irgendwelche Repres-
salien ergreifen konnten, verfolgte die Zuriickweichenden rasch,
um nach den dringenden Anweisungen aus Warschau moglichst
bald das Petroleum-Gebiet zu besetzen. Hatten sie einmal das ost-
galizische Petroleum in den Hinden — so dachten die Polen —,
dann gab das liberale England zugunsten Polens leichter nach, und
sie irrten sich darin nicht.

Ist eine Front so vollstiindig zerschlagen, wie es die west-
ukrainische war, und ist sie noch dazu nur durch sehr diinne
Linien lodker besetzt, so dal} die geschlagenen Truppen in kleinen,
weit von einander entfernten Abteilungen ohne hinreichende
Fiihlung untereinander sich zuriickziehen, - dann gibt es kein
baldiges Halten, es sei denn, daB frische Reserven einen Riickhalt
bieten. Aber diese gab es nicht, und daher brachte die polnische
Verfolgung ihren Gegner zu immer groBerer Auflésung. Dem
schon vorher vollstindiz demoralisierten westukrainischen Sol-
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daten schien bald jeder Widerstand unniitz, und da er sich durch
die Bezirke zuriickzog, aus denen er stammte, so gab er alles preis
und desertierte. Das geschlagene Heer schmolz mit jedem Schritt
riickwirts immer mehr zosammen. Hinzu kam, dall eine voll-
stindige Brigade, die auf der duBersten siidlichen Flanke in den
Karpathen operierte, von den iibrigen westukrainischen Truppen
abgeschnitten und iiber die ehemalige galizisch-ungarische Grenze
geworfen wurde, wo sie vor den Tschechen, die vor kurzem Kar-
pathoruthenien besetzt hatten, kapitulieren wufite. Rasch nach-
einander, bei einem im ganzen nur unbedentenden Widerstand
der westukrainischen Arrieregarden, besetzten also die Polen ge-
radezu in einem militirischen Spaziergang schon in der Nacht vom
18. auf den 19. Mai 1919 das ostgalizische Petroleum-Gebiet mit
Borystaw und Drohobycz und am 20. Mai Stryj, sowie im Norden
am 19. Mai Kamionka Strumilowa. Der Widerstand der Ost-
ukrainer in Mittelwolhynien war erst recht keiner Erwidhnung
wert: was konnten denn 8 Bataillone einer Armee, die zu gleicher
Zeit an ihrer Ostfront um ihr nacktes Leben gegen iiberlegene,
hartniickig vordringende Bolschewisten-Truppen rang, gegen zwei
Infanterie-Divisionen ausrichten (Karte ILI}7%'%)

Urspriinglich gedachte das westukrainische Armeeoberkom-
mando, seine Armee — da am Zbrucz die Bolschewisten lagen und
man daher im Osten keine Riickenanlehnung hatte — nach dem
Siiden, hinter den Dnjestr-Flufl zuriickzuziehen, um an die Kar-
pathen angelehnt, der Neutralitiit der Tschechen sicher, dem pol-
nischen Sturm zu widerstehen. Indessen erhielten die polnischen
Truppen den Befehl aus Warschau: ,,mit der groBten Energie und
Eile, ohne Riicksicht auf Ubermiidung der Soldaten vorwirts zu
marschieren bis zur Linie Brody—Nizniéw—Kolomea®, und dran-
gen demgemifl unaufhaltsam vor. Zugleich erfolgten im Riicken
der zuriickstromenden Westukrainer auch noch Erhebungsver-
suche der irtlichen Polen, so daB dadurch selbst die Regierung in
Stanislau und die Heeresleitung in Chodoréw gefihrdet wurden.
Also muBte man jenen Plan aufgeben und nach der geringsten
Widerstandsrichtung sich zuriickziehen: nach dem Osten.

Mitten in diesem unriihmlichen Zustand ereilte die West-
ukrainer ein neuer Schlag: der Eingriff Ruminiens. Es gelustete
nimlich diec Ruminen, durch Angliederung der gebirgigen, an
Wiildern reichen Siidostecke Ostigaliziens mit der Eisenbahnlinie
Czernowiy—Kolomea—Delatyn—Maéramarosz Sziget ihre sie-
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benbiirgisch-ungarischen Besitzungen abzurunden. Am 21. Mai
1919 boten sic Polen an, bei den Operationen siidlich des Dnjestr-
Flusses mit einer Infanterie-Division von 10000 Mann von der
Bukowina aus zu helfen, um die Festsetzung der Westukrainer in
den Karpathen zu vereiteln. Bevor dic Polen antworten konnten,
teilten schon am 23, Mai 1919 die rumé#nischen Militirbehorden
den ukrainischen in Kolomea mit, daf die ruminischen Truppen
am frithen Morgen des folgenden Tages ihren Einmarsch in Sid-
ostgalizien antreten wiirden, um die Eisenbahnlinie Kolomea—
Maramarosz Sziget zum Zweck der Sicherung der ruminischen
Frout in Siebenbiirgen zu besetzen, dafl die Truppen jedoch ange-
wiesen seien, bewaffnete Zusammenstofle mit den Westukrainern
zu vermeiden und dall diese deswegen ersucht wiirden, Ostgalizien
bis zur Linie Stanislau—Nadworna militidrisch freiwillig =zu
riumen. In der Tat setzten sich am 24. Mai 1919 unter der Fiih-
rung des Generals Zadik eine Kavallerie- und eine Infanterie-
Division der Ruminen in Bewegung und oklkupierten, langsam
und vorsichtig vormarschierend, innerhalb der niachsten darauf
folgenden Tage die Siidostecke des Landes bis zum Dnjestr-Fhul
und bis fast vor die Tore Stanislaus {Karte I1T)**).

Jetzt war die Katastrophe der Westukrainer besiegelt. Vor
den Polen auf der einen, den Ruminen auf der anderen Seite
muBlten sie ihre beiden einzigen Infanterie-Munitionsmagazine in
Kalusz und in Kolomea aufgeben, und die Uberreste ihrer Armee,
die vorher im Stiden kampften, zogen sich iiber den Dnjestr-Fluf
nach dem Osten zu allen anderen Ubeln auch noch im hohen Maf3e
wehrlos: mit verschwindend geringen Munitionsverriten fiir die
Fulltruppen. Nur zu einem sehr unerheblichen Teil fiel dies der
Heeresleitung zur Schuld. Man konnte vorher unmiglich eine
Materialbasis der Armee angesichts der Bolschewisten am Zbrucz
irgendwo im Osten des Landes errichien, und von einer plan-
mifligen Raumung des Materials im letzten Augenblick konnte in-
folge des raschen polnischen Vordingens keine Rede sein®*°).

Alles schien kaum zehn Tage nach den ersten polnischen
Durchbriichen verloren. Hier drangen die Polen vor, dort die Ru-
minen, aber sich nach dem Osten zuriickziehend, stiirzte man in
die Arme der Bolschewisten. An Truppen mochten noch hich-
stens 15 000 Mann Gefechtsstand iibrig geblichen sein, auch diese
demoralisiert, nur in seltensten Fillen brauchbar. Den Riickzug
deckte hauptsichlich die Artillerie, und es war wirklich wenig
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wahrscheinlich, dafl man in diesem Zuriickrollen iiberhaupt noch
irgendwo Halt machen konnte. Also beaufiragte die westukrai-
nische Regierung schon am 24. Mai 1919 vier Staatssekretire,
iiber die Karpathen sich nach Wien zu begeben, um in der Fremde
zusammen mit zwei in Paris weilenden Vertretern der West-
ukraine die Funktionen dieser Regierung dem Auslande gegen-
iiber fortzusetzen, falls sie selbst von den Polen gefangen genom-
men werden sollte. Einer von diesen Staatssekretiren — My-
chajloMartyneé& — geriet auf seiner Reise in die Hinde der
polnischen Truppen und wurde von ihnen zusammen mit einigen
Begleitern ermordet, die iibrigen erfiillten den Auftrag mit Erfolg.
Die Reglerung selbst eilte am 26. Mai 1919 aus Stanislau iiber den
Dnjestr nach dem Osten, woranf die Stadt nnverziiglich durch die
vorher insgeheim organisierte polnische Miliz in Besitz genommen
wurde. Am 27. Mai 1919 reichten sich schon die polnischen und
die ruménischen Truppen &stlich von Stanislau die Hiinde: der
siidliche Teil Ostgaliziens ging auf diese Weise den Westukrainern
fiir immer verloren®').

Dieweil sich so ein vollstindiger Umsturz in Ostgalizien voll-
zog, setzten die Angelsachsen ihre Geschiftigkeit in Paris schein-
bar zugunsten der Westukrainer weiter fort. In Wirklichkeit be-
saBien sie ein michtiges Pfand gegen Polen, wenn es ihnen mit der
Unterstiiyung ihrer westukrainischen Schiiglinge tatsichlich ernst
gewesen wiire: die Bedingung, dal} Polen seine Westgrenze nur
dann bekam, wenn es sich dem Spruch in bezug auf Osigalizien
figte. Aber die angelsichsischen Delegationen waren in sich nicht
einig, und neben den liberalen Wortfiihrern gab es in ihnen starke
Oppositionen, die es wegen irgendwelcher Ruthenen auf der
Friedenskonferenz nicht bis zum AuBersten kommen lassen
wollten. Immerhin verletzte Polen die Autoritit des ,,Obersten
Rats* zu augenfillig und zu schroff, es lockerte dadurch den Ge-
horsam auch aller iibrigen nenen Emporkémmlinge im Staaten-
system Europas zu sehr, als dall man sein Vorgehen ohne Wider-
spruch hitte dulden konnen. Am meisten entschlossen zeigten sich
unter dem Einflull Isaiah B o wm a ns zuniichst die Amerikaner:
schon am 2, Mai 1919 hatten sie ihre Lieferungen an Polen ein-
gestellt. Die Englinder dagegen beschriankten sich fiirs nichste
nur darauf, gegen die polnische Offensive sowoh! wie insbesondere
gegen die Teilnahme des Generals Haller und seiner Truppen
an diesem Feldzug zu protestieren®”).
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Einen Ansporn dazu gaben auch die Ukrainer gelbst. In ihrer
Verzweiflung raffte sich nimlich die Pariser ukrainische Dele-
gation auf Veranlassung von Dr. Vasyl” Panejko zu einem
Einschiichterungsiiberfall auf und legte am Vormittag des 21. Mai
1919 dem ,,Obersten Rat® eine Deklaration vor, die einem Uhti-
matum gleichkam. In Paris waren indes die Ausmafle der west-
ukrainischen Katastrophe noch nicht bekannt, man mullte sich
also fragen, ob die Ukrainer sich zufilligerweise nicht entschlossen
hiitten, dem Beispiel der Magyaren zu folgen und sich den Bolsche-
wisten anzuschlieBen, um Rache an Polen zu nehmen und auch
noch nach Sowjetungarn zur Hilfe durchzubrechen. Vor dem Bol-
schewismus hatte man damals in Paris die gréfite Furcht, und es
schien daher ratsam, die Ukrainer zu besiinftigen. Unverziiglich,
fiir den Nachmittag desselben Tages, wurde die ukrainische Dele-
gation zum Empfang vor den ,,Obersten Rat“ vorgeladen. ,,Wir
haben Euch berufen®, erdffnete die Zusammenkunft der Fahnen-
triger der Entente, Wilson, ,um von Euch iiber die Lage in
Ostgalizien, die sich sehr zugespitzt hat, aufgeklirt zu werden.
Sie verursacht uns einen groBen Schmerz, nnd wir wollen diese
Sache erledigen. Wir hoffen, daf Ihr uns helft. Ich bitte Euch,
daB einer von Euch die Angelegenheit erklirt und entsprechende
Vorschlage macht. Die Ukrainer pochten auf ihr ,,Selbstbestim-
mungsrecht”. So verfehlte jenes Ultimatum sowohl wie die spi-
teren Noten der Pariser ukrainischen Delegation ihre Wirkung
nicht ganz, und so kam es, dafl der ,,Oberste Rat“ Pilsudskian
die Verpflichtung der Nichtverwendung der Haller- Armee ge-
gen die Westukraine erinnerte und von ihm Erklirungen forderte,
warnm er e¢ine Offensive in Ostgalizien fithrte., Die polnische
Presse und Propaganda im Auslande gab zunichst die Antwort:
daf} die Polen einen durch die westukrainische Offensive provo-
zierten Gegenangriff fithrten. Darauf wurde — am 27. Mai 1919
— der ,,0berste Rat® unter dem Druck der Angelsachsen energi-
scher und drohte in einem Telegramm an Pilsudski mit der
Einstellung von Lieferungen und mit der Verweigerung weiterer
Unterstiitzung, falls Polen sich dem ,,Obersten Rat* nicht unter-
ordnete. Lloyd George bekriftigte diese Drohung damit, dal
er Dm o ws k1 durch eine beauftragte Mittelperson andeuten lieB,
die Angliederung der von den Polen beanspruchten reichsdeut-
schen Gebiete sei an die Bedingung des Waffenstillstands in Ost-
galizien gekniipft. Dies war die #uBerste Drohung, zu welcher

Kutschabsky 19
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England sich aufschwang, und als Dm o ws ki, der Vertreter eines
Volkes, das in jener Zeit Yerpfichtungen wohl iibernahm, doch
nicht eine einzige einhielt, sich befugt glaubte, an das englische
Anstindigkeitsgefiihl zu appellieren und sich gegen jene Drohung
als gegen eine mit Englands Ehre unvereinbare Erpressung zu ver-
wahren, wurde diese Drohung, die die einzig wirksame war, nie
wieder aufgenommen®?},

Diese diplomatischen Schwierigkeiten erzeugten in Polen eine
etwas sonderbare Wirkung. Die Polen hatten sich namlich bis da-
hin in die Rolle eines Mirtyrers unter den Volkern dermalien ein-
gelebt, sie hatten sich so daran gewdhnt, alles, was sie selber taten
oder wiinschten, fiir moralisch gut zu halten, daB sie die Ein-
mischung der Entente, insbesondere Englands, mit der grifiten
Entriistung zu einer moralisch verwerflichen Handlung stem-
pelten, die Ehre der Ententemichte anriefen und diese aufforder-
ten, von den unwiirdigen Erpressungen abzulassen. Obwohl sie
wubten, daf} kein eigentlicher Nahrungsmangel in threm Agrar-
land bestand und daB fiir sie nicht etwa die Einstellung der Ver-
pllegungsbeihilfe aus Amerika, sondern der Zufuhr vom Kriegs-
material von Wichtigkeit war, beschworen sie den humanen Geist
der Welt, nicht zu dulden, da man Polen aushungerte, indem man
die Ententelieferungen einstellte. Und so grol5 waren die pol-
nischen Sentiments in den angelsichsischen Lindern, so sehr
wirkte noch die iiberlieferte Vorstellung vor den Polen als einer
der ritterlichsten Nationen, dal die moralisierende polnische Pro-
paganda wirklich einen durchgreifenden Eindruck machte und
man in England tatsichlich glaubte, Polen wiirde ,,unfair** be-
handelt und litte infolge der Ententerepressalien unter Hungers-
not. Vor allem behaupteten die Polen — und glaubten selber
daran —, dafl die Ententeeinmischung ihre militdrischen Unter-
nehmungen in Ostgalizien hemmte, so daB, als bald danach die
Westukrainer einen verzwetfelten GegenstoB ausfiihrten und die
Polen eine schwere Niederlage erlitten, man dies in Polen gerade-
zu als ein von der Entente verursachtes neues polnisches Mir-
tyrium auffafBte®®?).

Die Vorstellung von dem hemmenden Einfluf} der Entente auf
die polnischen Kriegsoperationen in Ostgalizien wird von der ge-
samten polnischen Geschichtsschreibung iiber diese Ereignisse auch
jetzt noch vertreten, obwohl sie falsch ist. Es wurde schon gezeigt,
daB die Entente-Einmischung die Haller - Offensive nur insofern
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hemmte, als der Vorstofl des Haller-Korps aus der Gegend
Sokal nicht nach dem Siiden, auf den Dnjestr-FluB zu, sondern
nach dem Osten gelenkt wurde, was fiir die Westukrainer vorteil-
haft war, Aber auch so wurden die Westukrainer zertritmmert, so
daB kaum zehn Tage nach dem Beginn der Haller - Offensive
jener bertichtigte hemmende Einflul der Entente jede Bedeutung
und Wirksamkeit verlor. Dal} die Triimmer der westukrainischen
Armee nach dem Osten, auf den Zbrucz-FluR zu, entschliipfen
konnten, bot fiir die Polen sogar einen Vorteil. Die Gebicte am
Zbrucz waren ja von den Bolschewisten bedroht, und indem man
Galizisch-Podolien den Triimmern der westukrainischen Armee
preisgab, zwang man sie, fiirs nichste gewissermaBen eine Grenz-
wache Polens vor den Bolschewisten zu bilden, ohne daB sie —
jeder menschlichen Voraussicht nach —— fiir die weit iiberlegenen
polnischen Truppen irgendwie gefihrlich werden konnten. Diesen
Rest Ostgaliziens spiiter zu besetzen, hatte Polen immer noch Zeit,
wenn die Ukrainer in ihrem Kampfe gegen die Bolschewisten end-
giiltig zugrunde gingen, Polen dagegen mittlerweile noch weiter
erstarkte. Nicht die Entente-Einmischung, sondern Uberlegungen
dieser Art geboten den Polen, die Eroberung Ostgaliziens zunichst
nur bis zur Linie Brody—Zlota Lipa-FluB—Nizniéw am Dnjestr—
Kolomea ins Auge zu fassen (Karte Y1), so daB, als die polnischen
- Truppen diesen Befehl verleten und auf eigene Faust diese Linie
tiberschritten, thr Oberkommando mit diesem Ungestiim hdchst
unzufrieden war. Naturgemil stellte man die Tatsache, dal man
fiirs néchste nicht gewillt war, bis zum Zhrucz-FluB} vorzudringen,
vor der Entente in dem Sinne dar, daB} man sich angeblich der
Entente-Einmischung fiigte, aber es waren dies nur Vorspiege-
lungen, keineswegs der wirkliche Sachverhals.

Wihrend so die Entente-Einmischung so gut wie vollig wir-
kungslos blieb, spielte ein anderer auswirtiger Faktor zugunsten
der Westukrainer. Am 7. Mai 1919 wurden niimlich den Deutschen
die Friedensbhedingungen im ersten Entwurf mitgeteilt, und nicht
nur in Polen, sondern auch in Paris war man gespannt, was die
Deutschen titen. Die Polen rechneten mit einem neuen Kriege
gegen Deutschland. Die Vorsicht gebot daher den Polen, sich fiir
diesen eventuellen Krieg zu riisten und an ihrer Westgrenze
Truppen bereit za halten. Da die Westukrainer bis dahin schon
vernichtet schienen, so daB fast nur noch ein Wunder ihre kriege-
rischen Geister wieder beleben konnte, sahen sie sich mit Recht in

19%



292 Der Verlauf des polnisch-westukrainischen Krieges.

der Lage, Truppen von der ostgalizischen Front zuriickzuziehen,
um sie gegen Deutschland zu konzentrieren. Hierbei kamen in
erster Linie die Haller- Truppen in Frage, weil durch ihre Zu-
riickziehung Polen einen scheinbaren Beweis mehr lieferte, wie
sehr es sich der Einmischung der Entente fiige. Also antwortete
Pilsudskiauf das Telegramm des ,,Obersten Rats* vom 27. Mai
1919 sehr aufrichtig, ndmlich: die Offensive in Ostgalizien sei da-
mit begriindet, daB Deutschland woméglich das Friedensdiktat
ablehnen kénnte und Polen fiir diesen Fall die unmittelbare Ver-
bindung mit Rumé&nien haben miiBte, um einem etwaigen gemein-
samen bolschewistisch-deutschen Ansturm zu widerstehen. Da nun
diese Aufgabe durch die siegreiche Haller-Offensive geldst
schien, wurde folgerichtig am 23. Mai 1919 die eine Ifaller-
Division, die bis dahin gegen die Westukrainer operierte, nach
Czenstochau dirigiert, und am 28. Mai folgte ihr auch eine Gruppe
von einigen Bataillonen der Posener Polen. In den iibrigen Trup-
pen wurden zu gleicher Zeit betrachtliche Umgruppierungen vor-
genommen, weil man sie an der Front gegen die Westukrainer
nicht mehr brauchte, so dal} schlieBlich nur 3 Infanterie-Divisionen
an der Verfolgung der Westukrainer teilnahmen, — immer noch
anderthalb bis zweimal stirkere Krifte als diejenigen ihres ge-
schlagenen Gegners. Am 31. Mai 1919 wurde General Haller
und sein Stab von der Leitung der ganzen wolhynisch-ostgalizi-
schen Front durch den General Iwaszkiewicz abgeldst, um
sich nach Krakau zu seiner dort kenzentrierten Armee zu begeben.

Die Eroberung Osigaliziens schien den Polen im wesentlichen
vollendet®®).

XI.

Jetzt gerieten die West- zusammen mit den Ostukrainern in
eine Lage, die bereits ein fast unabwendbares Ende der Triimmer
ihrer Truppen bedeutete. In Mittelwolhynien begann namlich zu
gleicher Zeit mit der Haller- Offensive gegen die Ostukrainer
von der westlichen Richtung auch ein konzentrischer Angriff der
Bolschewisten gegen diese vom Norden, Osten und Siidesten her,
insbesondere in der Richtung Rowno—Kremenez, so daff die
Polen und die Bolschewisten tatsiichliche Verbiindete im Kampfe
gegen die Ostukrainer waren, und unter diesem doppelten Schlag
brachen ihre Linien zusammen. Sich hier vor den Polen, dort vor
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den Bolschewisten zuriickziehend, ballten sie sich schlielich his
zum 1. Juni 1919 nordlich von Tarnopol znsammen®*"}, auf einem
Gebiet von 60 mal 90 km Durchmesser (Karte III}. Gleich trostlos
wurde nun auch die Lage der siidlich von Tarnopol sich zusammen-
ziehenden Westukrainer. Im Osten, am Zbruez, standen die Bol-
schewisten. Im Westen aber machten die polnischen Divisionen,
die am 28. Mai 1919 Brody, Radziwiléow und Zloczéw und am
30. Mai 1919 Brzezany und die Zlota Lipa-Linie erreicht hatten,
nicht an der Linie Halt, die ihnen anbefohlen wurde, sondern jede
drang auf eigene Faust weiter vor, um den Zbrucz zu erreichen.
Die Gefechtsstirke der Westukrainer schmolz bis dahin noch
weiter zusammen, so dafl sie schlieflich bei einem Verpflegungs-
stand von etwa 25000 Mann, den polnischen Angaben zufolge,
nur noch 7—8000 Mann betrug®®). Die durch den Obersten
Dmytro Vitovikyj im Dezember 1918 geschaffene west-
ukrainische Volksarmee existierte also so gut wie nicht mehr; was
von ihr iibrig blieb, war jetzt nur noch eine Bededkung fiir unge-
heure Wagenkolonnen von Zivilfliichtlingen und von Militirtrains,
die auf den Wegen nach dem Osten und Siidosten, in die Ecke
zwischen den Fliissen Zbrucz und Dnjestr hinein, rellten, chne daBl
jemand sagen konnte, wohin er sich eigentlich begab und zu wel-
chem Zweck er eigentlich mitmaraschierte (Karte ITI}. Die An-
nahme, daf} diese Truppen den Polen Widerstand leisten kénnten,
kam keinem Westukrainer mehr in den Sinn™®).

In einer solchen Lage kam, wie es schien, das Ende. Am 2. Juni
machten ndmlich zwei polnische Divisionen gegen die Absicht ihrer
Heeresleitung einen Vorstol}. auf Tarnopol und besetzten die Stadt.
In ihr befanden sich simtliche Kriegsvorrite der Ostukrainer,
welche ihnen die Fortsetzung des Krieges gegen die Bolschewisten
ermbglichten. Dies alles fiel jetzt in polnische Hinde, wobei die
polnischen Kriegsberichie sich rithmten, diese Beute von den Bol-
schewisten, die zur ukrainischen Zeit niemals im Besitz von Tar-
nopol waren, gemacht zu haben. Simon Petljura und sein
Stab entgingen nur mit knapper Not der polnischen Gefangen-
schaft; sie retteten sich zwischen zwei Schwarmlinien — die bol-
schewistische hinter dem Zbrucz und die polnische éstlich von Tar-
nopol: die polnischen und die bolschewistischen Feldgeschiitz-
granaten bhegegneten sich in dieser Mitte, gleichsam ein Sinnbild
der ganzen trostlosen Lage der Ukraine im Zweifrontenkrieg ge-
gen RuBland und gegen Polen zugleich (Karte III). Auf diese



204 Der Verlauf des polnisch-westukrainischen Krieges.

Weise wurden die Ostukrainer im siidlichen Mittelwolhynien ein-
geschlossen: im Siiden durch die Polen, von allen anderen Seiten
durch die Bolschewisten auf ecinem Gebiet von zwei mal drei
Tagesmirschen Durchmesser. Die Verbindung zwischen den Ost-
und den Westukrainern ging verloren: diese ballten sich 60 km
siidlicher von jenen auf einem Gebiet von 80 mal 80 km Durch-
messer zusammen, welches bis zum 7. Juni 1919 bis auf 35 mal
35 km zusammenschrumpfte, in einem Dreieck von Feinden: die
Bolschewisten im Osten, die Ruminen hinter dem Dmnjestr im
Siiden und die Polen im Nordwesten (Karte 1II). An nichts dachte
man jetit unter den Westukrainern mehr als an eine Kapitunlation:
man warf den Blick iiber den Dnjestr zu den Ruminen. Man
trostete sich damit, daB vielleicht dort aus diesen Triimmern eine
westukrainische Legionsarmee gebildet und nach einer Erholungs-
zeit gegen die Bolschewisten in der Ostukraine eingesest werden
wiirde, und man verlor sich in den Phantasien, daf3 man spater
einmal aus der Ostukraine den Kampf gegen die Polen vielleicht
doch wiederaufnehmen wiirde®*).

Als die ersten hatten indessen die Ostukrainer einen mann-
haften Entschiufi gefat. Was sie an Truppen noch hatten, war
eine kleine, aber in hundert Gefechten erprobte Armee, von der
viele Abteilungen, mit mutigen, sachkundigen Generalstabsoffi-
zieren an der Spitge, sich durch eine ungewshnliche Tapferkeit aus-
zeichneten. Diese Armee kannte in dem Hin und Her des Bewe-
gungskrieges, den sie fiihrte, sozusagen keine Flanken. und
Riickengefahr: ein Riickzug hief fiir ihre Abteilungen zuweilen,
die feindliche Linie zu durchbrechen und sich in das vom Feinde
besetzte Hinterland in einen Guerilla-Krieg zu begeben. Solche
Truppen kapitulieren nicht leicht. So gaben sie ihre Sache auch
jetzt noch nicht auf. Schon am 1. Juni 1919 schickten sie eine vom
General D el wig gefiihrte Mission zu den Polen, um einen Waf-
fenstillstand zu erwirken, und zugleich beschlossen sie, mit ihrer
Armee nach dem Osten, auf Proskurow zu, und von da nach dem
Siiden parallel zum Zbrucz-FluBl durchzubrechen, um sodann, im
Norden sich langsam zuriickziehend, ihre Basis nach Siidwest-
podolien, nach Kamenez Podolsk zu verlegen, den Riicken ihres
Heeres an den Dnjestr-Flufl und Ruminien anzulehnen und oben-
drein, den Polen selber entronnen, auch den Raum fiir den Riick-
zug der Westukrainer hinter den Zbrucz-FluB und fiir ihren An-
schluBf an die Ostukrainer zum Kampfe gegen die Bolschewisten
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zu schaffen (Karte IV). Am 2. und 3. Juni 1919 gingen sie auch tat-
sichlich zum entschlossenen Angriff iiber, u. a. auch am Zbrucz,
wo ihre Abteilungen zusammen mit geringen westukrainischen
Truppen his dahin den Riicken der Westukrainer vor den Bolsche-
wisten deckten, so daB noch am selben Tag Kamenez Podolsk und
am nichsten Proskurow genommen wurden. Sie schufen so in der
Tat den Raum fiir den spiteren Riickzug der Westukrainer hinter
den Zbrucz und behaupteten ihn wihrend eines vollen Monats
nicht nur, sondern sie erweiterten ihn auch nach dem Osten und
Siidosten entlang des Dnjestr-Flusses sehr betrichtlich, — obzwar
im Norden immer mehr bedringt und sich von dort zuriick-
zichend®).

Diese mutige Tat erzeugte sofort unter den Westukrainern
einen Hoffnungsschimmer. Zwar briitete man in den westukraini-
schen Regierungskreisen auch weiterhin iiber die Notwendigkeit
der Kapitulation vor den Rumiinen, dies aber teilten angesichts
jenes ostukrainischen Erfolges die Soldaten nicht mehr: sie wollten
lieber iiber den Zbrucz gehen und dort nach einer Truppen-
reorganisierung gegen die Bolschewisten weiter kimpfen. Auch
ein Teil der westukrainischen Heeresleitung selbst — vor allem
General Omel’janovyé-Pavlenko personlich — war fiir
die giinzliche Liquidierung des Kampfes gegen Polen, um die ge-
samtukrainischen Streitkriifte im Kriege gegen die Bolschewisten
zu vereinigen. Die Regierung mit Dr. Evhen Petruievyéan
der Spitse begeisterte sich keineswegs dafiir, doch sie entschlof sich
auch dies ins Auge zu fassen und kam schon vorher — auf der
Staatskonferenz von Buczacz am 1. Juni 1919 — mit den Ver-
tretern der Ostukraine darin iiberein, daB die schon erwihnte
Delwig-Mission, die die Ostukrainer am gleichen Tage zu den
Polen entsandten, als Demarkationslinie fiir den ukrainisch-pol-
nischen Waffenstillstand in Ostgalizien zunichst die Berthé-
lem y-Linie fordern, aber schlimmstenfalls die Waffenruhe mit
der Linie des Zlota Lipa-Flusses abschlieBen sollte, um dadurch
eine — wenn auch ganz unbedeutende — Basis fiir den etwaigen
westukrainischen Kampf gegen die Bolschewisten zu sichern®®).
So hatten die Ereignisse selbst die westukrainische Regierung, die
noch vor kurzem den Berthélemy-Frieden zum eigenen Ver-
derben ablehnte, gelehrt, dal die Wiinsche — auch diejenigen von
den ,ethnographischen Grenzen* — zwar jedem Volke frei ste-
hen, doch die Griflle ihrer Verwirklichung von dem MaB der tat-
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sichlichen eigenen Kréfte und von der allgemeinen Lage abhingt,
und dal}, wenn man schon einen Krieg, einen unmittelbaren Kampf
mit einem Gegner fithrt, man auch auf einen unmittelbaren Frie-
densschlull mit ihm gefalit sein muf.

Und in dieser Lage, in welcher die Westukrainer die Fort-
sefung ihres Kampfes mit Polen innerlich schon preisgaben, ge-
schah wider alles Erwarten pléglich ein Wunder der Wiedererneu-
erung der westukrainischen Streitmacht, gleichsam als ein Beweis,
was aus diesem Bauernstamm unter einer klugen, emnergischen
Fihrung hitte werden kénnen. Schon am 21. Mai 1919 wurde in
Stanislan ein russischer General, A. Grekov, der friher, wah-
rend der ,,Zentral-Rats“-Regierung und des Hetmanats in der ost-
ukrainischen Armee diente und dann sich dem ,,Direktorium™ an-
schlofl, zum westukrainischen Militirdienst herangezogen. Ein
mutiger, ehrgeiziger Mann, hoch gebildet, energisch und nitigen-
falls hart, gehorte er zu den wenigen Russen, die ihr persénliches
Geschick auf die ukrainische Karte gesest und sich dadurch die
Riickkehr zu den Ihrigen, zum russischen Gegenrevolutionslager,
abgeschnitten hatten. Eine Achtung gebietende, vornehme Er-
scheinung, ein iiberaus fihiger Kopf, dessen Scharfsinn stets das
Ganze sei es der Strategie, sei es der AulBlenpolitik in seinen
inneren Zusammenhingen umfafite — denn nur jene beiden Ge-
biete scheinen seine Stirke gewesem zu sein —, kam General
Grekov zu den Ukrainern auns einer vllig anderen Welt als
die ukrainischen Volks- und Armeefiihrer, -—— aus der Welt des
‘staatsminnischen Denkens und Handelns einer grofen — der
russischen — politischen Nation. So trug er in sich dasjenige,
woran es den Ukrainern gebrach, — eine aus den gewaltigen
Erfahrungen des Russischen Reichs erwachsene politische Kul-
tur: die Gabe, Volkerbeziechungen als Kriafteverhilinisse aufzu-
fassen, die souverine Beherrschung der gesamteuropiischen Lage
vom Gesichtspunkt des eigenen Landesinteresses, diejenige Bieg-
samkeit, ja Verschlagenheit in den auswiirtigen Dingen, fiir welche
Krieg und Frieden gleichermaflen Mittel der Politik und des Auf-
stiegs der eigenen Nation sind, den Sinn fiir den Krieg als eine
politische Entscheidung und daher auch den Sinn fiir eine Kriegs-
fithrung, die in einer Entscheidungsschlacht gipfelt. So war er
kein Dienstmann, wie General Omel’janovyé-Pavlenko;
vielmehr hatte er, indem er die strategischen und politischen Ge-
sichtspunkte in seinen Entscheidungen vereinigte, die feldherr-
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lichen Qualititen. Ging er nach dem Zusammenbruch des Het-
manats zo den Ukrainern, weil seine politische Erkenntnis die-
jenige der russischen Gegenrevolution weit iiberragte, niimlich
mit dem BewuBtsein, daB nur eine Allianz der russischen gegen-
revolutiondren Kriifte mit den Nationalkriiften der nichtrussischen
Viélker den Bolschewismus zu iitberwinden vermochte? Qder schloB
er sich ihnen nur an, wie andere Generiile sich als Spezialisten den
Bolschewisten anschlossen? — Kam er zu den Ukrainern der
s»Direktoriums®-Zeit mitderzutiefst verborgenen Absicht, ausihnen
fir sich selbst eine Armee zu schaffen, um an ihrer Spige selber
zum tatsichlichen Gebieter eines groBen Landes, ja vielleicht gar
offen als ein Diktator zum Begriinder eines neuen Staates zu wer-
den? Oder lag ihm ein derartig groBer Ehrgeiz fern und war er
nur ein Condottiere-Typ,der sich mit Geringem begniigte? — Schei-
terte er daran, daB3 er — ein russischer General — keinen Sinn
fiir Revolution und Volkshewegungen hatte, oder daran, daB der
ukrainische Boden dazu nicht taugte, solche Manner zu tragen, und
der ukrainische Nationalismus nicht, sich solche Minner nugbar
zu machen? — Jedenfalls vermochte dieser Mann, ein vormaliger
Kriegsminister unter dem ,,Direktorium®, sich in der Atmosphire
des MiBtranens, mit welchem dieses die hiheren Militirs umgab,
nicht durchzusetien und auszuwirken. Es scheint, dall anliBlich der
Odessaer Verhandlungen des ,,Direktoriums* mit dem General
d’Anselme er bei den Franzosen gegen Simon Petljura
konspirierte — jedenfalls glaubte dieser Beweise dafiir zu be-
sigen —, und infolgedessen mufite er aus dem ostukrainischen
Militdrdienst ausscheiden. Er ging in die Westukraine, wo er sich
in Stanislau niederliell. Zwei Jahre spiiter, nach dem endgiiltigen
Zusammenbruch der Ukraine, scheint General Grek o v sich der
ukrainischen Sache bedient zu haben, um eine Emigrantenpolitik
mit den Polen und den Franzosen zu treiben — worin er scheiterte
—, aber er war nunmehr eine gefallene GriBle, ein gebrochener
Mann, und jedenfalls war er zur Treue den Ukrainern gegeniiber
nicht verpflichtet. Wie auch seine sonstigen Eigenschaften ge-
wegen sein mochten — und dieser riatselhafte Mann, diese Aua-
nahmeerscheinung unter den Ukrainern des Jahres 1919 verdient
wahrhaftig, dafl man sie eher zu hoch als zu niedrig einschigt —,
General Grekov war zumindest ein fihiger Offizier, ein tapferer
Soldat, ein kiihner Feldherr, wie ihn die Westukrainer damals
brauchten.
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Nun war die Zeit fiir ihn gekommen. Es hatte nidmlich fiir die
Westukrainer keinen Zweck, ihre schwerfillige, kollektive Regie-
rungsmaschinerie mit dem ,,National-Rat*, dem ,,Ausschufi* dieses
»Rats’ und dem Staatssekretariat weiter zu schleppen, und man
entschloB sich mitten auf der Flucht, dies alles abzuschaffen und
einen Diktator einzusetgen. Als Diktator wurde am 8. Juni 1919
der Prisident des ,,National-Rats*® Dr. Evhen Petruievyé
durch den BeschluB} des ,,Ausschusses des National-Rats* einge-
setst, und zugleich wurde das Staatssekretariat abgeschafft. Seine
simtlichen Funktionen wurden einer kleinen Regierung von vier
Minnern anvertraut*). Fiihrte man diese grundlegende Reform
in der Regierung durch, so lag es nahe, dafl zugleich auch in der
Obersten Heeresleitung, die der militirischen Katastrophe nicht
vorzubeugen wubBte oder doch die Schuld fiir den schleppenden
Krieg bei Lemberg trug, Anderungen vorgenommen wurden. Dies
um so mehr, als General Omel’janovyé-Pavlenko alle
Sympathien seiner Truppen verloren hatte. S0 kam es, dal} man
in den Tagen der Vorbereitung jener Regierungsreform dem Ge-
neral Grekov die Feldherrnwiirde anbot.

Als einem kundigen Soldaten war es ihm nicht entgangen, dal}
die Zersegjung nicht das innere Mark der westukrainischen Armee,
nimlich nicht schlechthin die Fihigkeit zu gehorchen, zerstort
hatte, wie dies durch das Rite-System und die soziale Revolte in
der russischen Armee aus dem Jahre 1917 geschehen war, dal}
man also troty allem an die Westukrainer immer noch Anforderun-
gen wie an die Truppen des alten reguliren Schlags stellen durfte
und daf ein fester Zugriff sie wieder disziplinieren und zu einem
brauchbaren Werkzeug fiir einen Feldherrn machen konnte, zu-
mal die Desertion das unzuverlissigste Element entfernt hatte
und in der einstweilen desorganisierten Armee das tiichiigste
Soldatenmaterial verblicben war. Die drei polnischen Divisionen
verfolgten indes die Westukrainer im Taumel des Ubermuts, so
daB die Ordnung in ihren Reihen und die Fiithlung ibrer Ab-
teilungen untereinander gelockert wurden und man diese Sieges-
zuversicht leicht in eine Niederlage verwandeln konnte. Dieser
iibermiitige Gegner miBhandelte und pliinderte auf seinen Wegen,

*) Die Leitung aller inneren Staatsangelegenheiten erhielt der bisherige
Premierminister Dr. Holubovyé, des Verkehrswesens der Staatssekretir
Myron, der AuBenpolitik Dr. Stepan Vytvytkyj, der Militdrkanzlei des
Diktators Major Dolefal. (Lozynikyj, 5. 107—108.)
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so dafi die westukrainischen Bauern sich in manchen Gegenden,
besonders an der Zlota Lipa, im Riicken der poluischen Truppen
zusammenzurotten begannen, um einen Guerilla-Krieg zu fiithren.
Es lag also nahe, wenn den Westukrainern jetst ein Durchbruch
gelang, dall alles sich ihnen wieder anschloB und einen Verzweif-
lungskampf wagte®®).

Hinzu kam ein grundsiglicher Wandel in der gesamt-ukraini-
schen politisch-strategischen Lage. Es wurde schon des ndheren
ausgefithrt, dall eine ukrainische Staatsgriindung im Jahre
1918/1919 nur auf die Weise méglich war, dal der westliche Teil
der Ostukraine durch die Westukrainer von ihrer galizischen
Basis aus okkupiert wurde. Das Mindestmal} des fiir einen erfolg-
reichen Kampf der Gesamtukraine gegen die Bolschewisten er-
forderlichen westukrainischen Gebiets war dasjenige des Ber-
thélemy-Friedens. Es war ein knappes Gebiet, doch immerhin
ein Gebiet von zwel bis zweieinhalb Millionen Westukrainern, also
es reichte zur Aufstellung einer krifticen Okkupationsarmee von
100—150 000 Mann im Verpflegungsstand, 60—90 000 Mann im
Gefechtsstand aus. Bis zar Halle r - Offensive hing infolgedessen
die Existenz bzw. die Begriindung eines ukrainischen gegenhol-
schewistischen Staates davon ab, ob die Westukrainer von ihrer
unniigen Idee der ,.ethnographischen Grenzen* lieBen und recht-
zeitigden Berthélem y - Frieden mit den Polen abschlossen, um
in der Ostukraine eingreifen zu kénnen.

Die Haller- Offensive hatte indes diese Perspektiven: nim-
lich da} ein ukrainischer Staat nur auf Kosten der westukraini-
schen Opfer zugunsten Polens entstehen konnte, vollstindig ver-
schoben. Jetst mochte Polen im besten Fall bereit sein, den West-
ukrainern hochstens das Stiickchen des ostgalizischen Podoliens
dstlich der Linie Brody—Zlota Lipa und nérdlich des Dnjestr zu
iiberlassen. Die Westukraine schrumpfte aber auf diese Weise zu
einem so geringen Umfang zusammen, daB sie fiir die Lisung der
ostukrainischen Frage nicht mehr in Betracht kam. War vorher
die Existenzfrage der Ukraine darin beschlossen, ob man von der
Fortsetsung des Kampfes gegen die Polen lieB, so war jest, in der
vollkommen verinderten Lage, diese Frage umgekehrt die, ob die
Ostukrainer, sich den Umstand zunuge machend, dafl die Bolsche-
wisten nicht in Ostgalizien einzumarschieren beabsichtigten, ein
paar wolhynische Wald- und Sumpfbezirke, die sie besaBen, den
Bolschewisten preisgaben und den Westukrainern zu Hilfe eilten,
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dorthin, wo der Schwerpunkt der Entscheidung dariiber lag, ob
die Ukraine iiberhaupt einen Staat griindete oder nicht. Gelang
es den vereinten west- und ostukrainischen Kriften, das polniache
Vordringen in Ostgalizien aufzuhalten und die Polen zumindest
hinter die Berthélemy- Linie zurtickzuschlagen, dann entging
man vielleicht der endgiiltigen Katastrophe der Gesamtukraine,
indem man auf dieser Linie den Frieden mit Polen schiofl, um sich
sodann gegen die Bolschewisten zu wenden. Gelang dies nicht —
so konnten die Ukrainer mit ruhigem Gewissen als die von der
polnisch-russischen Ubermacht Besiegten ihre Waffen stredken,
denn, ob man noch einige Monate linger mit den Bolschewisten
in der Ostukraine kimpfte oder nicht, war belanglos und fiihrte
jedenfalls nicht mehr zur Staatsgriindung.

Diese neue Sachlage wurde indessen von den Ukrainern, die
in auBlenpolitischen Dingen stets versagten und niemals einen
Sinn fiir groBe Entscheidungen hatten, dermafen verkannt, daB
nicht einmal die Westukrainer daran auch nur dachten, daf in der
durch die Haller-Offensive geschaffenen Lage nicht nur das
west-, sondern auch das ostukrainische Interesse dringend einen
Kampf mit vereinten gesamtukrainischen Kriften gegen Polen,
nicht mehr gegen die Bolschewisten erforderte. Ging nun selbst den
unmittelbar geschiadigten Westukrainern jene Erkenntnis dermalen
ab, dal} sie bereit waren, einen Waffenstillstand mit den Polen
an der Linie des Zlota Lipa-Flusses zu schlieBen, im Glauben, dal
die allerlegte Entscheidung fiber den Bestand oder Untergang der
ukrainischen Nationalstaatlichkeit doch nicht in der West-, son-
dern in der Ostukraine lige, so kam erst recht fiir Simon
Petljura und die Ostukrainer der einstweilige Abbruch ihres
Kampfes gegen die Bolschewisten auch im entferntesten nicht in
Frage. Fiir diesen Kampf brauchten sie aber nach wie vor eine
Waffenruhe mit Polen, und mochte diese noch so teuer von der
Westukraine bezahlt werden. AuBenpolitisch unbiegsam, ja ah-
nungslos, unfihig eine einmal eingemommene Haltung je nach
den Umstinden zu #ndern, hatte also das ostukrainische Ober-
kommando gleich am Anfang der Haller- Gffensive, am 18. Mai
1919, eine Militirmission zu den Polen nach Lublin geschickt, um
sich nach den polnischen Waffenstillstandsbedingungen zu erkun-
digen. Die Mission ging sogar so weit, daBl sie ecinen direkten
Verrat an den Westukrainern, deren Hilfe Simon Petljura
gegen die Bolschewisten brauchte, ja an der gesamtukrainischen
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Sache veriibte: sie gab zu verstehen, daB die polnischen Anspriiche
in Ostgalizien einem ostukrainisdh-polnischen Ausgleich nicht im
Wege stiinden. Natiirlich waren die Polen iiber diese sonderbare
Stellungnahme der kriegerischen, aber staatsunfihigen Ostukrainer
hoch erfreut; man konnte sich nichts hbesseres denken, als daf} der
ostukrainische Heerhaufen noch einige Monate linger Polens Ost-
grenze schiigte. Aus ihm — dessen waren sich die Polen klar be-
wulit — konnte doch unmoglich ein ukrainischer Staat, der spiiter
vielleicht nach Ostgalizien greifen kénnte, entstehen, und bis jener
Haufen endgiiltig zugrunde ging, erstarkte Polen dermaBen, daf3
es ,.sich selbst Schuty genug” ward und die Ostukrainer zu seiner
Sicherheit nicht mehr brauchte. Also iiberbrachte jene Militir-
mission am 24. Mai 1919 der ostukrainischen Regierung die Ant-
wort, daB} die Polen zu den Friedensverhandlungen mit der Ost-
ukraine bereit wiren und zu diesem Zweck die Ankunft einer
Mission mit gréBeren Vollmachten erwarteten. Fiir ihren Verrat
glaubte sich die ostukrainische Heeresleitung sogar helohnt, weil
sie jener Mission den Erfolg zuschrieb, sie hitte die Polen veran-
lafit, die Ostukrainer in Wolhynien in den lesten Tagen des Mai
1919 weniger hart zu bedringen. Indes irrten sie sich darin sehr,
weil den polnischen Truppen von vornherein anbefohlen wurde,
in Wolhynien nur bis zum Styr-FluB vorzudringen, se daB auch
ohne jenen Verrat die Ostukrainer von den Polen nicht iirger an-
gegriffen gewesen wiren, als sie in der Tat waren (Karte III
und IV)**),

Nur einen Mann gab es unter den Ukrainern, der die gegebene
Lage durchschaute, und dies war General Grekov, der einzige
feldherrliche Mensch unter jenen, der einen Sinn fiir einmalige,
grolle Entscheidungs-Augenblicke des Krieges hatte. Sich des
Schwerpunktes der gesamtukrainischen Sache in der Westukraine
bewult, den Zustand beider auf dem ostgalizischen Boden kimp-
fenden Streitkrifte erwigend, erklarte er sich bereit, die Fiihrung
der westukrainischen Armee zu iibernehmen, doch unter der Be-
dingung, dali die Truppen sofort einen GegenstoB ausfithrten.
Auch General Omeljanovyé-Pavlenko teilte diese Ab-
sicht, falBte aber den Angriff nur als eine aktive Riickzugsdeckung,
die die Westukrainer zum Wiedergewinn der Zlota Lipa-Linie
und zum Waffenstillstand an dieser Linie fiithren sollte, auf. Doch
dem General Greko v ging es um die Wiederaufnahme des Krie-
ges schlechthin, um eine endgiiltige Entscheidungsschlacht, deren
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Verlauf die Westukrainer wieder vor die Tore Lembergs bringen
gollte, um eine leggte, wahrhaft heldenmiitige Kraftanstrengung
entweder in den Sieg oder in den Tod hinein: ein gewaltiger Un-
terschied sowohl im feldherrlichen Schwung als auch in der stra-
tegisch-politischen Genialitit. Diesen Schwung und diese Genialitit
hitten die Westukrainer in ihrer Heeresleitung in den Tagen bei
Lemberg gebraucht, — danom hiitten sie wahrscheinlich ihren Krieg
gegen Polen mit Einnahme von Lemberg, Przemys$l und Zamosé
gewonnen, — abher damals, auf der Hohe ihrer Kraft, blieb ihnen
cine grofe feldherrliche Tat versagt. Der Mann, dem jener
Schwung und der Funken von Genialitit fehlte — General
Omeljanovyé-Pavlenko, der tichts als die zaghafte Vor-
sicht und Bedenken kannte, — hielt dem um so viel griBeren Ne-
benbuhler vor, daf es ein Wahnsinn sei, sich derartige Ziele zu
stecken, wihrend die Armee einen Munitionsvorrat von wenigen
Dutend Patronen auf jeden Fufisoldaten habe und deswegen jede
zu weit ausholende Offensive scheitern miisse. ,,Dann werden wir
eben mit einem Stein in der Hand kimpfen!* erwiderte der andere
hart, — der einzige, der sich dessen bewullt war, daB entweder
jetst und hier, oder nie mehr und nirgends sonst in diesem ukrai-
nischen Zweifrontenkriege der ukrainische Staat durch eine Eni-
scheidungsechlacht gegriindet werden konnte®*).

So hatte General Omel’janovyé-Pavlenko am legten
Tage seiner Eigenschaft als der Oberkommandierende der west-
ukrainischen Armee — am 7. Juni 1919 — den ersten Angriif
dieser groBen Kampfhandlung, die als die ,,G r e k o v - Offensive
berithmt wurde, fiir den niichsten Tag disponiert und den ersten
Durchbruch gerade noch vor seinem Riicktritt am 8. Juni 1919
durchgefiihrt, aber dies geschah schon gleichsam im Geiste Gre-
kovs, der die gesamte weitere Kampfhandlung befehligte.

So kam es, daf} am frither Morgen des 8. Juni 1919 die West-
ukrainer zum Sturm gegen das drei Tage vorher durch die Polen
besetste Stidtchen Czortkéw gingen. Die Wirkung dieses Vor-
stofles war verbliiffend. Mehrere polnische Bataillone, die das
Stidtchen verteidigten, [6sten sich mit einem Schlag in die wildeste
Flucht auf. Fast die gesamte feindliche Artillerie dieses Abschnitts,
der ganze TroB} und einige hundert Gefangene wurden zur Beute
der Westukrainer. Auf dem Markt des Stidtchens war soeben eine
nationale Parade der polnischen Einwohner der ganzen Gegend
versammelt, um ,,das Begribnis der Ukraine* — wie man es
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nannte — zu feiern. Auf diese Menge stiiraten nun die Haufen
der flichenden Soldaten: ,,Fliehkt! die Ukrainer sind schon da!* —
und die ganze feierlich aufgepute Menge fiichtete mit den Trup-
pen, wie sie stand, alles preisgebend®®).

Es war ein unwahrscdieinlicher Vorgang, es war in diesem an
wirklich groBlen Kriegstaten so armen Kriege eine tatsichlich
grofle Leistung, was jetst bei den Westukrainern unter der Fith-
rung von General Grekov auf die Kunde von dem Gefecht bei
Czortkéw erfolgte. Auf der ganzen westukrainischen Front von
35 km Breite stielen die 8000 Mann, die die Westukrainer im
Gefechisstand hatten, vor, und nun erfolgte ein ploglicher, ein
geradezu wunderbarer Umschwung in der Haltung des ganzen
Volkes: es wurde mit einemmal gewahr, daB es gefithrt, dal es
von einem wirklichen Feldherrn befehligt wurde. Der Soldat,
der noch gestern keinen feindlichen Vorstol aufhalien kounte,
stiirmte heute tollkiihn vor. Die Abteilungen, die wihrend dieses
ganzen Krieges mit ihren Nachbarn nicht zusammenzuwirken
verstanden, operierten jet mit einer verbliiffenden taktischen
Sicherheit: sie stiirmten, sie brachen durch, sie rollten feindliche
Flanken auf, sie verfolgten, sie marschierten anf den Geschii-
donner zu, um ihrem Nachbar zum Sieg zu verhelfen. Die hiheren
Stibe, die bis dahin nichts als Vorsicht kannten, lernten ploslich
den Feind zu suchen, zu finden, zu schlagen, zu verfolgen, in den
Riicken der Feinde einzubrechen. Wer noch gestern desertierte,
wer gerade nur Waffen tragen konnte, jung und alt, alles schlof}
sich jegt den einriickenden westukrainischen Truppen an: ein Zug
marschierte in ein Dorf ein, als eine Kompagnie verlie} er es. Die
alte westukrainische Volks- und Milizarmee war durch die Polen
so gut wie vernichtet, jejt schufen die Westukrainer mitten in
unaufhorlichen Gefechten in wenigen Tagen ein villig neues Heer:
die reguldre westukrainische Armee. Aus ihrer alten Milizarmee
hatten sie ein Heeresorganisationssystem hiniibergerettet, was
ihnen im Dezember 1918 fehlte, und im Gegensaty zu ihrer Mobili-
sation vom Dezember 1918 fanden jest die in die Armee wieder
einrtickenden Scharen schon ein fertiges, nunmehr mit einer eiser-
nen Disziplin zusammenhaltendes Gefiige der Truppenkérper vor,
welches sie nur auffiillten. Mit einem Schlag entstand so aus dieser
zweiten westukrainischer Mobilisation ein Heer, das den Armeen
aus dem Jahre 1914 durchaus ebenbiirtig war. Dies war das Ge-
heimnis der Erfolge der Grekov-Offensive von der militir-
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organisatorischen Seite aus betrachtet. Kein Wunder, da} sich
auch ein Wetteifern zwischen den Truppengattungen entwickelte:
tollkiihn fuhren die Batterien vor ihre Infanterielinien vor, im
Handumdrehen iiberschiitteten sie den Feind mit einem Schnell-
feuer, mit Ungestiim warfen sich die FuBtruppen in die Bresche —
und der Gegner, der von seiner Fithrung immer wieder zur Ge-
genwehr gezwungen wurde, 15ste sich wieder auf und floh®*).

Wiihrend dieser fast drei Wochen dauernden Gegenoffensive
der Westukrainer schlugen diese stets einen zahlenmi#Big andert-
halb bis zweimal iiberlegenen Gegner, keine improvisierten Trup-
pen, wie in den Kimpfen bei Lemberg, sondern geordnete, fest
zusammengefiigte, aufs beste ausgeriistete Regimenter und Divi-
sionen. Im Vergleich zum verherigen Verlauf des Krieges war es
80, als wenn etwa im Januar 1919 die Polen mit diesen Kriften,
die sie damals in Ostgalizien besaBen, nicht nur Lemberg hielten,
sondern etwa in einer siegreichen Offensive die Westukrainer —
wie spiter in der Haller - Cffensive — bis zur Zlota Lipa-Linie
trichen.

Aber vom ersten Tag dieser Offensive an hing iiber ihr ein
schwerer Schatten: die Westukrainer litten an dem gréBten In-
fanteriemunitionsmangel. Man hoffte, grofiere Munitionsverrite
unterwegs, von den Polen, zu erobern, aber diese kannten die
Schwiche ihres Gegners und lieBen alles andere im Stich, nur nicht
Gewehrpatronen. Also durchsuchte man bei den Westukrainern
alle Trains, man stéberte jeden einzelnen Wagen, ja man musterte
die Schiizengriben des Weltkrieges durch und scharrte dort ver-
schiittete und verrostete Gewehrladungen aus, aber die Ergebnisse
waren im Vergleich zum Bedarf gleich Null**).

Auch im Hinterlande bewiesen jest die Ukrainer ihre Organi-
sationsfahigkeit glanzend. Es war kein Vergleich zwischen der
Ordnung und Sicherheit, die sie im Riicken threr vormarschieren-
den Truppen begriindeten, und den Zustinden, die auf dem von
den Polen eroberten Gebiet noch lange Zeit nach der Ercberung
herrschten. Vom ersten Augenblick der Besefyung einer Ortschaft
durch die Westukrainer an funktionierte schon wieder die eigene
Behirde, die auf den Fersen der Truppen folgte. Die Auflésung
aus der Zeit des Riickzuges wurde mit einem Schlag, fast innerhalb
ecines einzigen Tages, hart, oft grausam unterdriickt; die Pliinderer
lie} man unverziiglich standrechtlich hinrichten, und selbst der
Diebstahl wurde oft mit dem Tode bestraft. Nur Desertionen
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wurden geduldet, denn jegt fliichtete der Soldat der Etappenfor-
mationen zur Front®®®).

Die Seele aber, die dieses Ganze mit solch einem tiefen Ernst,
mit dieser harten Entschlossenheit durchdrang, war der Feldherr,
General Grekov. Vom iibrigen Stab der Obersten Heeresleitung
abgeschlossen, unzugiinglich, kannte dieser eiserne Mann keine
Miidigkeit und keine Ruhe. Die groBte kirperliche Anstrengung
von sich selbst fordernd, hieit er die Gesamtoperationen der gan-
zen Front fest in seiner Hand, und in dieser Hand wurde jene
kieine Armee zu einem prizisen Instrument, dessen rasche, zweck-
miBige Bewegungen die Schwichen des Gegners klarlegten und
zum eigenen Vorteil ausnugten. Hart sich selbst gegeniiber, er-
zwang der Feldherr die gleiche Hirte von seinem ganzen Stab,
aber wer sich tiichtig zeigte, konnte der gréfiten Begiinstigungen
durch den Feldherrn sicher sein. Nie wieder arbeitete diese Ma-
schinerie bei den Westukrainern so genau, um durch die vielfalti-
gen organisatorischen Leistungen die Bediirfnisse der Truppen zu
befriedigen und dem Feldherrn die Mittel fiir den Sieg zu rei-
chen®). ,,Meine Herren Offiziere!* sprach dieser bald mit der all-
gemeinen Ehrfurcht und Bewunderung umgebene Feldherr, als
er mitten in den Kiimpfen, am 20. Juni 1919, die Gelegenheit fand,
sich mit samthichen Offizieren des Armeeoberkommandos bekannt
zu machen®"}, ,.entschuldigt, daB} ich bisher noch nicht mit allen
von Eunch Bekanntschaft gemacht habe, aber lhr wilit, dal die
Ereignisse, die so rasch nacheinander folgten, und eine grofie Ar-
beit mir keine Moglichkeit gaben, auch diese Pflicht zu erfiillen.
Bedenkt, wir erleben einen Augenblick, der — wer weill — viel-
leicht der gréfite in unserer Geschichte ist, einen Augenblick der
Wende, denn jetst entscheidet sich das Schicksal Ostgaliziens, ob es
ukrainisch, ob es polnisch werden soll. In Paris sind die Verhand-
lungen iiber die Zukunft Eures Landes im Gange, und wenn es
uns gelingt, innerhalb eines Monats festen FuB3 am San-Flu zu
fassen, dann wird Ostgalizien bestimmt ukrainisch bleiben, wenn
dies uns aber miBglitckt, dann ist Ever Schicksal dunkel, es scheint
mir nicht beneidenswert. Eine grolle Leistung steht vor uns, aber
ich rufe Euch auf: Arbeitet! Helft mir, das begonnene Werk zum
gliicklichen Ende zu fiithren! Fiihlt Euch nicht beleidigt, wenn ich
mitunter schroff bin: dies ist Heeresdienst! Lehnt Euch nicht auf,
wenn meine Verfiigungen Euren Verhiltnissen nicht entsprechen:
ich kenne sie doch nicht! Aber dankbar bin ich jedermann, der zu

Kutschabsky 20
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mir kommt und mir offen sagt, dies oder jenes sei falsch, weil
unseren Verhiltnissen nicht entsprechend. Sogleich dindere ich dea
Befehl, wenn ich seine Unrichtigkeit erkenne. Also ans Werk!" —
Es war eine offene, miinuoliche Sprache, die die Westukrainer bis
dahin von ihrer Fihrung nicht kannten, — keine Stimmungs-
mache, keine Phrase, aber eine klare Darlegung der Gefahren, die
zu Hochstleistungen anspornte.

Kiihn war die G r ek o v - Offensive nicht nur in der taktischen
Ausfiihrung, sondern auch in der strategischen Anlage (Karte IV).
Es galt, als eine machtvolle Demonstration zunidhst bis vor Lem-
berg vorzudringen, um so den Gegner zu zwingen, dort seine
Kriifte zu konzentrieren, und zugleich galt es, den siidlichen Flu-
gel der westukrainischen Armee am Dnjestr entlang bis siidwest-
lich von Lemberg vorzuschieben, um sodann unter dieser Dediung
rasch nach dem Siiden iiber den Dnjestr-FluB im Rayon Halicz—
Mikolajéw iiberzuseggen und die Basis der Armee auf diese Weise
aus dem galizischen Podolien nach dem Siiden vom Dnjestr zu ver-
legen. Im Besiys des Petroleumgebiets, mit Anlehnung des Riickens
der Armee an die Karpathen und an die freundschaftlich neutrale
Tschechoslovakei, hoffte man so die Bezugsquellen der Kriegs-
ausriistung vom Auslande zu 6ffnen und dann den Krieg zum
Zweck der spiteren Eroberung Lembergs vom Siiden und Siid-
westen her und der Erreichung des San-Flusses fortznsegen™).
Diese mutige Offensive begann damit, daBl 8000 Westukrainer zu-
nédchst am 9. und 10. Juni 1919 die breit auseinandergelagerten
Abteilungen zweier polnischen Divisionen von 13 000 Mann reine
Gefechtsstiirke iiber den Haufen warfen und aus der Ecke zwischen
dem Zbrucz und dem Dnjestr tiberall 25—30 km nach dem Nor-
den und Nordwesten vordrangen. Das rasche Vordringen des
Feindes und der pligliche Verlust eines betriichtlichen Gebiets
durch die Polen rief unter den polnischen Fronttruppen Uber-
schigung der Feindeskrafte und Ratlosigkeit der Truppenfiihrung
hervor. Der polnischen Bevilkerung des galizischen Podoliens be-
michtigte sich aber eine furchtbare Panik, so dal} sie sich itberall in
die Flucht stiirzte. Auf allen Wegen rollien tausende Fuhren nach
dem Westen Tag und Nacht: das Polentum riumte so die West-
ukraine. Fast schon am nichsten Tag nach der Einnahme von
Czortkow durch die Westukrainer jagten also die entsetsten Flicht-
linge durch ihre Erzihlungen von einer fiirchterlichen, blutriinsti-
gen, durch zahllose Bolschewistenhaufen verstirkten ukrainischen
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Macht, die sofort Eingang in die polnische Presse und von da in
die gesamte polnische Geschichtsschreibung iiber diese Ereignisse
fanden, Lemberg in einen jahen Schrecken, ganz Polen in ein
Bangen hinein, so daf} die ganze Grek ov- Offensive von nun an
von einem Zittern Lembergs begleitet wurde, welches sich schon
auf eine neue Belagerung gefalit machte*). Diesen Schrecken stei-
gerten die unaufhaltsamen Fortschritte der Westukrainer immer
mehr. Am 12, Juni 1919 waren diese wieder weit vorgeriickt: sie
nahmen die Stidtchen Trembowla und Skalat im Norden und
Buczacz im Siiden. Am niichsten Tag besaBen sie schon Podhajce
und schlugen jest — da mittlerweile polnische Verstirkungen an-
gekommen waren — fast drei polnische Divisionen, wodurdh sie
bis zum 15. Juni in den Besi von Tarncepol im Norden, Monaste-
rzyska im Siiden kamen. In den darauf folgenden Tagen stieflen
die Westukrainer schon mit etwa 18000 Mann reine Gefechis-
stirke bereits mit vollen vier polnischen Divisionen und Teilen
von zwel anderen — also mit fast fiinf Divisionen — zusammen
und warfen in einer schweren Schlacht auf der ganzen Front sie
alle wieder iiber den Haufen.

Inmitten dieses Tobens der Schlachten kreuzte nun das pol-
nische diplomatische Spiel mit der Ukraine die westukrainischen
Wege: ein Fingerzeig fiir die spitere Entwicklung der Dinge im
Jahre 1920. Die ostukrainische Militdrmission des Generals Del-
wig, die — von einem westukrainischen Beobachter begleitet —
am 1. Juni 1919 zu den Polen entsandt worden war, hatte namlich
mittlerweile eine Verstindigung mit dem Feinde erzielt. Die Ver-
handlungen begannen am 3. Juni 1919 in Lemberg und wurden
auf diese Weise gefiihrt, daff die ostukrainischen Unterhindler,
die urspriinglich die Berth él e my-Linie forderten, vollkommen

*) Der polnische Kriegshistoriker Hupert, S. 84, sagt dazu: ,,Die reine
Tatsache allein des polnischen Riickzugs hat einen ungeheuren, moralisch
erschiitternden Eindruck gemacht.* Dieser Eindruck spiegelt sich sehr
genau in den folgenden knappen, aber greuelvollen und fiir die polnische
Geschichtsechreibung {iber diese Ereignisse typischen Schilderung wvon
Bobrzynski, IE S. 90: ,,Unter Berufung auf die Paderewski-Ver-
piiichtung hat die Entente die peluische Regiernng gezwungen, die Haller-
Armee zuriickzurufen, und sobald die Ukrainer dies merkten, niitzten sie
es auns und gingen zur Offensive iiber. Ihre durch zahlreiche Haufen der
Bolschewisten verstiirkten Krifte griffen um die Mitte Juni Galizien an,
eroberten Brody und Brzeiany und bedrohten Lemberg, iiberall die pol-
nische Bevilkerung hinmordend und auspliindernd."

20%



308 Der Verlauf des polnisch-westukrainischen Krieges.

von der Aullenwelt und von jeglichen Informationen iber die
wirkliche Kriegslage abgeschnitten wurden. Man kioderte sie da-
mit an, dal man die Sympathien fiir die Ostukraine und zugleich
die Feindschaft gegen die Westukrainer zur Schau trug und zu-
nichst die Entwaffnung der westukrainischen Armee vorschlug.
Indessen brach der Sturm der G r e k o v- Offensive, von welcher die
ostukrainischen Unterhindler nichts wullten, los, und die Polen ta-
ten, als ob sie nachgiben, indem sie die Front vom 3. Juni 1919
als die Demarkationslinie angaben, eine Linie, die die Westukrai-
ner schon lange iiberschritten hatten. Es war hezeichnend fiir die
Riicksichtslosigkeit, mit welcher Polen die Ukraine zugrunde rich-
tete, doch zugleich mit der tédlichen Verleyung der ukrainischen
Lebensinteressen sein ukrainisches Opfer zwang, bis zu dessen
lestem Atemzuge durch den Kampf gegen die Bolschewisten anf
die Stirkung der polnischen AuBenlage hinzuwirken, daB, wihrend
in den urspriinglichen Plinen der polnischen Heeresleitung die
Besegung Ostgaliziens nur bis zur Linie Brody—Zlota Lipa lag,
so daB sie einstweilen den ostlich davon gelegenen Gebieten in
Wirklichkeit keinen grofllen Wert beimaB, sie nicht wenigstens
dieses Zugestindnis, welches sie doch keinen echien Verzicht
kostete, den Ukrainern machte. Gerade schlugen die Westukrainer
fiinf polnische Divisionen fast schon an der Linie Brody—Zlota
Lipa, als sich schlieBlich die Polen am 16. Juni 1919 dazu be-
quemten, einen Waffenstillstandsvertrag mit den Ostukrainern zu
schlieBen, welcher die Westukrainer, die man vorldufig mit Waffen-
gewalt nicht bezwingen konnte, dazu bringen sollte, sich freiwillig
auf Gnaden und Ungnaden den Polen auszuliefern. Die Demar-
kationslinie (Karte 1), als die ,,D elwig-Linie* bekannt, sollte
nimlich vom Dnjestr an entlang des Ziota Lipa-Flusses bis siidlich
Brzezany verlaufen und dann nach dem Osten bis Tarnopol ab-
biegen,um von da nach dem Nordwesten, zum Quellgebiet des Seret-
Flusses sich zu wenden. Tarnopol und die Eisenbahnlinien nach
dieser Stadt aus Brzezany und Lemberg sollten in den polnischen
Besity geraten. Dies war tatsidchlich eine hinterlistige Bedingung.
Denn da sie den Polen die Moglichkeit einer groleren Truppen-
konzentration in Tarnopol belieB, versegte sie die Polen infolge
des Umstandes, daB alle Verteidigungslinien im ostgalizischen
Podolien vom Norden nach dem Siiden verlaufen, in die Lage, die
Westukrainer jederzeit durch einen kraftigen VorstoBl aus Tarno-
pol nach dem Siiden innerhalb von wenigen Tagen zu vernichten.
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Der Waffenstillstand selbst solite am frithen Morgen des 21. Juni
beginnen, und der Vertrag sah eine Fortfithrung der Friedens.
verhandlungen in Warschau vor™*).

Eine solche westukrainische Basis fiir den Kampf gegen die
Bolschewisten mit nicht einmal einer Bevdlkerung von 500 000
Westukrainern war geradezu ein blutiger Hohn, und als die polni-
schen Parlamentiire mitten in der Schlacht um Brzezany in einer
fiir die polnische Front nahezu verzweifelten Situation den Del-
wig- Waffenstillstandsvertrag den Westukrainern iiberbrachten,
lehnte ihn General G rek o v kurzerhand ab®?®). Die ukrainische
Kriegsgeschichtsschreibung, die fast durchweg von der falschen
Voraussegung ausgeht, Ruliland und die Bolschewisten, nicht aber
in erster Linie die Polen hitten im Jahre 1919 den Untergang der
gegenbolschewistischen Ukraine herbeigefiihrt, verurteilt im all-
gemeinen diesen Entschlull Grekovs, und auch viele West-
ukrainer®*) sind der Ansicht, dieser hitte den Delwig- Waffen-
stillstand annehmen sollen. Indessen — es wurde schon gezeigt,
dafl nur im Besity eines hinreichend groBien ostgalizischen Gebiets
die Ukraine den Bolschewisten widerstehen konnte, wie die Ost-
seestaaten dieser Flut widerstanden, so daB nicht RuBland, son-
dern Polen im Sinne des Gebots von D m o w s k 1 die gegenbolsche-
wistische Ukraine erdrosselt hat. Nahm also General Grekov
die Delwig-Linie jest an, so reichte dies fiir den endgiiltigen
Sieg der Ostukraine nicht mehr, sondern nur noch ihre Todes-
zuckungen zogen sich vielleicht um einige Monate langer hin —
jedenfalls nicht linger als das Dahinsiechen der Denikin- und
Wrangel- Unternehmung — und so verzigerte sich vielleicht —
wenn die Polen es wollten — auf einige Monate die Besegung des
letsten Rests Ostgaliziens bis zum Zbrucz-FluBl durch die Polen:
mehr als dies konnte man durch die Delwig-Linie nicht er-
reichen.

Also fielen die Entscheidungen auf dem Schlachifeld. Die Schlacht
galt jett der Stadt Brzezany. Aus der taktischen Lage infolge der
Durchbriiche der Westukrainer im Norden und im Siiden dieser
Stadt (Karte IV) bot sich den Westukrainern die Gelegenheit,
eine vollstindige polnische Division, und dazu eine der besten —
die 3. polnische Legionen-Division —, dort einzuschlieBen, um
endlich einmal eine grifere Beute an Waffen und Munition zu
nechmen, deren Mangel es bis dahin ihnen unmoglich machte, den
Gefechtsstand ihrer Truppen tiber 20 000 Mann zu bringen. Ge-
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lang diese Gefangennahme des Zentrums der polnischen Armee,
dann ereilte dieses Heer eine vernichtende Niederlage. Denn dann
teilte es ein tiefer westukrainischer Durchbruch in zwei Hilften,
und es bestand fiir die so glinzend gefithrten Westukrainer die
sehr groBe Wahrscheinlichkeit, die gegen den Dnjestr geworfene
siidliche Hilfte der polnischen Armee zu zertriimmern, so dafl
dann die Grekov-Offensive alles, was sie beabsichtigte, auch
erreichte. In diesem dramatischen Ringen um das Zentrum der
polnischen Front verspitete sich eine westukrainische Brigade auf
ihrem Vorriicken in der Flanke und im Riicken jener feindlichen
Division, aber mittlerweile gab diese in wilder Flucht Brzezany
auf und fand gerade noch Zeit, fast auf eine GewehrschuBweite von
dem ungestiimen Gegner den Riickzugsweg zu passieren, bevor die
Westukrainer ihn verlegten. Das war ein entscheidender Schick-
salsschlag®?).

Wiederum ging die ganze polnische Front von jest schon iiber
fiinf, fast sechs Divisionen in die Briiche, und die Westukrainer
waren am 21, Juni 1919 im Besis von Zboréw und Brzezany, und
am Dnjestr waren sie westlich von Halicz vorgedrungen. Aber
dieser Gebietserfolg brachte General G rek o v zur Verzweiflung,
nicht nur, weil die Gefangennahme hetriichtlicher Feindestruppen
um eine Haaresbreite miBlang und der Mangel an Waffen und
Munition in eigener Armee katastrophal war, sondern vor allem,
weil der Zusammenbruch der ganzen polnischen Front durch die
Polen vermieden wurde.

Jest zog der Gegner die Truppen heran, die er im Augenblick
in Kernpolen zur Verfiigung hatte, und es rolite am 22. Juni 1919
eine Hall e r - Division mit der Bahn nach Kamionka Strumiltowa,
und aus Posen begannen nach und nach Verstirkungen anzukom-
men, die am 27, Juni 1919 eine Gesamtstirke von noch einmal
fast zwei Divisionen erreichten; Pilsudski selbst eilte aus War-
schau nach Ostgalizien, um personlich den Oberbefehl iiber die
Gegenoffensive gegen die Westukrainer zu iibernehmen. Er be-
f